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และกระบวนการสุดทายของการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามที่ปรากฏในคําพิพากษาศาลฎีกา 
และเพื่อศึกษาพฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ 
แหลงและผูใหขอมูลในการวิจัย ไดแก นักโทษประหารในคดีฆาตกรรมจากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ไดรับ
พระราชทานอภัยโทษลดเหลือโทษจําคุกตลอดชีวิต จํานวน 5 คน เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ จํานวน 6 คน 
และคําพิพากษาศาลฎีกา จํานวน 19 คดี วิธีการเก็บขอมูลในสวนของนักโทษประหารและเจาหนาที่ใช
วิธีการสัมภาษณแบบเจาะลึก สวนคําพิพากษาศาลฎีกา ใชวิธีวิเคราะหเอกสาร  
           ผลการวิจัยพบวา 
           นักโทษสวนใหญไดเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน จากประสบการณที่เกี่ยวของกับการใชความ
รุนแรงทั้งประสบดวยตัวเอง และจากประสบการณการกระทําความผิด สวนสิ่งที่ชวยเสริมใหการเรียนรู
หรือการรับรูพฤติกรรมเบี่ยงเบนของนักโทษเกิดงายขึ้น คือ การใชความรุนแรงในการตัดสินปญหา  ใน
การกระทําความผิดของนักโทษแตละรายมีเหตุการณที่นําพวกเขาเขาไปสูการกระทําความผิดที่
หลากหลาย  ตั้งแตฆาผูอ่ืนเพ่ือปกปดความผิดของตัวเอง  มีเหตุโกรธเคืองกันมากอน  ประสงคตอ
ทรัพย และเรื่องของการตอบแทนบุญคุณ หลังจากกระทําผิด นักโทษบางรายมอบตัวเพื่อสูคดี บางราย
ถูกจับไดในที่เกิดเหตุ  บางรายหลบหนีและถูกเจาหนาที่ตํารวจตามจับไดในภายหลัง  พฤติการณการ
กระทําความผิดของนักโทษที่ปรากฏ นอกจากความผิดหลัก คือ การฆาผูอ่ืนแลวยังมีความผิดประกอบ
ความผิดหลัก คือ ความผิดที่มีบทลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตราอื่น และนักโทษทุกรายมัก
กระทําความผิดหลายกรรมตางกัน แตในบทสรุปของคดีจะถูกตัดสินลงโทษในบทลงโทษที่หนักที่สุด 
นักโทษสวนใหญตองโทษมาแลวไมต่ํากวา 10 ปขึ้นไป นักโทษสวนใหญ ไมยอมรับบทสรุปทางคดี ซึ่ง
มีนักโทษ 3 ราย มีความเห็นเชิงลบในเรื่องนี้ หลังจากศาลฎีกาพิพากษาตัดสินโทษประหารชีวิต 
นักโทษจะถูกสงตัวไปยังเรือนจําบางขวางที่แดน 1 กอน หลังจากนั้น การยายไปแดนอื่นขึ้นกับความ
สมัครใจและดุลพินิจของเจาหนาที่ผูดูแล นักโทษสวนใหญเม่ือเขาไปอยูในเรือนจําบางขวางแลว สิ่งที่
นักโทษประสบในลักษณะเดียวกัน คือ การปรับตัวใหอยูในสภาพที่ขาดอิสรภาพ ซึ่งตองอาศัยการ
ปรับตัวทั้งทางกายและใจ 
           ในคําพิพากษานักโทษ 19 ราย นักโทษสวนใหญเคยมีประวัติการตองโทษคดีอาญา ตั้งแต 
ความผิดที่ไมกอใหเกิดความรุนแรง จนถึงลักษณะความผิดที่ทําใหเกิดอันตรายแกชีวิต ในสวนของ 
พฤติกรรมของการกระทําความผิดก็เชนกัน นักโทษไดกระทําความผิดหลายกรรมตางกัน  ในระหวาง 
การพิจารณาคดี นักโทษมขีอตอสูเพ่ือทีจ่ะใหศาลเห็นถึงความบริสทุธิ์ของตัวเองในหลายประเด็น  



เชน  ปฏิเสธโดยอางฐานที่อยู  ปฏิเสธโดยอางวาไมรูจักกับจําเลยหรือผูกระทําผิดรวม  บางรายอยูใน 
สถานที่เกิดเหตุ  แตบอกวาไมรูเห็นเหตุการณที่เกิดขึ้น จนไปถึงขอตอสูที่วาเจาหนาที่สรางหลักฐาน 
เท็จ และหลักฐานที่เจาหนาที่มีอยูไมสามารถพิสูจนความผิดได เจาหนาที่ผูทําหนาที่สืบสวนตอง 
คนหาหลักฐาน และสิ่งใดก็ตามมายืนยันใหไดวาบุคคลใดกระทําหรือไมกระทําการใดที่เกี่ยวของกับ 
คดีที่เกิดขึ้น พยานหลักฐานที่นํามาใชในการสืบสวนของตํารวจ มี 2 ลักษณะ คือ พยานบุคคล และ 
พยานวัตถุ เม่ือรวบรวมพยานหลักฐานทุกอยางไดครอบคลุม ศาลจะใชพยานหลักฐานเหลานี้เปน 
ขอมูลในการพิจารณาคดี ซึ่งจากการศึกษาคําพิพากษาศาลฎีกาพบวา ในศาลชั้นตน นักโทษถึง 19  
รายถูกตัดสินประหารชีวิต  ในชั้นศาลอุทธรณมีรายเดียวที่ถูกยกฟอง แตอยางไรก็ดี  เม่ือถึงศาลฎีกา 
ทุกคดกี็พิพากษายืนตามศาลชั้นตน 
           เจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรมจํานวน 6 คน มีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมที่ตางกัน 
ออกไป โดยแบงได 2 ลักษณะ คือ การรับรูในลักษณะของเนื้อหาและเหตุการณ สวนใหญรับรูเพียง 
ผิวเผิน ไมไดใหความสนใจมาก จนเม่ือกาวเขามาสูอาชีพที่ตองเก่ียวของกับคดีฆาตกรรม สรุปแลวชอง
ทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมเปนการรับรูผานสื่อและรับรูผานการทํางานของตน นอกจากนั้นยัง
เห็นวาตัวผูกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมในอดีตมักเปนพวกนักเลงใจถึง ใจกวาง มักใหความ
ชวยเหลือผูที่ออนแอกวา ตางกับสมัยปจจุบัน ซึ่งเต็มไปดวยการแขงขันในดานตางๆ คนจํานวนมากใน
สังคมมีความกดดันในหลายดานจนแสดงออกในรูปแบบที่ตางกัน  บางครั้งก็เปนความรุนแรง  ถึงขั้น
ทําลายชีวิตผูอ่ืนถึงตาย เจาหนาที่มีความเห็นวาสาเหตุที่ผลักดันใหนักโทษกระทําความผิดจนฆาผูอ่ืน
ไดแก ความผิดปกติทางจิต การคบเพื่อนไมเหมาะสม อารมณชั่ววูบ และความแคนสวนตัว หลังจาก
ศาลพิพากษาเด็ดขาดประหารชีวิตแลว ผลที่เกิดขึ้นกับนักโทษ เจาหนาที่ใหความเห็นวาจะเกิดผลใน 2 
ลักษณะคือ ผลที่เกิดกับตัวนักโทษ คือมีอาการซึมเศรา กลัว รองไห บางรายเกิดอาการทอถอยอยาก
ฆาตัวตาย ขณะที่บางคนเฉยๆ เน่ืองจากเคยผานการกระทําผิดมาแลว และผลที่เกิดกับครอบครัวของ
นักโทษ คือ เกิดผลกระทบตอสภาพจิตใจของคนในครอบครัว ไมวาจะเปนพอ แม ญาติพ่ีนอง ในสวน
ของแนวทางการแกปญหา เจาหนาที่ไดเสนอวาควรใหการอบรม ในเรื่องความรับผิดชอบ ความรักและ
การรับรูถึงความสูญเสียของผูอ่ืน และการอบรมเด็ก พอแมควรมีสวนรวมดวย เพราะเปนบุคคลที่
เกี่ยวของกับพฤติกรรมการกระทําความผิดของบุคคล 
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          The objectives of this research were to study the criminal  process in homicide cases 
as perceived by the death-sentenced prisoners at Bang Kwang Central Prison, Nonthaburi, to 
study the criminal process from the initial to final stages according to the Supreme Court 
Verdicts, and to  study the criminal process as viewed by the officers partizipating in justice -
related departments. The data were collected from 5 death-sentenced prisoners who were 
granted commutation, 6 officers working in the justice-related departments, using indepth 
interview, and the Supreme Court verdicts of 19 cases. 
           The research findings are summarized as follows : 
  Most death–sentenced prisoners in this study learned to commit deviant acts by 
engaging in violent acts and by doing wrong themselves. A factor that facilitated learning of 
deviance was an inclination to use violence as means to solve all the problems they had. 
There were variations of incidents leading to criminal acts, e.g.,murdering intended to avoid 
the disclosure of one’s previous or exiting crime, to take revenge on someone, to commit 
robbery, to replay someone for the benefits ever-received. After committing criminal acts, 
some individual offenders turned themselves to the police in order to bring the case to court; 
some were under arrest on the spot ; some were on the run from the police but were later 
taken into custody. The offender’s criminal acts included not only murdering but also other 
offense which could be punished in accordance with other sections of Thai Criminal Code. 
Though all the death-sentenced prisoners were found to commit several different criminal acts, 
finally, they would be convicted the most severe penalty for the most serious crimes. The 
majority of the convicted murderers had been so far imprisoned not less than ten years. Most 
of them did not agree with the final judgment of the courts. Among them three convicted 
inmates had negative opinions towards the judgement process. After the Supreme Court 
sentenced them to death penalty, the convicted persons would be sent to Area One of Bang 
Kwang Central Prison. After a period of imprisonment, a transfer to other areas in Bang 
Kwang Central Prison would be depend on each inmate’s choice as well as the officers ’s 
consideration. The similar problems encounted by the inmates were those of adapting mentally 
and physically themselves to the prison’s environments which were characterized by lack of 
freedom. 



  In reference to 19 case’s verdicts , most prisoners had past records of being charged 
with criminal offenses, ranging from misdemeanour to homicide. While being on trial for 
murder, the defendants tried to disprove the allegations in various ways. For instance, they 
denied that they were at the crime scene; that they knew other defendants. Or they argued 
that the police made up the false evidences; that the existing evidences could not prove the 
allegations. The investigators had to collect the relevant evidences that could lead to the 
conclusive proof of the cases. There were two types of evidences used by the police, i.e. 
human evidence and material evidence. The court eventully passed judgement based on 
those collected evidences. According to the Supreme Court’s verdicts, it was found that 
nineteen defendants were sentenced to death by the First Court. One defendant was found no 
guilty by the Appeal Court. However, all nineteen defendants were imposed the death 
sentences by the Supreme Court. 
  Six officers working in the justice-related departments held different views on homicide 
cases. These views could be classified into two categories: one relating to content of crime, 
another relating to incidents of crime. Most officers paid little attentions to most homicide 
cases until they entered into the careers with which they had to deal.They came to be aware 
of homicide cases through mass media and through their duties. According to their views, the 
offenders in homicide cases in the past tended to be the hoodlums who were daring as well 
as generous and who were likely to lend a hand to the weak. At present, the situations were 
much different. Currently, the criminals often turned to violent acts which culminated in killing. 
The officers believed that the causes that drived persons to murder other persons were 
psychological abnormality, influences of friends, temperamental acts, and personel revenge. 
After being sentenced to death, the prisoners faced with the consequences in two ways: One 
affected the inmates themselves .For instance, some convicts cried, some were fearful, some 
suffered from depression, some thought of committing suicide, some treated it with 
indifference as they used to have an experience of wrongdoings before. Another affected the 
inmates’ families, i.e. For instance, members of their families, i.e. father, mother or relatives  
were in distress after the offender’s conviction. Finally, with regard to solving the afore-
mentioned problems, the officers proposed that a training course on conscience, love, and 
consciousness of other people’s loss should be held for the inmates. In addition, the parents 
should have a great care of inculcating their child with morality as they were related in some 
way to the offenders’ criminal behavior. 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



บทที่ 1 
บทนํา 

 
ความสําคัญและที่มาของปญหา 

อาชญากรรมเปนปรากฏการณทางสังคมและการเมือง ซึ่งเปนปญหาสังคม (ประธาน วัฒน
วาณิชย. 2546)   เปนสิ่งซ่ึงทําลายชีวิตทรัพยสินของประชาชนทั้งที่อาศัยอยูในตัวเมืองและชนบท 
ทําใหผูคนเกิดความหวาดกลัว มีผลกระทบตอการดําเนินชีวิตในประจําวัน  ทําใหบุคคลไมเขารวม
กิจกรรมของสังคม  ยอมสละโอกาสในการหาความสุข  การติดตอสัมพันธกันและความไววางใจกัน 
มีนอยลง  สถานที่สาธารณะขาดความปลอดภัยหรือมีความปลอดภัยนอยกวาที่ควรจะเปน สภาพ
สังคมโดยทั่วไปขาดความสงบสุข โดยเฉพาะอยางยิ่งในปจจุบันอาชญากรรมไดมีการพัฒนาควบคู
ไปกับความเจริญของสังคมและเทคโนโลยี สังคมยิ่งมีความเจริญมากเทาใด  อาชญากรรมก็จะเจริญ 
เติบโตมากขึ้นเปนเงาตามตัว ซึ่งเปนพฤติกรรมที่ไมอาจหลีกเลี่ยงได (พิศาล มุขแจง.2538 )  และไม
วาเราจะมองมิติใดก็ตามอาชญากรรมก็ยังปรากฏอยูในสังคมไมละเวนวาสังคมนั้นจะเจริญแลวหรือ
ดอยพัฒนาอยู จึงนับไดวาอาชญากรรมนั้นเปนปรากฏการณอยางหน่ึงของสังคม (Sutherland ; & 
Cressey. 1974:1) ซึ่งแสดงใหเห็นถึงความไมสมบูรณ(Imperfections)  และความบกพรอง
(Deficiencies) ของระเบียบสังคม (ชาย  เสวิกุล. 2517 :1) 

อาชญากรรมในปจจุบันมีแนวโนมของความรุนแรง และซับซอนมากขึ้นตามความเจริญ
ของเทคโนโลยี และความทันสมัยของการสื่อสารแขนงตางๆ สิ่งที่จะยืนยันไดก็คือ สถิติคดี
อาชญากรรมที่เพ่ิมขึ้นในแตละป ขาวอาชญากรรมตามหนาหนังสือพิมพหรือจากสื่อตางๆ หนวยงาน
ทางดานกระบวนการยุติธรรมที่ตั้งขึ้นมาใหม หรือมีการปรับปรุงระบบการทํางานแบบใหม เพ่ือ
รองรับปญหาอาชญากรรมและจํานวนนักโทษที่เพ่ิมขึ้นในแตละป จนเรียกไดวาลนคุก ขอบเขตและ
ปริมาณความรายแรงของอาชญากรรม เปนเร่ืองที่อยูในความสนใจของบุคคลโดยทั่วไป เพราะ
ขอบเขตของอาชญากรรมเปนตัวบงชี้ถึงความรายแรงของอาชญากรรม ที่สามารถนําไปเปรียบเทียบ
กับจํานวนอาชญากรรมในอดีต หรือคาดคะเนปญหาอาชญากรรมในอนาคต และประเมินวา
มาตรการที่ใชในการปองกันน้ันไดผลในการลดปริมาณอาชญากรรมหรือไม 
 อาชญากรรมรูปแบบหน่ึงที่มักพาดหัวขอขาวในหนาหนึ่งของหนังสือพิมพแทบทุกฉบับ
เน่ืองจากเปนอาชญากรรมที่อยูในกลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญประชาชนในฐานะผูรับสื่อน่ัน ก็
คือ การฆาตกรรมหรือการฆาผูอ่ืน (Murder) อันเปนภัยคุกคามตอชีวิตและความเปนอยู การ
ดํารงชีวิตของประชาชนโดยทั่วไป (ภาสวัชร  ศรีทัย ; และคณะ.2529:27)  และเกี่ยวของกับความ
สงบเรียบรอยของบานเมือง การพัฒนาและความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ระดับความเจริญหรือ
ความเสื่อมโทรมทางสังคม ตลอดจนความเสียเปรียบทางการเมืองและภาพพจนของประเทศ แม
ปจจุบันไดเนนการควบคุมอาชญากรรมดังกลาว  แตก็ยังคงมีปรากฏใหพบเห็นกันอยูบอยๆ และ
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ลักษณะการประกอบอาชญากรรมประเภทนี้ของคนรายในปจจุบัน ยังมีความรุนแรง อุกอาจ ทาทาย 
ประกอบกับมีการนําอาวุธสงครามรายแรงมาใชเปนเครื่องมือในการประกอบอาชญากรรม อยางไม
เกรงกลัวอํานาจกฎหมาย  สรางความสะเทือนขวัญแกประชาชนทั่วไป 
 ในอดีตไดมีการศึกษาวิเคราะหปญหาอาชญากรรมของกรมตํารวจโดยพิจารณาจากสถิติ
การรับแจงประเภทตางๆ ในคดีอาชญากรรมทั่วไปในชวงปงบประมาณ 2532 – 2536 พบวา
แนวโนมการรับแจงคดีประเภทตางๆ ในกลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ซึ่งไดแก ฆาผูอ่ืนโดย
เจตนา ปลนทรัพย ชิงทรัพย ลักพาตัวเรียกคาไถและวางเพลิง ของสํานักงานตํารวจแหงชาติในชวง
ป พ.ศ. 2541-2546 จากสถิติคดีพบวาคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาเปนคดีที่มีการรับแจงสูงสุดในพื้นที่ของ
ตํารวจภูธรภาค 1-9 สวนพื้นที่ของกองบัญชาการตํารวจนครบาล พบวาสถิติคดีที่รับแจงมากเปน
อันดับหน่ึงคือ คดีชิงทรัพย สวนคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาเปนคดีที่มีการรับแจงรองลงมาเปนอันดับสอง 
 ปจจุบันคดีเกี่ยวกับการฆาตกรรมหรือการฆาผูอ่ืน ดูเหมือนจะเปนขาวที่ประชาชนและ
หนวยงานหลายๆฝายที่เกี่ยวของกับกระบวนการยุติธรรมใหความสําคัญและมีการติดตามอยาง
ตอเนื่องวาผูที่กระทําการฆาตกรรมหรือผูที่ฆาผูอ่ืนน้ัน จะผานขั้นตอนการสอบสวน ขั้นตอนการ
พิจารณาคดี  จนถึงขั้นตอนการไดรับการลงโทษอยางไร และสถานใด ความสนใจของประชาชนตอ
อาชญากรรมและการลงโทษผูกระทําผิดไดถูกถายทอดผานทางสื่อมวลชน  โดยการรายงานขาว
อาชญากรรม  หลายๆคดีประชาชนก็พอใจกับการตัดสินลงโทษของศาล  และก็มีอีกหลายคดีที่
ประชาชนก็มีความรูสึกวาผูกระทําความผิดนั้นยังไดรับโทษไมสาสมตอความผิดที่บุคคลดังกลาวได
กระทําลงไป และในบางคดีเม่ือเจาหนาที่ตํารวจจับกุมผูกระทําความผิดไดมักมีเหตุการณที่เรียกวา 
“รุมประชาทัณฑ” เกิดขึ้นเสมอ 
 จากสถิติคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญประเภทคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาในชวงหลายปที่ผาน
มา  ประชาชนจํานวนมากรับทราบขอมูลขาวสารที่แสดงใหเห็นถึงความรุนแรงในพฤติกรรมของ
ผูกระทําความผิด และมีประชาชนจํานวนไมนอยที่มีประสบการณและบางครั้งไดสัมผัสกับความ
โหดเห้ียมเหลานี้ และแมวาจะมีบทลงโทษที่รุนแรงที่สุดคือโทษประหารชีวิตตอผูกระทําความผิดนี้  
ก็มิไดหมายความวาจะทําใหจํานวนคดีดังกลาวที่เกิดขึ้นในปจจุบันลดนอยลงไปแตอยางใด แตกลับ
เพ่ิมความรุนแรงมากยิ่งขึ้นไมวาจะดวยรูปแบบและวิธีการในการกระทําผิด และจากคําพิพากษาของ
ศาลที่ตัดสินลงโทษประหารชีวิตตอผูกระทําผิดในคดีตางๆ ที่ผานมาในอดีตจนถึงปจจุบัน พบวามี
นักโทษที่ถูกตัดสินโทษเด็ดขาดประหารชีวิตดวยความผิดในขอหาฆาคนตายโดยเจตนาเปนจํานวน
มากกวาผูกระทําความผิดในคดีอ่ืนๆ เม่ือเปรียบเทียบกัน และจากประสบการณในการทํางานของ
ผูวิจัยซึ่งเกี่ยวของกับการตรวจสถานที่เกิดเหตุในคดีอาชญากรรมตางๆ บอยครั้งที่ไดมีโอกาสไป
ตรวจสถานที่เกิดเหตุในคดีฆาตกรรมที่มีรูปแบบและความทารุณโหดรายตางๆกันไป ซึ่งผูวิจัยมอง
วาผูกระทําการฆาตกรรมจะตองมีแรงบีบคั้นหรือแรงจูงใจบางประการที่ควรแกการศึกษา 
 จากการศึกษางานวิจัยที่ผานมา พบวาไดมีการศึกษาเพียงปจจัยที่มีความสัมพันธกับการ
กระทําความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ  และมูลเหตุในการกระทําความผิดคดีฆาผูอ่ืน โดย
ศึกษาจากกลุมของผูตองขังเทานั้น แตการศึกษาเกี่ยวกับการกระทําความผิดของบุคคลซึ่งศาล
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พิพากษาโทษเด็ดขาดประหารชีวิตยังมีนอยมาก และเนื่องจากประชาชนสวนใหญไมเคยทราบความ
เปนจริงของเรื่องราวตางๆ ที่เกี่ยวของกับตัวนักโทษ  และไมไดเห็นหรือทราบขั้นตอนตางๆ ในการ
กระทําความผิดจนไดรับโทษประหารชีวิต ประกอบกับขอมูลบางอยางเปนสิ่งที่ยากแกการที่จะ
เขาถึง ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะกระทําการศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
ของนักโทษประหาร โดยมุงขอบเขตของการศึกษาเฉพาะบุคคลที่ไดรับการพิจารณาตัดสินโทษ
ประหารชีวิตโดยศาลฎีกาในคดีฆาผูอ่ืนและหรือฆาผูอ่ืนโดยเจตนาเทานั้น เพ่ือใหไดขอมูลจาก
แหลงขอมูลที่เกี่ยวของโดยตรง  และจากเจาหนาที่ผูใกลชิดกับการดูแลนักโทษประหาร เพ่ือทําให
เกิดความเขาใจมากขึ้น และสิ่งที่ตองตระหนักก็คือวาไมมีสูตรสําเร็จใดๆ ที่จะใชอธิบายแบบสรุปรวบ
ยอดถึงตนตอปญหาได หนทางเดียวที่เราจะเขาใจผูกระทําผิดดังกลาวไดก็ดวยการศึกษาอยางเปน
ระบบการเรียนรูเหตุฆาตกรรมในอดีตที่ผานมา มองสาเหตุของปญหาในมุมมองทั้งกวางและลึก มิใช
เพียงแคมองวา เปนฆาตกรเพราะสันดานชั่ว รูปแบบการศึกษาครั้งน้ีจึงตองใชการศึกษาวิจัยเชิง
คุณภาพเพื่อใหเกิดความเขาใจ และไดความรูที่ชัดเจนยิ่งขึ้นในกระบวนการของการกระทําความผิด
ในคดีฆาผูอ่ืน โดยการศึกษาพฤติกรรมของบุคคลดังกลาวตั้งแตเร่ิมแรก คือ กอนมีการกระทํา
ความผิด ขั้นตอนความเปลี่ยนแปลงจนเขามาสูการกระทําความผิด และขั้นตอนสุดทายคือถูกตัดสิน
โทษประหารชีวิต โดยเนนความรูดานสังคมวิทยาและทางอาชญาวิทยาเปนหลัก เพ่ือใหเกิดความ
เขาใจถึงมูลเหตุ รูปแบบ ความคิดและวิธีการในการฆาตกรรม 
 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

 1 เพ่ือศึกษาพฤติกรรมการกระทําความผิด ในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษ 
ประหาร  
 2 เพ่ือศึกษาการเริ่มตนการเปลี่ยนแปลงและกระบวนการสุดทายของการกระทําความผิด
ในคดีฆาตกรรม ตามที่ปรากฏในคําพิพากษาศาลฎีกา 

 3 เพ่ือศึกษาพฤติกรรมการกระทําความผิด ในคดีฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที่ที่ 
เกี่ยวของ 
 

ขอบเขตของการวิจัย 

 1 การวิจัยครั้งนี้เปนการศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม โดยใช
ขอมูลจากการสัมภาษณนักโทษประหาร จํานวน 5 ราย คําพิพากษาคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาของศาล
ฎีกาซึ่งศาลไดตัดสินโทษเด็ดขาดประหารชีวิตแลว จํานวน 19 คดี และขอมูลจากการสัมภาษณ
บุคคลที่เกี่ยวของในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา จํานวน 6 ราย  
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 2. นิยามศัพทเฉพาะ 
     2.1 กระบวนการ หมายถึง การเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นแกบุคคล ซึ่งอาศัยปจจัยตางๆ  

ทั้งปจจัยภายในและปจจัยภายนอก ที่เปนตัวผลักดันและเปนความเกี่ยวของกันของแตละปจจัย 
    2.2 กระบวนการในการกระทําความผิด หมายถึง กระบวนการที่เกิดขึ้นโดยอาศัย 

ปจจัยตางๆ เปนมูลเหตุที่มีผลตอการกระทําความผิด  
    2.3 คดีฆาตกรรม หมายถึง พฤติกรรมที่มีการประทุษรายผูอ่ืนจนถึงแกชีวิตในการ 

วิจัยนี้หมายถึงการฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 และ289  
  2.4 การรับรู หมายถึง กระบวนการตีความหรือแปลความหมายของมนุษยที่ไดจาก
ความรูสึกสัมผัส เม่ือสิ่งเรามากระทบประสาทสัมผัสทั้งหา อันประกอบดวย ตา หู จมูก ลิ้น และกาย
สัมผัส โดยการจําแนก คัดเลือก วิเคราะห ดวยระบบการทํางานของสมอง เทียบเคียงกับ
ประสบการณเดิมในความจํา ใหกลายเปนสิ่งใดสิ่งหน่ึงที่มีความหมาย สงผลตอการแสดงพฤติกรรม 
และการนําไปใชในการเรียนรูตอไป 
  2.5 โทษประหารชีวิต หมายถึง การเอาไปฆาเสียใหตาย ตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 19  
  2.6 นักโทษประหารชีวิต หมายถึง บุคคลผูซึ่งไดกระทําความผิดอาญาตามที่กฎหมาย
บัญญัติไวและมีบทลงโทษประหารชีวิต ในงานวิจัยฉบับน้ีหมายถึงนักโทษในคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
ที่ไดรับการพิพากษาถึงที่สุดในศาลฎีกาใหรับโทษประหารชีวิต และไดรับพระราชทานอภัยโทษโดย
ลดโทษเหลือเพียงจําคุกตลอดชีวิต 
 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1.ทําใหไดรับความรูเกี่ยวกับการกระทําความผิดของนักโทษ คือทําใหทราบถึงเง่ือนไข   
และกระบวนการสูการกระทําความผิดตั้งแตเร่ิมตนจนมีการเปลี่ยนแปลง และกระบวนการสุดทาย
ของการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร 

  2. ขอมูลที่ไดจากการวิจัยสามารถใชเปนกรณีศึกษาในการปฏิบัติของหนวยงานตางๆ  
ในกระบวนการยุติธรรม เชน 
   เปนกรณีศึกษาในการสืบสวนและสอบสวนผูกระทําความผิดเพื่อใหเปนไป 
ดวยความบริสุทธิ์ยุติธรรมและในการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมของเจาหนาที่ตํารวจ 
   เปนกรณีศึกษาในการปรับใชกฏหมายสําหรับลงโทษผูกระทําความผิดสําหรับ 
หนวยงานยุติธรรม 
 3.เปนแนวทางสําหรับการศึกษาเกี่ยวกับการกระทําความผิดใหกวางและลึกซึ้งยิ่งขึ้น 
 
 



บทที่ 2 
แนวความคิดและวรรณกรรมที่เก่ียวของกับงานวิจัย 

 
 การศึกษาวิจัยเรื่อง กระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร 
ผูวิจัยไดเสนอขอมูลดานแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของมาใชประกอบในการศึกษา เพ่ือให
เกิดความชัดเจนโดยแบงสาระสําคัญของหัวขอในการศึกษาไดดังนี้ 

สวนที่ 1 แนวคิดทฤษฎี 
 แนวคิดทั่วไปเกี่ยวกับอาชญากรรม 
  1. ความหมายของอาชญากรรม  

2. อาชญากรรมตามแนวคิดของนักอาชญาวิทยา 
3. ประเภทของอาชญากรรม 

 สาเหตุของการเกิดอาชญากรรม 
 แนวคิดทฤษฎีดานสังคมศาสตรและอาชญาวิทยา 

1. ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (Social Learning Theory) 
2. ทฤษฎีการกดดันทางสังคม (Strain Theory)  
3. ทฤษฎีการควบคุมทางสังคม (Control Theory) 

สวนที่ 2 งานวิจัยที่เก่ียวของ 
สวนที่ 3 กรอบแนวคิดในการศึกษา 
 

สวนที่ 1  แนวคิดทฤษฎี 

 ปญหาอาชญากรรมเปนปญหาสําคัญและมีความละเอียดออนที่นับวันจะทวีความรุนแรงขึ้น
เร่ือยๆ ไดมีการศึกษาคนควาเกี่ยวกับสาเหตุของปญหาอาชญากรรมกันอยางมากมาย เพ่ือที่จะ
ทราบวาการที่มนุษยกระทําความผิดโดยทั่วไปนั้นมีสาเหตุมาจากอะไร มีสิ่งใดบางที่มีอิทธิพลโนม
นาวในการกระทําความผิดโดยใชวิธีการศึกษาเจาะเนนที่สาเหตุตางๆ อันไดแก สาเหตุทางจิตใจ 
สาเหตุทางสังคม สาเหตุทางจิตวิทยา และสาเหตุที่เกิดจากสิ่งแวดลอมตางๆ  นอกจากสาเหตุ
โดยทั่วไปที่กลาวไปแลวยังมีการศึกษาเจาะลึกลงไปที่ตัวอาชญากรโดยตรง เพ่ือที่จะทราบวาเพราะ
เหตุใดบุคคลนั้นๆ จึงประกอบอาชญากรรม 
 ที่ผานมาในอดีตจนถึงปจจุบัน รัฐบาลไดใชกฎหมายเปนเคร่ืองมือในการแกไขปองกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมประเภทอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ โดยกําหนดบทลงโทษผูกระทํา
ความผิดรุนแรงกวาการกระทําความผิดประเภทอ่ืนๆ แตมาตรการดังกลาวก็ไมสามารถขจัดปญหา
การกออาชญากรรมใหหมดสิ้นไปได  แตปรากฏวาปริมาณการกออาชญากรรมกลับเพ่ิมจํานวนและ
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ความรุนแรงขึ้นมาอีก จนกลายเปนปญหาที่รายแรงและคุกคามความสงบสุขของประเทศชาติโดย
สวนรวม สาเหตุที่ทําใหการแกปญหาไมสัมฤทธิ์ผลนั้น  เน่ืองจากมีอุปสรรคและขอจํากัดอยูหลาย
ประการกอรปกับอาชญากรรมเกิดจากมูลเหตุหลายประการ ฉะน้ันการจะแกไขที่จุดใดจุดหนึ่ง
โดยเฉพาะน้ัน จึงเปนการยากที่จะสัมฤทธิ์ผลได โดยเฉพาะอยางยิ่งการนําตัวผูกระทําความผิดมา
ลงโทษตามกฎหมายเพื่อใหสังคมพนไปจากความเดือดรอนเพียงชั่วระยะเวลาหนึ่งน้ันเปนเพียงการ
ปองกันที่ปลายเหตุ  เม่ือผูกระทําผิดพนโทษออกมาแลวก็อาจจะกลับไปประกอบอาชญากรรมไดอีก    
ในขณะเดียวกันผูกระทําผิดที่ยังไมไดถูกเจาหนาที่นําตัวมาลงโทษตามกฎหมายก็ยังคงประกอบ
อาชญากรรมอยู  รวมทั้งผูที่มีแนวโนมจะประกอบอาชญากรรมดวย หากประสบโอกาสเหมาะหรือมี
ชวงโอกาสก็จะประกอบอาชญากรรมขึ้นมา ทั้งน้ีเนื่องจากเราไมไดดําเนินการแกไขปญหาที่สาเหตุ
ของปญหาดวย ดังนั้นการคนหาสาเหตุที่แทจริงของการกระทําความผิดจึงมีความจําเปนอยางยิ่ง
เพ่ือที่จะไดนํามาเปนแนวทางผสมผสานในการแกไขปญหาหลายดานไปพรอมกัน ซึ่งนอกจากจะ
แกไขที่ตัวผูกระทําเพื่อปองกันไมใหกระทําผิดซ้ําแลว ยังเปนการสงเสริมใหกลับตัวกลับใจเปน
พลเมืองดีของสังคมในภายหนา กอนที่เราจะไดทําการศึกษารายละเอียดตางๆ ควรตองทราบถึงวา
พฤติกรรมแบบไหนถึงเรียกวาเปนพฤติกรรมอาชญากรรม  เพ่ือจะไดเกิดความเขาใจที่ถูกตองตอ
การศึกษาวิจัยตอไป 

แนวคิดทั่วไปเกี่ยวกับอาชญากรรม 
1. ความหมายของอาชญากรรม 

 พฤติกรรมการกระทําความผิดบางครั้งก็ถือวาเปนอาชญากรรม แตบางครั้งอาจมองไมเห็น
วาการกระทํานั้น คือ อาชญากรรม ถาพิจารณาจากคําจํากัดความของอาชญากรรมแลว ตองถือ
กฎหมายเปนเกณฑในการตัดสินวาการกระทําใดเปนความผิดและจะไดรับการลงโทษ ดังน้ัน
กฎหมายในที่นี้จึงควรเปนกฎหมายอาญา  และพฤติกรรมที่เปนอาชญากรรมนั้นสามารถแยกได 2 
ประการ คือ  
 1) การกระทําที่เปนความผิดในตัวเอง (Mala in Se) หมายถึง การกระทําผิดที่มองเห็น
ไดดวยตัวเองวาเปนสิ่งไมดี และเปนการกระทําที่ขัดตอหลักศีลธรรมจรรยาของสังคมอยางรายแรง 
เชน การฆาตกรรม การชิงทรัพย เปนตน 
 2)การกระทําผิดที่กฎหมายบัญญัติวาเปนความผิด (Mala Prohibita) หมายถึงการ
กระทําที่ไมขัดตอหลักศีลธรรมหรือขัดตอหลักศีลธรรมไมมากนัก เปนการกระทําที่ไมสามารถ
มองเห็นไดอยางชัดเจนวาเปนความผิด เชน การลักลอบเขาเมือง การฝาฝนกฎหมายเกี่ยวกับจราจร
เปนตน  
 เปนที่ทราบกันดีวา อาชญากรรม หมายถึง การกระทําที่ผิดกฎหมาย กอใหเกิดความ
สูญเสียทั้งชีวิตและทรัพยสิน เปนเร่ืองที่นากลัวและรายแรง เปนสิ่งที่ทุกคนไมตองการเขาไป
เกี่ยวของ การใหคําจํากัดความหรือความหมายของ “อาชญากรรม” นั้นไมมีความหมายที่แนนอน
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ตายตัวเหมือนคําอธิบายทั่วๆไป และอาชญากรรมก็เปนวิชาที่เกี่ยวของกับศาสตรหลายแขนง ฉะน้ัน 
การจะใหคําจํากัดความหรือการใหความหมายของอาชญากรรมนั้น เราจะแยกพิจารณาไดตาม
ศาสตรหรือแนวคิดของสํานักตางๆ ดังนี้ 
 
 1.1 ความหมายของอาชญากรรมของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School 
of Criminology) 
 สํานักคลาสสิคหรือสํานักอาชญาวิทยาดั้ งเดิม ถือวา การกระทําใดๆ  จะเปน
อาชญากรรมไดตองมีกฎหมายกําหนดไวอยางชัดแจงตามหลักกฎหมายที่วา “Nullum crimen sine 
lege”แปลวา  “ไมมีอาชญากรรมเมื่อปราศจากกฎหมาย” ซึ่งเปนการใหความหมายของอาชญากรรม 
ตามกฎหมายซึ่งนาจะมาจากสาเหตุ 2 ประการ คือ 1) การใชกฎหมายอาญาในยุคนั้นขาดความ
แนนอนและไรขอบเขต มีการตัดสินประหารชีวิตไดทุกเม่ือสําหรับทุกความผิด โดยปราศจาก
กฎเกณฑอันเปนธรรมสําหรับการลงโทษ และ 2) ตองการศึกษาถึง “อาชญากรรม” มากกวา
การศึกษาถึงพฤติกรรมทางอาชญากร และเนนในเรื่องขมขวัญยับยั้งของกฎหมายอาญา ซึ่งจะมีผลก็
ตอเม่ือมีการกําหนดแนชัดวาการกระทําอยางใดเปนอาชญากรรมและมีบทลงโทษซึ่งจะทําใหคน
ทั่วไปเกิดความเกรงกลัวไมกลาละเมิดบทบัญญัติดังกลาว นักอาชญาวิทยาในสํานักนี้ไดอธิบาย
ความหมายของอาชญากรรมไวดังนี้ 
  ซีซาร แบคคาเรีย (อนุสรณ แกงสันเทียะ.2543:8; อางอิงจาก Cesare Beccaria.1919) 
ใหแนวคิดวา การนิยามคําวาอาชญากรรมจะตองพิจารณาจากองคประกอบเกี่ยวกับภยันตรายตอ
สังคมเปนประการสําคัญ ดังน้ันอาชญากรรม หมายถึง พฤติกรรมที่กอใหเกิดภยันตรายหรือความ
สูญเสียตอสังคมโดยสวนรวม 
  เจอรามี เบนทัม (ประเทือง ธนิยผล. 2544:8) อธิบายวา อาชญากรรมหรือการกระทําที่
ถือเปนความผิดทางอาญา คือ การกระทําที่กฏหมายหามไวซึ่งมีผลรายมากกวาผลดี โดยเบนทัมได
ใหความสนใจในเรื่องของการปองกันอาชญากรรมมาก เขาถือวาคนเราจะมีพฤติกรรมอยางไร
ออกมานั้นจะคํานึงถึงผลของการกระทําของเขาวาคุมคาหรือมีผลไดมากกวาผลเสีย 
 
  1.2 ความหมายของอาชญากรรมของสํานักปฏิฐานนิยม (Positive School of 
Criminology) 
 ในยุคปลายของศตวรรษที่ 19 และตนคริสตศตวรรษที่ 20 เปนยุคที่วิทยาศาสตร
ธรรมชาติเร่ิมเฟองฟู ความกาวหนาทางวิทยาศาสตรสงผลใหนักวิชาการและนักปฏิบัติเกิดความคิด
ฝนที่จะนําวิทยาการทางวิทยาศาสตรมาชวยแกปญหาสังคม เศรษฐกิจ และอาชญากรรม ดวย
เชนกัน ความเชื่อม่ันในหลักวิทยาศาสตรกอใหเกิดแนวความคิดใหมในการที่จะศึกษาปญหา
อาชญากรรมที่เรียกวา “ปรัชญาวิทยาศาสตรทางอาชญาวิทยา” (Criminological positivism) โดยใช
หลักเหตุนํามาซึ่งผล (Determinism) เปนเคร่ืองกําหนดวิธีการศึกษาคนควาดานอาชญากรรม 
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กลาวคือ ปรัชญาวิทยาศาสตรมีความเชื่อวาทุกปรากฏการณจะเกิดจากสาเหตุ ดังน้ัน อาชญากรรม
ซึ่งเปนปรากฏการณอยางหนึ่งของสังคมก็ตองมีสาเหตุ นักอาชญาวิทยารุนใหมคาดวา เม่ือทราบถึง
สาเหตุอาชญากรรมแลว การแกไขยอมดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพไมใชโดยการออกกฎหมาย
หรือการลงโทษซึ่งสายเกินไป แตตองหาทางปองกันที่ตนเหตุของอาชญากรรม นักอาชญาวิทยาของ
สํานักนี้ 3 ทานคือ ซีซาร  ลอมโบรโซ (Cesare Lombroso),ราฟาเอล กาโรฟาโล (Raffaele 
Garofalo) และ เอ็นริโก เฟอรี (Enrico Ferri) ไดเสนอแนวความคิดโดยอาศัยหลักวิทยาศาสตรใน
การวิเคราะหสาเหตุของการกระทําผิด การบังคับใชกฎหมายวากฎหมายตองคํานึงถึงสาเหตุ และ
พ้ืนฐานดั้งเดิมของผูกระทําผิด เพราะการที่คนจะกระทําผิดนั้น เกิดจากการที่เขาถูกกดดันและบีบ
คั้นจากแรงกดดันทางดานรางกาย จิตใจ หรือสภาพสังคม ดังน้ันสํานักนี้จึงหันมาศึกษาที่ตัวอาชญา
กรมากกวาการศึกษากฎหมายโดยถือวากฎหมายเปนสิ่งที่สมบูรณอยูแลว แตสิ่งที่ผิดปกติอยูที่ตัว
ผูกระทําผิด หรือผูละเมิดกฎหมาย ดังน้ันแนวความคิดของสํานักปฏิฐานนิยมจึงมีอิทธิพลตอการ
กําหนดความหมายของอาชญากรรม โดยอาศัยบรรทัดฐานทางสังคมแทนที่จะเปนกฎหมาย ไดให
แนวคิดเกี่ยวกับอาชญากรรมไวดังนี้  
 เฟอรี (พิศาล มุขแจง. 2538:90-91; อางอิงจาก Ferri.1897) สรุปเกี่ยวกับอาชญากรรม
ไววา อาชญากรรมจะลดลงก็ตอเม่ือมีการเปลี่ยนแปลงโครงสรางของสังคมใหมและถือวา “การ
ลงโทษเปนวิธีแกความประพฤติอยางหนึ่ง” และใหวางอัตราโทษใหไดสัดสวนกับความผิด 
 กาโรฟาโล (Garofalo.1947.) ใหนิยามอาชญากรรมวา เปนปรากฏการณทางธรรมชาติ
ที่ขัดกับความรูสึกของชุมชน ดังน้ันการกระทําใดๆที่ขัดตอกฎเกณฑของสังคมจึงถือวาเปน
อาชญากรรม และเสนอใหคําวา “อาชญากร” แทน”อาชญากรรม” ซึ่งก็หมายถึงอาชญากรรมก็คือ
พฤติกรรมทางอาชญากรนั่นเอง จุดสนใจของนักอาชญาวิทยาของสํานักปฏิฐานนิยมจึงอยูที่
พฤติกรรมของอาชญากรวาทําไมเขาถึงเปนอาชญากร การที่จะตอบคําถามนี้ไดก็ตอเม่ือขยาย
ขอจํากัดของความหมายตามแนวทางกฎหมายนั่นเอง 
 

 1.3   อาชญากรรมตามความหมายของสังคม 
      อิทธิพลของสํานักปฏิฐานนิยมที่มีตอการศึกษาอาชญาวิทยาในระยะหลังปรากฏเดนชัด 

จากการหันมาใหความสนใจในการศึกษาเหตุอาชญากรรมและพฤติกรรมของอาชญากรของนัก
อาชญาวิทยา นอกจากนี้นักอาชญาวิทยาที่ใชแนวทางการศึกษาแบบสังคมวิทยายังใหความสนใจตอ
การใหความหมายของอาชญากรรมตามนัยทางสังคม เชนเดียวกับสํานักปฏิฐานนิยมดวย นัก
อาชญาวิทยาในสํานักนี้ไดแก ทอรสเตน เซลลิน (Thorsten Sellin), วอลเตอร  เรคเลส ( Walter  
Recless),โดนัล อาร เครซี (Donald R.Cressey),เอ็ดวิน เอช ซัทเทอรแลนด (Edwin H. 
Suttherland), และนักสังคมวิทยาอื่นๆ ไดสนับสนุนใหมีการจํากัดความหมายของอาชญากรรมตาม
นัยแหงสังคม  อาชญากรรมในทัศนะนี้หมายถึงพฤติกรรมที่ละเมิดกฎเกณฑทางสังคม 
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      เซลลิน (สุดสงวน สุธีสร. 2546:6; อางอิงจาก Sellin.1938) อธิบายวา อาชญากรรม 
หมายถึง ความประพฤติที่เบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐานคือ ไมใชการประทุษรายตอสังคม  แตเปน
การไมยอมรับบรรทัดฐานที่สังคมสวนใหญยอมรับ การอธิบายในลักษณะนี้  เซลลิน  ตองการเอา
ความประพฤติแนวบรรทัดฐานมาเปนเคร่ืองวัดวาอะไรคืออาชญากรรม และเพื่อพัฒนาคําจํากัด
ความของอาชญากรรมที่เปนวิทยาศาสตร ซึ่งสนใจความสัมพันธในลักษณะที่เปนสากลมากกวากลุม
ใดกลุมหน่ึงโดยเฉพาะ 

      เอ็ดวิน เอช ซัทเทอรแลนด (โสภา ชปลมันน.2527: อางอิงจาก Suttherland ;& 
Cressey.1947) ใหทัศนะเกีย่วกับอาชญากรรมไววา เปนผลที่เกิดจากการเรียนรูจากความสัมพันธ
ของกลุมโดยอาศัยการพบปะสังสรรค  การสื่อสาร การมีสวนรวมในสังคม ซึ่งการเรียนรูในที่นี้จะ
รวมถึงเรื่องทศันคติ แรงจูงใจ แรงผลักดัน อันมีผลทําใหเกิดพฤติกรรมทางอาชญากรรม การเกี่ยว 
ของสัมพันธกนัในดานความรูสึกในทางที่เปนปฏปิกษตอกฎหมาย ซัทเทอรแลนด  ไดใหความเห็น
ตอไปวา มนุษยจะเรยีนรูเกี่ยวกับวธิีการประกอบอาชญากรรม ตลอดจนถึงการเรียนรูเกี่ยวกับ
ความรูสึกที่มีตอสิ่งแวดลอมทางสังคม ในการมีแนวโนมที่จะมีพฤตกิรรมทางดานอาชญากรรมนั้น 
บคุคลนั้นๆ จะมีความรูสึกโนมเอียงไปในทางตอตานกฎหมายมากกวาที่จะนิยมชมชอบในการที่จะ
ประพฤตติามกฎหมาย  และเสนอใหนักสงัคมศาสตรถอืเอา “ ความเสียหายทางสงัคม” เปนเกณฑ
การตัดสินวาพฤติกรรมใดเปนอาชญากรรมหรือไม แทนที่จะใชเกณฑกฎหมาย ดังที่เขาไดกลาววา “ 
การกระทําผิดกฎหมายจะเปนอาชญากรรมมิใชวาพฤติกรรมนั้นกฎหมายบัญญัตวิาจะตองไดรบัโทษ 
แตพฤติกรรมนั้นนาจะถูกลงโทษมากกวา”  
 อีมิล  เดอรไคม ( Emile Durkheim.1987) ใหความเห็นวา อาชญากรรมเปนสภาพปกติ
ของสังคม ซึ่งพฤติกรรมที่กอใหเกิดอาชญากรรม มีความสัมพันธอยางใกลชิดกับเง่ือนไขของการ
ดําเนินชีวิตรวมกัน เพราะอาชญากรรมเปนผลมาจากความยุงยากซับซอนทางสังคมและความ
ตองการอิสระเสรีของมวลสมาชิกในสังคม ความอิสระยอมแลกดวยการประกอบอาชญากรรม  
       ขณะที่มีการโตแยงเกีย่วกับการกําหนดความหมายของอาชญากรรมตามนัยทาง
กฎหมายและทางสังคมยังคงดําเนินอยู  ทําใหนักอาชญาวิทยาบางกลุมพยายามที่จะประสาน
แนวความคิดของทั้งสองฝาย  โดยควินนีย (Quinney.1970:7)  ไดเสนอระดับของคําจํากัดความของ
อาชญากรรมในระดับตางๆ 5 ระดับ ซึ่งมีวัตถุประสงคในการนําไปใชตางกัน โดย 4 ระดับแรกเปน
การใหความหมายของอาชญากรรมตามนัยของกฏหมาย  สวนในระดับที่ 5 เปนการใหความหมาย
ของอาชญากรรมตามนัยของสังคมหรือทางดานพฤตกิรรม ดังนี้ 
 ระดับแรก คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญา 
 ระดับที่สอง คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญาและถูกจับกุม 
 ระดับที่สาม คือ การกระทาํที่ละเมิดกฏหมายอาญาและถูกฟองรองตอศาล 
 ระดับที่สี่ คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญาและถูกศาลพิพากษาลงโทษ 
 ระดับที่หา คือการกระทําที่ขัดตอบรรทัดฐานของสังคมซึ่งไมจําเปนตองละเมิดกฏหมาย
อาญาหรือมีการลงโทษเสมอไป 
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 จะเห็นไดวาการใหความหมายใน 4 ระดับแรกขึ้นกับระดับขั้นตอนตามกระบวนการ
ยุติธรรม สวนในระดับที่ 5 หมายถึงอาชญากรรมโดยธรรมชาติ สามารถสรุปเปนตารางไดดังนี้ 

ตาราง 1 ความหมายของอาชญากรรม 
 

ระดับที่ ความหมาย คําอธิบาย 

1 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญา 
 

เปนการใหความหมายในขั้นตอนของ
การบัญญัติกฎหมาย 

2 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญาและ
ถูกจับกุม 

เปนการใหความหมายในขั้นตอนของ
การจับกุม 

3 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญาและ
ถูกฟองรองตอศาล 

เปนการใหความหมายในขั้นตอนของ
การฟองรองตอศาล  

4 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญาและ
ถูกศาลพิพากษาลงโทษ 

เปนการใหความหมายในขั้นของการ
ลงโทษ 

5 การกระทําที่ขัดตอบรรทัดฐานของ
สังคมซึ่งไมจําเปนตองละเมิดกฎหมาย
อาญาหรื อ มีการดํ า เนิ นการตาม
กฎหมายตอผูกระทํา  

เปนการใหความหมายของอาชญากรรม
โดยลักษณะของการกระทํามากกวาจะ
ถือเกณฑตามกฎหมาย  

 
           ที่มา : Richard Quinney. (1970)   The Social Reality of Crime P.7 
 
        1.4   อาชญากรรมตามความหมายอื่นๆ  
       คําวา ”อาชญากรรม” ไดมีผูใหนิยามหรือความหมายไวหลายแนวทางดวยกัน ดังนี้ 
  อาชญากรรมตามที่ปรากฏใน Encyclopaedia Britanica (Volume 6:754) หมายถึงการ
กระทําที่เจตนาโดยรูสึกตัววาเปนภัยตอสังคม หรือเปนอันตรายตอสังคมและโดยเฉพาะอยางยิ่ง 
ตามปกติไดกําหนดขอหามและโทษโดยกฎหมายอาญา 
  พจนานุกรมฉบับบัณฑิตยสถาน (2535:15) ใหความหมายของอาชญากรรมไววา
หมายถึง การกระทําความผิดทางอาญา 
  อรัญ  สุวรรณบุปผา (2518:19) ใหคํานิยามของอาชญากรรมวา เปนปรากฏการณหน่ึง
ทางสังคมที่เกิดขึ้นโดยการกระทําของบุคคล ซึ่งการกระทํานั้นๆ กฎหมายไดบัญญัติขอหามและถือ
วาเปนความผิดซึ่งผูกระทําความผิดจะตองไดรับโทษ 
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   เสริน  ปุณณะหิตานนท (2527:70) ใหความหมายของอาชญากรรมไววา 
  อาชญากรรม คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญา การกระทําใดๆ ไมวาจะนา
ประณาม นาลงโทษมากสักเพียงใด ไมวาผิดศีลธรรมมากนอยแคไหนหรือ เลวทรามต่ําชามากแค
ไหน ก็ไมถือเปนอาชญากรรม ถาไมมีบทบัญญัติของกฎหมายหามไว 
  อาชญากรรม คือ การกระทําโดยมีเจตนาละเมิดกฎหมายอาญาหรือมีเจตนา 
ละเวนไมกระทําในสิ่งที่กฏหมายอาญาบังคับใหกระทําโดยไมมีขอแกตัวที่สมเหตุสมผล ซึ่งทําใหรัฐ
ตองดําเนินการลงโทษในฐานะที่เปนความผิดอุกฉกรรจหรือความผิดลหุโทษ 
   ปุระชัย  เปยมสมบูรณ (2531:3) ใหความหมายของอาชญากรรมไวดังนี้ คือ  
“อาชญา” แปลวา อํานาจหรือโทษ สวน “กรรม” แปลวาการกระทํา อาชญากรรมในภาษาอังกฤษใช
คําวา Crime ซึ่งมีรากศัพทมาจากคําวา Crimen ในภาษาลาตินแปลวา การกลาวหาหรือการกระทํา
ผิดโดยบุคคลหนึ่งตออีกบุคคลหนึ่ง 
   งามพิศ  สัตยสงวน (2540:147) สรุปความหมายของอาชญากรรมไววา หมายถึง 
พฤติกรรมเบี่ยงเบนที่สังคมถือวาเปนความผิดที่ตองถูกลงโทษสถานใดสถานหนึ่ง เม่ือไดมีการ
พิสูจนวากระทําผิดจริง 
   สัญญา  สัญญาวิวัฒน (2542:117) ใหความหมายอาชญากรรมไววา อาชญากรรม 
เปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐานของสังคม  บรรทัดฐาน คือ กฏหมายซึ่งกําหนดไวอยาง
ชัดเจนวาพฤติกรรมใดเปนอาชญากรรม มีความผิดตองรับโทษ 
   เฟดเดอริค (นวลจันทร ทัศนชัยกุล.2541:34; อางอิงจาก Federric. n.d. ) อธิบาย
ความหมายของอาชญากรรมไววา เปนการกระทําที่กอใหเกิดผลเสียหายตอคนใดคนหนึ่งมี
ผลกระทบตอสังคมโดยรวม และการกระทําผิดนั้น จะตองมีกฏหมายบัญญัติไวชัดเจนและกําหนด
โทษสําหรับความผิดนั้นดวย 
  จากคํานิยามและความหมายดังกลาวมาแลวน้ัน พอที่จะสรุปไดวา  อาชญากรรม หมายถึง 
ปรากฏการณอยางหนึ่งทางสังคมที่เกิดขึ้น โดยการกระทําของบุคคล ซึ่งการกระทํานั้นกฎหมายได
บัญญัติไวเปนขอหามและถือวาเปนความผิดซึ่งผูกระทําผิดตองไดรับโทษ 
 

2. อาชญากรรมตามแนวความคิดของนักอาชญาวิทยา 

  เกี่ยวกับแนวคิดของนักอาชญาวิทยาตอประเด็นคําถามที่วา เหตุใดมนุษยถึงประกอบ
อาชญากรรมหรือกระทําความผิดนั้น คงตองยอนกลับไปศึกษากันตั้งแตในอดีต โดยเริ่มที่
คริสตศตวรรษที่ 17 ซึ่งเปนชวงที่ศาสนาเขามามีอิทธิพลเหนือความคิดของนักอาชญาวิทยาในการที่
จะใหตอบคําถามดังกลาว มาถึงชวงปลายคริสตศตวรรษที่ 17 ถึงตนคริสตศตวรรษที่ 18 เริ่มมี
การศึกษาการประกอบอาชญากรรมโดยอาศัยวิธีการทางวิทยาศาสตรโดยมุงจุดสนใจไปสูปจจัยที่
นําไปสูการประกอบอาชญากรรม (Nettler.1974) ชวงคริสตศตวรรษที่ 18 ในยุโรปยังเปนชวงที่
ปราศจากความยุติธรรม ประชาชนถูกกดขี่ขมเหงโดยรัฐ กระบวนการพิจารณาความยุติธรรมมี
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วัตถุประสงคเพียงเพ่ือที่จะคนหาและจับตัวผูกระทําความผิดมาขมขูเอาความจริง การศึกษาทางดาน
วิชาการเปนเพียงการศึกษาเพื่อหาวิธีการทรมาน เพ่ือใหจําเลยรับสารภาพหรือเพื่อลงโทษใหสาสม
กับความผิด วิธีปองกันและปราบปรามสมัยนั้น คือ การประหารชีวิตผูกระทําความผิด ซึ่งการกระทํา
ดังกลาวกอใหเกิดความไมพอใจในหมูนักปราชญเมธีอาชญาวิทยา จึงเร่ิมมีการเคลื่อนไหวเพ่ือปฏิรูป
สถานการณใหดีขึ้น  ทําใหเกิดแนวความคิดออกเปนหลายกลุมดวยกันดังนี้  
 

2.1 แนวความคิดของกลุมคลาสสิค (Classical School) 
 ผูกอตั้งสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิมหรือคลาสสิคนี้ คือ ซีซาร เบคคาเรีย (พรชัย ขันตี 

และคณะ. 2543:16 อางอิงจาก Cesare Beccaria.1980) จุดมุงหมายของแนวคิดกลุมน้ีคือ เพ่ือที่จะ
แกไขระบบกฎหมายที่ไมเปนธรรม และชวยปองกันผูถูกกลาวหาจากการพิจารณาคดีที่มิไดคิดถึง
ความยุติธรรม อีกทั้งยังปองกัน การถูกลงโทษอยางรุนแรงเกินความจําเปนจากรัฐ เกี่ยวกับสาเหตุที่
ทําใหมนุษยประกอบอาชญากรรมนั้น เบคคาเรียไดสรางทฤษฎีเกี่ยวกับพฤติกรรมมนุษยกับการ
ประกอบอาชญากรรมขึ้น สาระสําคัญของทฤษฎีนี้คือ มนุษยมีความตองการที่จะกระทําพฤติกรรม
เพ่ือตอบสนองความตองการของตน หรือทําตามใจตนเอง เพ่ือใหตนเองมีความสุข และดวยเหตุนี้
เองที่เปนสาเหตุทําใหมนุษย ประกอบอาชญากรรม นอกจากความคิดของเบคคาเรียเรียแลว ในกลุม
นี้ยังมีแนวคิดของกลุมบุคคลที่เชื่อวามนุษยมีอิสระในตนเอง (Free will) มนุษยจะพยายามทําทุก
วิถีทางที่จะใหเกิดความสุข หลีกเลี่ยงความทุกข โดยแนวคิดนี้มีอิทธิพลมากตอแนวความคิดของเบก
กาเรีย และนักปรัชญาสมัยนั้นอีกหลายทาน ซึ่งลวนแตเปนแนวคิดที่มีอิทธิพลตอการลงโทษในสมัย
นั้น 

 โดยสรุป แนวความคิดของกลุมคลาสสิคจะเนนที่การประกอบอาชญากรรม ไมเนนที่
อาชญากร โดยมุงศึกษาในสวนของการบัญญัติกฎหมายเพื่อควบคุมพฤติกรรมของมนุษย และเม่ือมี
การละเมิดกฎหมายก็จะมีการลงโทษเพื่อการยับยั้ง ทั้งน้ีเพราะกลุมนี้เชื่อวามนุษยมีอิสระในตัวเอง
และการกระทําผิดนั้นเกิดขึ้นเนื่องจากบุคคลเหลานั้นสมัครใจที่จะกระทําความผิดเอง 

 
2.2 แนวความคิดของกลุมนีโอคลาสสิค (Neo-Classical School) 

 แนวความคิดนี้เร่ิมมีบทบาทในชวงคริสตศตวรรษที่ 19 ซึ่งพ้ืนฐานเกี่ยวของกับ
แนวความคิดของกลุมคลาสสิค คือ ยังคงยึดหลักเจตนจํานงอิสระ เชื่อวามนุษยมีเหตุผลที่ตอง
รับผิดชอบในการกระทําของตน ขอแตกตางอยูที่วาแนวความคิดของกลุมน้ีใหความสนใจวาการที่จะ
ลงโทษผูกระทําความผิดควรมีขอยกเวน และมีการเพิ่มเติมรายละเอียดบางประการเกี่ยวกับเรื่องการ
ลดหยอนโทษใหกับเด็กและคนวิกลจริต เพราะบุคคลดังกลาวออนแอและขาดความรูสึกความ
รับผิดชอบอีกทั้งยังขาดการรับรูวาสิ่งใดควรหรือไมควรและสิ่งใดถูกหรือผิด 
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2.3 แนวความคิดของกลุมปฏิฐานนิยม (Positive School) 
 บุคคลสําคัญของกลุมแนวคิดนี้คือ ซีซาร ลอมโบรโซ (Cesare  Lombroso) ราฟาเอล  

กาโรฟาโล (Raffaele Garofalo) และเอ็นริโก  เฟอรี่ (Enrico  Ferri) 
 แนวคิดของกลุมน้ีเชื่อในเรื่องเจตนจํานงอิสระ วามีอิทธิพลตอพฤติกรรมของมนุษย 

เจตนจํานงกําหนดคือ ปจจัยตางๆ เชน กายภาพ จิตวิทยา เศรษฐกิจ สังคม เปนปจจัยที่บีบคั้นทํา
ใหคนตองกระทําผิด ดังนั้นการกระทําผิดควรมีการแกไขปรับปรุง เนนการฟนฟูผูกระทําความผิด ให
กลับคืนสูสังคมและการแกไขควรใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดแตละราย  

 
2.4 แนวความคิดของกลุมปองกันสังคม (Social Defense School) 

 กลุมน้ีมองวาไมควรใชแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิมและสํานักปฏิฐานนิยม 
เพียงลําพัง แตมองวาควรนําหลักการของเจตนจํานงอิสระกลับมาใชกับการกระทําความผิดบาง
ประเภท หมายความวาใหนําหลักการของทั้งสองสํานักมารวมกันในการปฏิบัติตอผูกระทําผิด 

 
2.5 แนวความคิดของกลุมอาชญาวิทยาทางแผนที่ (Cartographic School of 

Criminology) 
 แนวคิดนี้เกิดจากการนําสถิติขอมูลทางสังคม จํานวนประชากร โดยแลมเบิรท  อดอลฟ 

จาค เควเลต (สุดสงวน สุธีสร.2546:52; อางอิงจาก Quetelet.1796-1874) เปนผูดําเนินการในการ
จัดทําแผนที่เพ่ือสามารถคนหาประเด็นอิทธิพลของปจจัยทางสังคมวามีความโนมเอียงใหเกิด
อาชญากรรม ซึ่งพบวาอายุและเพศมีอิทธิพลตอการเกิดอาชญากรรม และคนพบวา ฤดู ภูมิอากาศ 
องคประกอบของประชากร และความยากจนมีความสัมพันธตอการเปนอาชญากร สถิติอาชญากรรม
จะสูงในฤดูรอน และเกิดในกลุมของคนจนที่ไมมีการศึกษา เขายังพยายามอธิบายใหเห็นวา
ปรากฏการณทางสังคมมีความสัมพันธกับอาชญากรรม ซึ่งใชเปนพ้ืนฐานแนวคิดอาชญาวิทยาใน
ปจจุบัน 

 
2.6 แนวความคิดของสํานักชิคาโก (Chicago School) 

      กลุมผูนําของสํานักนี้คือ โรเบิรต เอชรา ปารก (Robert Ezra Park.1864-1944), เออร
เนส ดับเบิลยู เบอรเกส (Ernest W.Burgess.1886-1966), และ หลุยส เวิรท (Louis Wirth,1897-
1952) เนนการศึกษานิเวศวิทยาเชิงสังคม (Social Ecology School) คือ ความสัมพันธระหวาง
สิ่งมีชีวิตกับสภาพแวดลอมในสังคมที่ทําใหเกิดอาชญากรรม ผลการศึกษายืนยันสมมติฐานความเชื่อ
ของสํานักนี้วา ที่อยูอาศัยมีอิทธิพลตอการเกิดอาชญากรรม ตอมานักคิดของสํานักนี้ ไดนําหลักการ
ทางจิตวิทยามาผสมผสานกับการวิเคราะหพฤติกรรมอาชญากรรม และไดสรุปวาความสัมพันธของ
แตละบุคคลตอกระบวนการทางสังคม  เชน การศึกษา  ชีวิตครอบครัว ความสัมพันธในกลุมเพื่อน
เปนกุญแจสําคัญในการพัฒนาบุคลิกภาพของคน แนวคิดนี้ ซัทเทอรแลนด ไดเสนอผลงานทฤษฎีวา 
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บุคคลจะเรียนรูทัศนคติของอาชญากรจากคนที่แกกวา มีประสบการณฝาฝนกฎหมายมากกวา เรค
เลส นักสังคมวิทยาสํานักชิคาโก เสนอแนวคิดวาอาชญากรรมเกิดจากการที่เด็กมีภาพลักษณของ
ตัวเองไมดี จึงเปนผลใหเด็กคนนี้ไมสามารถควบคุมพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม  จากมุมมองของ
แนวคิดทั้งสองทานไดเชื่อมโยงความสัมพันธของการเปนอาชญากร กับความลมเหลวใน
กระบวนการขัดเกลาทางสังคม ที่สถาบันตางๆ ตองรวมมือกันขัดเกลาใหเขาเติบโตและพัฒนาเปน
ผูใหญที่ดี 

3. ประเภทของอาชญากรรม 

 นักอาชญาวิทยาไดพยายามจําแนกประเภทของอาชญากรรมดวยวิธีการตางๆ กันหลาย
วิธี เชน แยกตามความผิดตอบุคคล ตอทรัพย และตอความไมสงบเรียบรอยของบานเมือง บางทาน
ก็แยกตามลักษณะโทษหนัก เบา  และความผิดเล็กนอย บางทานก็แยกออกเปนความผิด ตอเอกชน 
ตอสาธารณะ บางทานก็แบงตามหลักกฎหมายโดยถือเอาความรายแรงของการกระทําผิด ซึ่งดูได
จากโทษที่กําหนด เชน โทษกบฏ  โทษในคดีอุกฉกรรจ  และโทษสถานเบา  บางทานก็แยกการ
กระทําผิดเกี่ยวกับ เพศ สุรา ยาเสพติด  การพนัน  อาชญากรผูดี อาชญากรที่รวมกันกระทําผิดและ
ความผิดเกี่ยวกับเยาวชน ดังน้ันจึงสามารถแยกประเภทของอาชญากรรมโดยอาศัยหลักการตางๆ 
ดังนี้ 
 

3.1 อาศัยตามแนวทางการจัดการทางกฎหมาย 
  อาชญากรรมที่เปนความผิดในตัวมันเองหรือมีความผิดทางดานศีลธรรม ( Mala  

in Se) อันไดแก ฆาตกรรม ปลน จ้ี ชิงทรัพย การทําแทง การฆาตัวตาย การคาอาวุธปนเถื่อน การ
ลักลอบตัดไมทําลายปา 
 อาชญากรรมที่ถือวาเปนความผิด เน่ืองจากกฎหมายหามไว (Mala Prohibita ) เชน 
ละเมิดกฏหมายแรงงาน การละเมิดลิขสิทธิ์  การลอกเลียนแบบสินคา  การละเมิดกฏหมายจราจร 
ฯลฯ 
 

3.2 อาศัยตามลักษณะพฤติกรรม แบงได 5 ประเภท 
 อาชญากรรมปราศจากผูเสียหาย เปนอาชญากรรมซึ่งเกี่ยวของกับการละเมิดศีล 

ธรรมจรรยาของบุคคล ซึ่งเปนอาชญากรรมที่ผูเสียหายกับผูกระทําผิดคือ บุคคลคนเดียวกัน ไดแก 
ความผิดเกี่ยวกับการพนัน การคาประเวณี การทําแทง การเสพยาเสพติด การเมาสุราขับรถ การฆา
ตัวตาย การมีและใชสิ่งของลามกอนาจาร นักอาชญาวิทยาถือวาเปนภยันตรายตอสังคมในระดับต่ํา 
 
 
 

 



 15 

 อาชญากรรมพื้นฐาน เปนอาชญากรรมซึ่งเกี่ยวของกับการประทุษรายตอทรัพย  
รางกาย และชีวิตของบุคคลอื่น เชน ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ทํารายรางกาย  
และฆาผูอ่ืน เปนตน อาชญากรรมประเภทนี้ยังแยกพิจารณาไดเปน 2 ชนิด คือ อาชญากรรม
พ้ืนฐานที่ไมใชกําลังรุนแรง และอาชญากรรมที่ใชกําลังรุนแรง  

 อาชญากรรมองคการ หรืออาชญากรรมรวมกันกระทําความผิด หมายความถึง 
อาชญากรรม ซึ่งอาชญากรไดรวมตัวเขาดวยกันตามสายการบังคับบัญชาในรูปขององคการ โดยการ
จัดวางแผนและดําเนินงาน เพ่ือประกอบธุรกิจผิดกฎหมายประเภทตางๆ อยางมีระบบและขบวนการ 
บางครั้งถาจําเปนก็จะใชวิธีการรุนแรงซึ่งสวนใหญมีอิทธิพลทางการเงิน  เศรษฐกิจและการเมือง
หนุนหลัง หรือใหความรวมมือ เชน การคายาเสพติด การคาผูหญิง การคาอาวุธสงคราม สินคาหนี
ภาษี  เจามือสลากกินรวบ เปนตน  ผูบริหารระดับสูงของอาชญากรรมประเภทนี้ มักถูกเรียกวามา
เฟย(Mafia) หรือ เจาพอ 

 อาชญากรรมคอปกขาว หมายถึงอาชญากรรมซึ่งผูกระทําความผิดเปนบุคคลที่อยู 
ในตําแหนงหนาที่การงาน ไมวาภาคราชการ รัฐวิสาหกิจ หรือเอกชนและไดใชตําแหนงหนาที่
ดังกลาวในทางมิชอบ เพื่อแสวงหาผลประโยชนสวนตน เชน สมุหบัญชี ยักยอกเงินในความ
รับผิดชอบของตน ขาราชการรับเงินคาคอมมิชชั่นในการประมูลกอสรางสถานที่ราชการ 
คณะกรรมการสอบคัดเลือกเพื่อบรรจุแตงตั้งบุคคลเขารับราชการรับเงินโดยมิชอบจากผูสมัครสอบ
เปนตน ในอดีตมุงเพียงแสวงหาผลประโยชนในลักษณะของการทุจริตคอรรัปชั่น แตในปจจุบันเปน
การแสวงหาผลประโยชนโดยมิชอบของบุคคลผูดํารงตําแหนงในภาคเอกชนรวมทั้งการแลกเปลี่ยน
ผลประโยชนระหวางระดับบุคคลระดับสูงของภาคเอกชนและภาคราชการดวย จึงมักถูกขนานนาม
วาเปนอาชญากรรมของชนชั้นสูง 
 อาชญากรรมพิเศษ หมายความรวมถึงอาชญากรรมซึ่งมีลักษณะแตกตางไปจาก
อาชญากรรม 4 ประเภทแรกที่กลาวมาแลว ซึ่งมีความสําคัญและตองไดรับความสนใจเปนกรณี
พิเศษ เชน อาชญากรรมทางเศรษฐกิจและพาณิชย อาชญากรรมการกอการราย และอาชญากรรม
ทางคอมพิวเตอร เปนตน อาชญากรรมเหลานี้มีความละเอียดออนและมีความสลับซับซอน ยากแก
การศึกษาและควบคุม ในการควบคุมอาชญากรรมพิเศษเหลานี้ กระบวนการทางยุติธรรมไมสามารถ
ดําเนินการโดยลําพัง แตจําเปนตองอาศัยความรวมมือและการประสานงานกับหนวยอ่ืนที่เกี่ยวของ
ทั้งภายในหรือระหวางประเทศ  
 

3.3 การจัดประเภทอาชญากรรมตามแผนปฏิบัติการของเจาหนาที่ตํารวจ ซึ่งเปน
แผนแมบทฉบับ พ.ศ.2540-2544 ไดกําหนดกลุมคดีเปาหมายซึ่งตองควบคุมไว 3 กลุมคดี    เพราะ
เปนกลุมที่บั่นทอนความสงบสุข และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินของประชาชนเปนอยางยิ่ง 
คดี 3 กลุมน้ันประกอบดวย 
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  1. กลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ 
  2. กลุมคดีประทุษรายตอชีวิต รางกาย และเพศ 
  3. กลุมคดีประทุษรายตอทรัพย 
  นอกเหนือจากกลุมคดีทั้ง 3 กลุมน้ีแลว ทางสํานักงานแผนและงบประมาณ 
สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2541 ยังใหความสนใจเปนพิเศษกับคดีอีก 2 กลุม คือ กลุมคดีที่
นาสนใจและกลุมคดีที่รัฐเปนผูเสียหายรวมเปนคดีอาญา 5 กลุม ซึ่งแตละกลุมมีรายละเอียดดังนี้ 
 กลุมที่ 1 กลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ประกอบดวยคดีประเภทตางๆ 5 ประเภท 
ดังนี้ 

- คดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
- คดีปลนทรัพย 
- คดีชิงทรัพย 
- คดีลักพาเรียกคาไถ 
- คดีวางเพลิง 

 กลุมที่ 2 กลุมคดีเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย เพศ ประกอบดวยคดีประเภทตางๆ 6 ประเภท
ดังนี้ 
    -  คดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

-  คดีฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา 
-  คดีทําใหตายโดยประมาท 

  -  คดีพยายามฆา 
  -  คดีทํารายรางกาย 
  -  คดีขมขืนกระทําชําเรา 
 กลุมที่ 3  กลุมคดีประทุษรายตอทรัพย ประกอบดวยคดีประเภทตางๆ 8 ประเภทดังนี้ 

- คดีลักทรัพย 
- คดีวิ่งราวทรัพย 

  - คดีรีดเอาทรัพย 
  - คดีกรรโชกทรัพย 
  - คดีชิงทรัพย(รวม)บาดเจ็บและไมบาดเจ็บ 

- คดีปลนทรัพย 
 - คดีรับของโจร 

  - คดีทําใหเสียทรัพย  
 กลุมที่ 4  กลุมคดีอาญาที่นาสนใจ ประกอบไปดวยคดีตางๆ ที่มีผลกระทบตอชีวิตความ
เปนอยูทั่วไปซึ่งประกอบดวยคดีประเภทตางๆ ที่สําคัญ 10 คดีดังนี้ 

-  คดีโจรกรรมรถจักรยนต 
  -  คดีโจรกรรมรถยนต 
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  -  คดีโจรกรรมโค - กระบือ 
  -  คดีโจรกรรมเครื่องมือเกษตร 
  -  คดีปลน-ชิงทรัพยรถยนตโดยสาร 
  -  คดีขมขืนและฆา 
  -  คดีลักพาตัวเรียกคาไถ 
  -  คดีฉอโกง 
  -  คดียักยอก 
 กลุมที่ 5 กลุมที่รัฐเปนผูเสียหาย ประกอบดวยคดีที่มีความผิดตามพระราชบัญญัติที่มีโทษ
ทางอาญา ซึ่งประกอบดวยคดีตางๆ 5 คดี ดังนี้ 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติอาวุธปน เชน อาวุธปนธรรมดา  อาวุธปน 
สงคราม และวัตถุระเบิดและเครื่องกระสุนปน 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติการพนัน เชน การพันทั่วไป และการพนัน 
สลากกินรวบ 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติยาเสพติด (ฝน  มอรฟน เฮโรอีน พืชกระทอม  
วัตถุออกฤทธิ์ และสารระเหย ) 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติปราบปรามการคาประเวณ ี
- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติการมีและเผยแพรวัตถุลามก 
 

3.4 ลักษณะคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ 
 สํานักงานวางแผนงานและงบประมาณ สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2540 กลาวถึง

ลักษณะคดีในรูปแบบนี้วาเปนกลุมคดีที่ประกอบดวยคดีที่มีความรุนแรง สรางความหวาดกลัว
สะเทือนขวัญตอประชาชนทั่วไป ตามระเบียบตํารวจเกี่ยวกับคดีลักษณะที่ 18 บทที่ 1 ขอที่ 460 
กําหนดไววาการกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตราดังตอไปน้ีถือเปนเหตุอุกฉกรรจและ
สะเทือนขวัญ คือ  

 1. คดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
 2. คดีปลนทรัพย 
 3. คดีชิงทรัพย 
 4. คดีลักพาเรียกคาไถ 
 5. คดีวางเพลิง 
 ในการศึกษาครั้งนี้เปนการศึกษากรณีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 288 และ มาตรา 289  
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ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
 เปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา ลักษณะ 10 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย 
หมวด 1 ความผิดตอชีวิต 
 มาตรา 288 ผูใดฆาผูอ่ืนตองระวางโทษประหารชีวิต   จําคุกตลอดชีวิต   หรือจําคุกตั้งแต
สิบหาปถึงยี่สิบป 
 มาตรา 289 ผูใด 
  (1) ฆาบุพการี 

(2) ฆาเจาพนักงาน ซึ่งกระทําตามหนาที่ หรือเพราะเหตุที่จะทําหรือไดกระทํา 
ตามหนาที่ 

(3) ฆาผูชวยเหลือเจาพนักงาน ในการที่เจาพนักงานนั้นกระทําตามหนาที่ 
เพราะเหตุที่บุคคลนั้นจะชวยเหลือเจาพนักงานดังกลาว แลว 

(4) ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน  
(5) ฆาผูอ่ืนโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย 
(6) ฆาผูอ่ืนเพื่อตระเตรียมการหรือเพ่ือความสะดวกในการที่กระทําความผิด 

อยางอ่ืน หรือ 
(7) ฆาผูอ่ืนเพื่อที่จะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทาํ 

ความผิดอ่ืนเพ่ือปกปดความผิดอ่ืนของตนหรือเพื่อหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดอ่ืนที่ตน ได
กระทําไวตองระวางโทษประหารชีวิต 

คําวา “เจตนา” ตามความหมายของกฎหมาย ไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 59 วา 

“บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาก็ตอเม่ือกระทําโดยเจตนา เวนแตจะกระทําโดยประมาท
ในกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหตองรับผิดเม่ือไดกระทําโดยประมาท หรือเวนแตในกรณีที่กฎหมาย
บัญญัติไวโดยแจงชัดใหตองรับผิดชอบแมกระทําโดยไมมีเจตนา 

การกระทําโดยเจตนา ไดแก การกระทําโดยรูสํานึกในการที่จะกระทํา และในขณะเดียว 
กันผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น 

ถาผูกระทํามิไดรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิด จะถือวาผูกระทําประสงคตอ
ผล  หรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้นมิได 

การกระทําโดยประมาท ไดแก กระทําความผิดมิใชโดยเจตนา แตกระทําโดยปราศจาก
ความระมัดระวังซ่ึงบุคคลในภาวะเชนน้ันจักตองมีตามวิสัยและพฤติการณ และผูกระทําอาจใชความ
ระมัดระวังเชนวานั้นได  แตหาไดใชเพียงพอไม 

การกระทํา ใหหมายความถึง การใหเกิดผลอันใดอันหนึ่ง โดยงดเวนการที่จักตองกระทํา
เพ่ือปองกันผลอันน้ันดวย” 
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ดังนั้นคําวา “เจตนา” ของกฏหมายนั้นมี 2 ประการคือ  
 1) กระทําโดยรูสํานึกของการกระทํา 
  คําวา “รูสํานึก” ตามพจนานุกรมแปลวา รูตัว รูสึกรูเขาใจ ซึ่งอาจอธิบายไดวาเปน
ความรูสึกตัววากําลังทําอะไรอยู 
 2) ผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น  
 ผูกระทําประสงคตอผล หมายความวา อันตรายหรือผลที่เกิดขึ้นเปนผลอันเกิดจาก
ความตั้งใจ ยอมเล็งเห็นผลของการกระทํา จะตองเขาใจเสียกอนวาผลของการกระทํามีได 2 ทาง คือ 
ผลอันเกิดขึ้นตามที่ผูกระทําประสงคอยางหนึ่ง ดังกลาวขางตนแตอีกอยางหนึ่งผลเกิดขึ้นโดย
ผูกระทํามิไดประสงค กรณีนี้จะเปนการกระทําโดยเจตนาก็ตอเม่ือผูกระทําตองเล็งเห็นผล ซึ่งมีหลัก 
วินิจฉัยได 2 แนวตอไปน้ี คือ  
                    2.1 พิจารณาวาอันตรายหรือผลที่เกิดขึ้นน้ัน เปนผลธรรมดาที่ควรจะเกิดขึ้นหรือไม 
ถาใชก็เรียกวา ยอมเล็งเห็นผลและตองรับผิดชอบฐานกระทําโดยเจตนา ถาไมใชก็นับวาผูกระทํายัง
ไมมีเจตนา 
                    2.2 พิจารณาวาอันตรายหรือผลที่เกิดขึ้นน้ัน เปนผลใกลกับเหตุ หรือไกลกวาเหตุ 
ถาใกลก็เปนการที่ยอมเล็งเห็นผล และตองรับผิดชอบฐานกระทําโดยเจตนา ถาไกลก็นับวาผูกระทํา
ยังไมมีเจตนา 

การพิจารณาตามหลักวินิจฉัยทั้งสองแนวทางขางตนน้ัน ตองนําเอาเกณฑวิญูชนน้ี เปน
การเอาบุคคลสมมติมาเปรียบเทียบ มิใชเอาความรูสึกนึกคิดของผูกระทําเอง การเลือกบุคคลสมมติ
ก็ตองอยูในสภาพภายนอก เชนเดียวกับผูตองหาขณะกระทําความผิด  สวนสภาพภายในบางอยางก็
ควรคํานึงใหใกลเคียงกันดวย เชน อายุ เพศ วิสัย หรือ ความชํานาญ เปนตน เน่ืองจากเจตนาเปน
เรื่องที่อยูในใจ ดังนั้นศาลจึงใชหลักที่วา “กรรมเปนเครื่องชี้เจตนา” 
 การตั้งคําถามวากระทําการนั้นทําทําไม  หรือ เพ่ืออะไร  นอกจากวิเคราะหเจตนาดังกลาว
แลว ยังเปนการลวงถึงมูลเหตุจูงใจ (Motive) ไดอีกดวย มูลเหตุจูงใจนี้บางทานเรียกวาเปนเหตุกอ
เจตนา โดยปกติแลวกฎหมายมิไดถือเอามูลเหตุจูงใจมาประกอบเปนความผิด แตมีขอยกเวนที่ใน
บางความผิดไดถือเอามูลเหตุจูงใจมาประกอบดวย จึงจะเปนความผิดฐานนั้นได ซึ่งในความผิด
เชนน้ัน องคประกอบภายในจะตองมีทั้งเจตนาบวกดวยมูลเหตุจูงใจ รวมแลวเรียกวาเจตนาพิเศษ 
เชน เจตนาฆา คือ เจตนาทําใหตาย ตองมีในความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 288 (สงา ลีนะมิด 2525:136) 
 

3.5 สภาพปญหาคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญในปจจุบัน 
 ลักษณะการประกอบอาชญากรรมประเภทอุกฉกรรจสะเทือนขวัญของคนรายยังคงมี

ความรุนแรง อุกอาจ และทาทายแกประชาชนทั่วไป อาวุธสงคราม  อาวุธปนเถื่อน และอาวุธรายแรง
ทุกประเภทยังคงเปนอุปกรณประกอบที่สําคัญที่ถูกนํามาใชในการประกอบอาชญากรรมดวยเสมอ

 



ทําใหประชาชนผูเคราะหรายเปนจํานวนมาก ตองไดรับบาดเจ็บพิการ และบางรายถึงกับตองสูญเสีย
ชีวิตอันเปนผลทําใหประชาชนโดยทั่วไปขาดความั่นใจในความปลอดภัยของตน ตลอดจนเกิดความ
หวั่นวิตกตอการดํารงชีวิตประจําวันตามปกติดวย  คดีฆาคนตายโดยเจตนา ซึ่งสวนใหญกระทําโดย
มือปนรับจาง ยังคงเกิดขึ้นเสมอ ทั้งน้ีเน่ืองจากการทํามาหาเลี้ยงชีพ และการประกอบธุรกิจในสภาพ
สังคมปจจุบัน มักมีการแกงแยงและเกิดขัดผลประโยชนกันอยูเสมอ จึงมีการจางมือปนรับจางเพื่อฆา
ผูที่ขัดผลประโยชน และขัดขวางการดําเนินงานของตน  โดยมือปนรับจางก็หาไดในราคาไมแพง
มากนัก  ประกอบกับยังมีผูที่ทํามาหากินดานนี้อยูอีกเปนจํานวนมาก การกระทํานี้นอกจากจะทําให
เกิดความหวาดหวั่นของประชาชนในทุกวงการแลว และยังเปนอุปสรรคตอการประกอบอาชีพ
ตามปกติแลว ยังนับไดวาเปนการกระทําที่อุกอาจ ขาดความยําเกรงตอกฎหมาย และทาทาย
ความสามารถของเจาหนาที่ตํารวจเปนอยางมาก  

 

 
3.6 แนวโนมความรุนแรงคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญในอนาคต  

 จากขอมูลสถิติการรับแจงคดีประเภทตางๆ ในกลุมอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ปรากฏ
วามีแนวโนมในการรับแจงสูงขึ้นทุกป  เม่ือพิจารณาแนวโนมของความรุนแรงของประเภทคดีพบวา 
คดีชิงทรัพยจะมีแนวโนมเพ่ิมขึ้นทุกปในเขตพ้ืนที่กรุงเทพมหานคร สวนพื้นที่ที่มีความเจริญหรือเปน
เมืองใหญจะมีความรุนแรงในคดีเกี่ยวกับทรัพย โดยเฉพาะอยางยิ่งคดีชิงทรัพย รองลงมาคือคดีปลน
ทรัพย สวนในตางจังหวัดหรือพ้ืนที่ที่ความเจริญยังเขาไปไมถึง มักมีประเด็นปญหาหรือสาเหตุของ
คดีมาจากความขัดแยงในเรื่องสวนตัวและผลประโยชน คดีที่ไดรับแจงมากที่สุดแลวมีแนวโนมสูงขึ้น 
คือ คดีฆาผู อ่ืนโดยเจตนา ซึ่งพิจารณาไดจากสถิติการรับแจงและการจับกุมคดีอุกฉกรรจและ
สะเทือนขวัญทั่วราชอาณาจักร ป พ.ศ.2541-2546 (ตาราง 2-3) 
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ตาราง 2 แสดงสถิติคดีอาญาประเภทความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญทั่วราชอาณาจักร ป พศ.2541-2546 

 

2541 2542 2543 2544 2545 2546 ปงบประมาณ 
ประเภทคด ี รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ 

คดีอุกฉกรรจสะเทือนขวัญ 9403 4039 8165 3596 8258 3763 7990 3467 7938 3516 11077 4026 
1.ฆาผูอื่นโดยเจตนา 5717 2168 5036 1944 5135 2043 5027 1866 4538 1729 6345 1985 
2.ปลนทรัพย 1060 564 857 472 790 427 666 408 941 536 1712 893 
3. ชิงทรัพย(รวม) 2357 1161 1977 998 2032 1100 1940 1026 2100 1051 2540 1060 
4.ลักพาเรียกคาไถ 15 10 13 10 15 11 12 7 18 14 20 11 
5. วางเพลิง 254 154 282 172 286 183 345 204 341 186 370 167 

 
           ที่มา : รวบรวมจากรายงานประจําป สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2541-2546 

 
 
 
 
 



 

 

6 

ตาราง 3 แสดงสถิติคดีฆาผูอื่นโดยเจตนา ทั่วราชอาณาจักร แยกตามเขตพื้นที่ของกองบัญชาการ ป พ.ศ. 2541-2546 
 

2541 2542 2543 2544 2545 2546 ปงบประมาณ 
เขตพื้นที ่ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ 

1. ทั่วราชอาณาจักร 5717 2168 5036 1944 5135 2043 5020 1825 4538 1729 6435 1895 
2. นครบาล 366 166 292 136 314 166 269 147 347 155 397 182 
3. กองบัญชาการสอบสวน 
   กลาง 

38 40 60 61 73 67 96 91 42 41 76 64 

4. ตํารวจภูธร 1 469 200 377 179 423 178 431 202 437 188 598 190 
5. ตํารวจภูธร 2 473 186 361 152 402 189 405 162 367 157 566 166 
6. ตํารวจภูธร 3 410 208 448 222 426 229 404 181 417 189 567 164 
7. ตํารวจภูธร 4 947 175 696 157 765 158 812 152 402 136 647 180 
8. ตํารวจภูธร 5 527 220 486 219 486 200 475 182 427 189 592 167 
9. ตํารวจภูธร  6 565 228 602 217 529 202 537 200 477 178 747 205 
10. ตํารวจภูธร 7 468 193 463 177 405 189 446 164 454 160 667 198 
11. ตํารวจภูธร 8 697 334 621 275 625 254 570 225 587 207 755 213 
12 ตํารวจภูธร 9 757 218 630 149 687 211 575 119 581 129 827 166 

22 

 
ที่มา : รวบรวมจากรายงานประจําป สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2541-2546 
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การคาดการณหรือทํานายสถานการณความรุนแรง หรือแนวโนมของการเกิดในอนาคต

สําหรับกลุมคดีอุกฉกรรจสะเทือนขวัญ จากสถิติในชวงป พ.ศ.2541-2546 ที่ผานมาคาดการณไดวา 
ในอนาคตหลังจากที่ไดมีการพัฒนาประเทศในเชิงอุตสาหกรรม ความเจริญไดพัฒนาไปยังพ้ืนที่
ตางจังหวัดที่เปนเขตเศรษฐกิจอยางทั่วถึง จะทําใหสถิติของการเกิดคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ 
ที่เกี่ยวกับทรัพยเพ่ิมมากขึ้น เชน ชิงทรัพย ปลนทรัพย สวนคดีฆาผูอ่ืนมีความรุนแรงอันดับสอง
รองลงมาในทุกเขตพื้นที่ ซึ่งสมควรอยางยิ่งที่ทางเจาหนาที่ตํารวจจะไดวางแผนกําหนดมาตรการใน
การปองกันและปราบปรามอาชญากรรมใหไดผลอยางจริงจังและมีประสิทธิภาพ   

 

สาเหตุทั่วไปของการเกิดอาชญากรรม 

 การที่จะหาสาเหตุของการประกอบอาชญากรรมหรือการกระทําความผิดใหไดอยางถูกตอง
ตรงตามเปาหมายอันที่จะยึดถือเปนหลักเกณฑตายตัวเปนเรื่องยากลําบาก  เพราะการที่บุคคลหนึ่ง
บุคคลใดไดกระทําความผิดขึ้นนั้นก็มิใชเกิดจากสาเหตุใดสาเหตุหน่ึง   เพียงแตสวนมากมักเกิดขึ้น
จากหลายสาเหตุหลายประการเขามาซอนกัน  และชวยผลักดันทําใหบุคคลกระทําความผิดขึ้น  และ
ในบางกรณีที่บุคคลกระทําผิดก็เพราะสิ่งซึ่งเกิดขึ้นจากความรูสึกสวนลึกภายในจิตใจและอารมณของ
ผูนั้นเอง  ซึ่งเปนสิ่งที่ยากแกการที่จะเรียนรูไดอยางชัดแจง  ดังน้ันสาเหตุของอาชญากรรมตาง ๆ ที่
ไดมาจากการศึกษาคนความาแลวน้ัน  จึงยังไมใชสาเหตุสุดทายตายตัว  อีกทั้งแนวความคิด
เกี่ยวกับสาเหตุของอาชญากรรมในแตละยุคแตละสมัยก็อาจจะมีความแตกตางกันหรือคลายคลึงกัน
ได  อาชญากรรมนั้นยอมเก่ียวพันและขึ้นกับสถานการณทางดานสภาพแวดลอมทางวัฒนธรรม  
สถานะ ชนชั้นทางสังคมนี้จะเปนเครื่องกําหนดความโนมเอียงในการกระทําความผิด  ความสามารถ
ที่จะตอตานความกดดันในการกระทําความผิด ซึ่งถูกกําหนดโดยบทบาทของกลุม และความโนม
เอียงตอการกระทําผิดที่ถูกกําหนดโดยบุคลิกภาพของแตละบุคคลที่ตางกันไป 
 อรัญ  สุวรรณบุปผา (2518: 7)  กลาวถึงสาเหตุของการประกอบอาชญากรรมหรือการ
กระทําความผิดวา ในทางอาชญาวิทยายอมรับวา ศาสตรแขนงตางๆ หรือวิทยาการสาขาตางๆ มี
ความสําคัญเทาเทียมกันตอการอธิบายสาเหตุแหงอาชญากรรม  ทั้งน้ีเพราะไมมีวิทยาการสาขาหนึ่ง
สาขาใดโดยเฉพาะที่จะอธิบายสาเหตุแหงอาชญากรรมไดแนนอนชัดแจง  สาเหตุที่จะนําไปสูการ
กระทําผิดนั้น แยกศึกษาไดเปน 2 สาเหตุใหญๆ คือ 1) สาเหตุทางดานรางกายและจิตใจ  และ 2)  
สาเหตุทางดานสังคมและสิ่งแวดลอม นอกจาก 2 สาเหตุนี้แลวยังสามารถใชวิธีการศึกษาเฉพาะราย 
ศึกษาเจาะจงลงไปเพื่อใหทราบสาเหตุที่แนชัดวาเพราะเหตุใดบุคคลนั้นๆ จึงไดกระทําความผิด หรือ
มีอิทธิพลใดที่โนมนาวใจใหบุคคลนั้นประกอบอาชญากรรม 
 โคเฮน และ ชอรท (พิศาล มุขแจง.2538:26; อางอิงจาก Cohen,Albert K.;& Short, 
Jame.1976:64,236-237) ไดอธิบายถึงสาเหตุตางๆที่ทําใหบุคคลประกอบอาชญากรรมหรือกระทํา
ความผิดวา ปจจัยทางดานสังคมและสิ่งแวดลอมนับวามีอิทธิพลตอมนุษย  เพราะจะคอยๆ ซึมซาบ

 



 24 

เขาปรุงแตงลักษณะภายในจิตใจ อารมณและทัศนคติ ซึ่งแสดงออกในรูปบุคลิกภาพ ทําใหแนวโนมที่
จะทําตามหรือฝาฝนกฏเกณฑของสังคมจนถึงระดับนําไปสูการประกอบอาชญากรรมไดงาย  หาก
ปจจัย คือ โอกาสและสถานการณที่เอ้ืออํานวย  จากการศึกษาของโคเฮนและชอรท พบวา สาเหตุ
การเกิดอาชญากรรมหรือการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนในเขตชุมชนเมือง และโดยเฉพาะในเขต
ชานเมือง สาเหตุสําคัญคือ “ชวงโอกาส” 
 และจากการวิเคราะห สภาพปญหาคดีอุกฉกรรจสะเทือนขวัญของสํานักงานแผนงานและ
งบประมาณ  กรมตํารวจ เม่ือป 2538 สามารถสรุปถึงสาเหตุของอาชญากรรมประเภทอุกฉกรรจและ
สะเทือนขวัญ ออกเปน 2 ประเด็นใหญ ๆ ไดดังนี้ 

1. สาเหตุภายนอก ไดแก 
1.1 ปญหาทางเศรษฐกิจ ความยากจนของประชาชน ปญหาการวางงาน ปญหา 

พืชผลทางการเกษตรตกต่ํา ปญหาความแหงแลง ปญหาความขัดแยงเก่ียวกับเอกสารสิทธิ์ในที่ดิน
ทํากิน ซึ่งปญหาเหลานี้เปนปญหาพื้นฐานของการดํารงชีวิตความเปนอยูของประชาชน 

1.2 ปญหาสังคม การขาดการศึกษา การขาดแคลนคุณธรรม ศีลธรรม และจริยธรรม  
การอพยพของประชากรเขามาในกรุงเทพและเมืองใหญ ก็กอใหเกิดความขัดแยงกันขึ้นในสังคม 
ทั้งน้ีทั้งน้ันก็เปนผลสืบเนื่องมาจากปญหาทางเศรษฐกิจ ซึ่งมีผลกระทบโดยตรง นอกจากนี้ยังรวมถึง
ความเหินหาง  ความไมเขาใจ และความไมไวเนื้อเชื่อใจกันระหวางตํารวจกับประชาชน ที่ยังคงมีอยู
โดยทั่วไป อันเปนผลทําใหการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมไมประสบผลสําเร็จตามเปาหมาย
ที่วางไว ทั้งน้ีเน่ืองจากประชาชนยังไมมี ความรัก ความศรัทธา และความเชื่อถือไววางใจตอการ
ปฏิบัติงานของตํารวจเทาที่ควร ทําใหไมไดรับความรวมมือรวมใจ  จากประชาชนโดยทั่วไปอยาง
เต็มที่และเต็มกําลังความสามารถทั้งๆ ที่งานของตํารวจในสวนที่เกี่ยวของกับงานปองกันและ
ปราบปรามนั้นเปนงานที่ตองอาศัยขอมูลขาวสารจากประชาชนโดยตรง หากชองวางเหลานี้ไมไดรับ
การเอาใจใส และความไมไวเนื้อเชื่อใจระหวางตํารวจกับประชาชน ก็มีมากขึ้น และอาจกลายเปน
รอยราวที่ยากจะประสานกันได 

1.3 ปญหาทางการเมือง จากสถานการณความไมม่ันคงทางการเมืองของประเทศ 
เพ่ือนบานกอใหเกิดผลกระทบตอประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา ไทย-
พมา รวมถึงปญหาการเมืองภายในประเทศของ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต ซึ่งเปนเหตุหน่ึงของคดี
อุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ในลักษณะของการกอการรายหรือวินาศกรรม 

2. สาเหตุภายใน ไดแก 
2.1 ปญหาขาดแคลนกําลังพลของสํานักงานตํารวจแหงชาติ ซึ่งปจจุบันยังขาด 

แคลนกําลังพลในสายงานปองกันและปราบปรามอาชญากรรมจํานวนมาก 
2.2 ปญหาขาดแคลนอุปกรณ เครื่องมือเครื่องใชของสถานีตํารวจ 
2.3 ปญหาขาดแคลนงบประมาณที่ใชจายในงาน ปองกันและปราบปราม  เชน  

คาเบี้ยเลี้ยง  คาทํางานลวงเวลา 
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แนวคิดทฤษฎีดานสังคมศาสตรและอาชญาวิทยา 

 แนวคิดเพื่อหาสาเหตุของการกระทําผิดทางอาชญาวิทยามีหลายรูปแบบ การศึกษาครั้งน้ี
ผูวิจัยไดใชแนวคิดทฤษฎีตางๆ ซึ่งประกอบดวย  1) ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (Social Learning 
Theory) 2) ทฤษฎีการกดดันทางสังคม (Strain Theory) และ 3) ทฤษฎีการควบคุมทางสังคม 
(Social Control Theory) มาเปนแนวทางในการอธิบายถึงกระบวนการเปลี่ยนแปลงของผูกระทําผิด
หรือนักโทษซึ่งผูวิจัยมองวา เปนเง่ือนไขจะนําไปสูการกระทําความผิดของนักโทษดังไดเสนอตอไปน้ี  
 
 1. ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (Social Learning Theory)  
 อธิบายพฤติกรรมมนุษยไววา มนุษยเรียนรูเทคนิคและทัศนคติอาชญากรรมจากการมี
ความสัมพันธใกลชิดกับผูที่เปนอาชญากร จึงเกิดการเรียนรูพฤติกรรมนั้นมา 
 ทฤษฎีนี้เสนอวาความรุนแรงเปนสิ่งที่ไดมาจากการเรียนรู ครอบครัวเปนสถาบันทาง
สังคมซ่ึงบุคคลไดเรียนรูตัวบทบาท (Role Model) เปนสถานที่แหงแรกที่บุคคลไดเรียนรูวิธีการ
จัดการกับความตึงเครียด วิกฤตการณและความคับของใจตางๆ และในบางครั้งก็เปนสถานที่แหง
แรกที่บุคคลมีประสบการณดานความรุนแรง ซึ่งนอกจากไดเรียนรูความรุนแรงแลว ยังไดเรียนรูการ
ตัดสินใจที่จะใชความรุนแรงอีกดวย 
 ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคมนํามาอธิบายการใชความรุนแรงไดวา ผูที่มีประสบการณ
ความรุนแรงทั้งประสบการณในฐานะผูถูกกระทํารุนแรง และประสบการณในฐานะผูสังเกตการณ
ความรุนแรงตั้งแตวัยเด็กจะเรียนรูบรรทัดฐานของการใชความรุนแรง และตัวแบบบทบาทที่ใชความ
รุนแรง เม่ือเกิดความขัดแยงกันก็จะเลียนแบบพฤติกรรมโดยใชความรุนแรงเปนวิธีการในการ
แกปญหา 
 การเรียนรูของมนุษยจะมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลมากยิ่งขึ้นในกรณีที่เปนการ
เรียนรูในบริบทของความไมเทากันทางอํานาจ และบริบทของสถานการณที่มีลักษณะเชิงความรูสึก
และอารมณซึ่งสวนใหญเปนบริบทที่เกิดในวัยเด็ก ทําใหการเรียนรูในวัยเด็กถูกซึมซับเขาสู
บุคลิกภาพของบุคคลไดมากกวาการเรียนรูชวงวัยอ่ืน และแมวาเม่ือเด็กจะเติบโตขึ้น จะไมไดรับแรง
เสริมจากบิดามารดา เปนเวลานาน แตสิ่งที่เรียนรูในวัยเด็กจะอยูอยางมั่นคง ปรากฏการณนี้เรียกวา 
“การทําใหมีลักษณะทั่วไป” ซึ่งหมายถึง ความสามารถในการถายทอดการเรียนรู จากสถานการณ
หน่ึงไปยังอีกสถานการณหน่ึง ที่มีลักษณะคลายคลึงกัน จากผลของการทําใหมีลักษณะทั่วไป เราจึง
ไมจําเปนตองมีการเรียนรูแตละสถานการณ ตราบใดที่บริบทนั้นๆ ยังมีความคลายคลึงบริบทเดิม  

 ซัทเทอรแลนด ไดเสนอทฤษฎีเกี่ยวกับการคบคาสมาคมกับกลุมที่มีลักษณะแตกตาง
กัน (Theory of Differential Association) โดยมีหลักการสําคัญคือ กระบวนการสําคัญและ
เฉพาะเจาะจงที่พัฒนาพฤติกรรมอาชญากรรมของมนุษยก็คือ การคบหาสมาคมกับบุคคลที่มีความ
แตกตางกันในดานความเปนอาชญากรและความเปนพลเมืองดี การพัฒนาทฤษฎีนี้ขึ้นมา ซัทเทอร
แลนด ไดรับอิทธิพลจากการศึกษางานทางดานอาชญาวิทยา จํานวน 3 เรื่อง คือ  
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1) ทฤษฎีสังคมไรระเบียบ (พรชัย  ขันตี และคณะ.2543:110; อางอิงจาก Shaw; & Mckay.1942)  
ที่อธิบายสาเหตุของการเกิดพฤติกรรมอาชญากรรมในชุมชนเสื่อมโทรมของเมืองใหญ วาเกิดจาก
การที่ชุมชนขาดกลไกการควบคุมสังคมและการเปดโอกาสใหผูที่อาศัยอยูในชุมชนสามารถเรียนรู
พฤติกรรมของอาชญากรรมได  2) เปนการศึกษางานของ เซลลิน (พรชัย  ขันตี และคณะ.
2543:157; อางอิงจาก Sellin.1938)  ที่นําเสนอวาอาชญากรรมมีรากฐานมาจากความขัดแยงทาง
วัฒนธรรมของคนในสังคม ซึ่งความขัดแยงน้ีเปนสาเหตุทําใหบุคคลมีความเชื่อ หรือความเห็นที่
แตกตางกันไปในพฤติกรรมเดียวกัน   3) การศึกษางานของ ซัทเทอรแลนด (Suttherland) เองใน
เรื่องของขโมยมืออาชีพ ทําใหมีมุมมองตอพฤติกรรมอาชญากรรมวาเปนพฤติกรรมที่เกิดจากการ
เรียนรู ที่บุคคลธรรมดาทุกคนสามารถเรียนรูไดหากมีโอกาส และในป ค.ศ.1947 เขาไดเสนอ “ 
ทฤษฎีการเรียนรู ” แบบเต็มรูปแบบ ซึ่งมีหลักสําคัญ 9 ขอ (Sutherland.1947 :6-7) ที่อธิบายถึงการ
ถายทอดพฤติกรรมอาชญากรรมจากบุคคลหนึ่งโดยขบวนการตอไปน้ี 

 1 พฤติกรรมอาชญากรรมเปนสิ่งที่เกิดจากการเรียนรู 
 2 พฤติกรรมอาชญากรรมเกดิจากการเรียนรูในการคบหาสมาคมกับบุคคลอ่ืน ตาม

กระบวนการติดตอสื่อสาร 
 3 หลักการสําคัญในสวนของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรมนั้นเกิดขึ้นในกลุมบุคคล

ที่สนิทสนมใกลชิดกัน 
 4 เม่ือพฤติกรรมอาชญากรรมไดรับการเรียนรู กระบวนการเรียนรูนี้จะรวมถึง 1) 

เทคนิคในการกระทําความผิด ซึ่งบางครั้งก็สลับซับซอน และบางครั้งก็งาย 2) ทิศทางเฉพาะของแรง
ดลใจ แรงผลักดัน การใชเหตุผล ตลอดจนทัศนคติเกี่ยวกับการกระทําผิด 

 5 ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจและแรงผลักดัน จะถูกเรียนรูจากการทําใหเห็นดวย
หรือไมเห็นดวยกับกฏหมาย ในบางสังคมบุคคลอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการปฏิบัติตาม
กฏหมายในขณะที่บุคคลอื่นอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการละเมิดกฏหมาย 

 6 หลักการสําคัญของการคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกันก็คือ บุคคลจะกลายเปน
ผูทําละเมิด เพราะวา ความเห็นดวยกับการละเมิดกฏหมายมีมากกวาความเห็นดวยกับการไมละเมิด
กฏหมาย  

 7 การคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกันอาจแตกตางกันในดานของความถี่ 
ระยะเวลา การใหความสําคัญกับความเขมขน ซึ่งหมายความถึงลักษณะของความแตกตางของการ
คบหาสมาคม ระหวางพฤติกรรมอาชญากรรมและพฤติกรรมตอตานอาชญากรรม 

 8 กระบวนการของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม โดยการคบหาสมาคมกับรูปแบบ
ของอาชญากรรมและ ตอตานอาชญากรรม จะมีความเกี่ยวของกับกลไกการทํางานที่เหมือนกับการ
เรียนรู 

 9 ในขณะที่พฤติกรรมอาชญากรรมเปนการแสดงออกถึงความตองการ และคานิยม
โดยทั่วไป แตก็ไมจําเปนตองอธิบายความตองการคานิยมน้ัน เน่ืองจากพฤติกรรมตอตาน
อาชญากรรมมีความตองการและคานิยมอันเดียวกัน 
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 หลักการสําคัญ 9 ขอ ดังกลาวนี้ ซัทเทอรแลนด นําเสนอวา พฤติกรรมอาชญากรรมไมไดมี
สาเหตุโดยตรงมาจากพันธุกรรมหรือสภาพแวดลอมทางสังคม  หากแตเกิดจากกระบวนการเรียนรู
พฤติกรรมอาชญากรรมจากบุคคลใกลชิด   โดยการติดตอสื่อสารกันไมวาจะเปนทางวาจาหรือ
ลักษณะทาทาง และก็ไมไดหมายความวาเปนกระบวนการเรียนรูที่เกิดขึ้นเหมือนกับการเรียนรู
พฤติกรรมอื่นๆ จะเห็นไดวาหลักการขอที่ 6 ซึ่งกลาวไวชัดเจนวา “บุคคลจะกลายเปนผูกระทํา
ความผิดเพราะวา ความเห็นดวยกับการละเมิดกฎหมายมีมากกวาความเห็นดวยกับการไมละเมิด
กฏหมาย” ซึ่งหมายความวา ลําพังเฉพาะการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรมจะไมเพียงพอทําให
บุคคลไปประกอบอาชญากรรมได บุคคลดังกลาวตองผานกระบวนการตัดสินใจที่เห็นชอบดวยกับ
พฤติกรรมที่ละเมิดกฎหมายนั้น  และสิ่งที่ทําใหบุคคลมีความเห็นดวยกับพฤติกรรมที่ละเมิด
กฎหมาย ก็คือ วัฒนธรรม และคานิยมที่มากับกระบวนการในการเรียนรูพฤติกรรมที่ผิดกฏหมายนั้น 
ในที่นี่คือ แรงดลใจ แรงกระตุน  การใหเหตุผลและทัศนคติของการประกอบอาชญากรรมนั้นๆ 

 
2.  ทฤษฎีการกดดันทางสังคม (Strain Theory) 

 เปนผลงานของนักอาชญาวิทยาชาวอเมริกันชื่อ เมอรตัน (พรชัย ขันตี  และคณะ.  
2543:93 ; อางอิงจาก Merton.1938) ที่อธิบายสาเหตุของพฤติกรรมเบี่ยงเบนของบุคคลวาเกิดจาก
ความขัดแยงระหวางคานิยมของสังคม กับวิธีในการบรรลุวัตถุประสงค ซึ่งความขัดแยงน้ีมีตนกําเนิด
มาจากโครงสรางของสังคม  แนวความคิดที่วาปจจัยทางสังคมเปนสาเหตุของพฤติกรรม
อาชญากรรมไดเริ่มตนมาจากการศึกษาของ อีมิลล  เดอรไคม 
 อีมิลล  เดอรไคม (ประกายจันทร สุนทรศร.2541:18; อางอิงจาก Durkheim.1893) เชื่อ
วาการประกอบอาชญากรรมของบุคคลหนึ่งบุคคลใดนั้นเปนหนาที่ปกติของชีวิตมนุษย  ซึ่งเม่ือใดก็
ตามที่บรรทัดฐานทางสังคมไมสามารถที่จะควบคุมการกระทําของมนุษยหรือไมตอบสนองตอความ
ตองการของสังคมบุคคล หรือกลุมบุคคลใดไดแลว  การลวงละเมิดตอบรรทัดฐานของสังคมก็จะ
เกิดขึ้นและจะนําไปสูการกระทําผิดที่รวดเร็วและเขายังเชื่อวา ระบบคานิยมทางสังคมกอใหเกิด
อาชญากรรม การที่บุคคลหนึ่งบุคคลใดประกอบอาชญากรรมนั้น อาจทําใหมองวาตกอยูใน
สิ่งแวดลอมหรือระเบียบทางสังคมอยางไร นั่นหมายความวาอาชญากรรมนั้นเองแสดงใหเห็นถึง
สถานะของบุคคลผูประกอบอาชญากรรม 
 การไมยอมรับคานิยมทางสังคม หมายความวา การที่บุคคลไมยอมรับรูกฎหมายที่มีอยู
ในสังคมนั้นหรือไมยอมรับหลักเกณฑทางความประพฤติของสังคมซ่ึงเปนหลักเกณฑปกติทั่วๆไป 
และเปนที่ยอมรับรับของสังคมนั้นๆ เดอรไคม ใชคําวา “Anomie” แทนความหมายเหลานี้ และ
อธิบายไดวา ความตองการของสังคมหรือความตองการของมนุษยสามารถที่จะกลาวไดวาไมรูจักพอ  
เพราะฉะนั้นความเปนระเบียบเรียบรอยรวมกัน หรือความมีระเบียบแหงสังคมจึงมีความจําเปนที่
ตองมีกฎขอบังคับ เพ่ือที่จะคอยควบคุมดูแล  การแสวงหามิใหเกินขอบเขตไป ถากฎของความเปน
เจาระเบียบมีความยุงเหยิง และหรือไมเปนระเบียบ ความทะเยอทะยานของมนุษยอาจเพิ่มขึ้นจนถึง
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ขั้นที่วาใครตองการสิ่งใดก็ทําตามใจชอบ เพ่ือใหไดมาถึงสิ่งที่ตนปรารถนาและจุดนี้ เม่ือกฎขอบังคับ
ที่เคยปฏิบัติและยอมรับกันตลอดมา  การไมยอมรับหลักเกณฑทางความประพฤติของสังคมหรือ 
“Anomie” ก็จะเกิดขึ้น 
 โรเบิรต เค เมอรตัน ไดขยายแนวความคิดของ เดอรไคม ใหชัดเจนขึ้นโดยเมอรตัน 
เห็นวาพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือพฤติกรรมอาชญากรเปนผลิตผลของสังคม และวัฒนธรรม โดยที่
โครงสรางทางวัฒนธรรมเปนตัวกําหนดเปาหมายชีวิตของคนในสังคม หรือที่เรียกวาเปาหมายทาง
วัฒนธรรม ขึ้นอยูกับลักษณะและสภาพสิ่งแวดลอม ขณะเดียวกันโครงสรางทางสังคมจะเปนตัวหนด
วิถีทางหรือความประพฤติที่เขาสูเปาหมายดังกลาว หรือที่เรียกวิถีทางสถาบัน เปนการจํากัดสิทธิ
เสรีภาพใหอยูในขอบเขตหรือหามกระทําอยางใดอยางหนึ่ง  เปนการปฏิบัติตามคุณธรรมตางๆ ที่
สังคมยอมรับ เหตุที่ทําใหพฤติกรรมเบี่ยงเบนนั้น  เน่ืองจากคนเราไมสามารถปรับตัวไดปรับตัวให
เขากับเง่ือนไขทั้งสองขอดังกลาว 
 ทฤษฎีของเมอรตัน ใชโครงสรางทางสังคมเปนตัวอธิบายที่ชนชั้นลางของสังคมมีอัตราการ
กระทําความผิดสูงกวาชนชั้นกลางหรือชั้นสูง เน่ืองมาจากการมีอยูหรือกระจัดกระจายของโอกาสที่
จะสรางฐานะอยางถูกตองตามกฏหมายตามโครงสรางของสังคม หรืออีกนัยหน่ึงความสามารถที่จะ
สรางฐานะโดยอาศัยวิธีการตามวัฒนธรรมนั่นเอง ซึ่งชนชั้นกลางและสูงมีโอกาสเหลานี้มากกวาชน
ชั้นลาง  ขณะเดียวกันสังคมก็เนนจุดมุงหมายทางสังคมมากกวาวิธีการที่ไดรับมา ในสภาวะการณ
เชนน้ีชนชั้นลางก็ไดรับแรงกดดันมากกวาชนชั้นอ่ืน ในสังคมเปนเหตุ ตองมีการโตตอบความกดดัน
จากวัฒนธรรมนี้ ทั้งน้ีขึ้นกับทัศนคติของบุคคลนั้นที่มีตอจุดมุงหมายแลวิธีการทางสังคม โดยเมอร
ตันไดเสนอแนวทางที่บุคคลจะไดความกดดันน้ีไว  5 แนวทาง คือ  
 1. การปฏิบัติตาม (Confomity) เปนการปรับตัวที่ยอมรับทั้งเปาหมายทางวัฒนธรรม
และวิถีทางสถาบัน อยางเชนคนเราตองการมีเกียรติ มีศักดิ์ศรีในสังคม (เปาหมายทางวัฒนธรรม) 
ในขณะเดียวกัน ก็ตองปฏิบัติตามกฏเกณฑของสังคม(วิถีทางสถาบัน)   โดยการร่ําเรียนใหสูง 
แสวงหาความรู  แสดงผลงาน  ตลอดจนพยามสรางฐานะใหดีขึ้น 

2. แหวกแนว (Innovation) เปนการปรับตัวที่ยอมรับเฉพาะเปาหมายทางวัฒนธรรม ใน 
ขณะเดียวกันก็เปนวิถีไมมองหนา เชนคนเราที่ตองการจะร่ํารวย(เปาหมายทางวัฒนธรรม) ใน
ทันทีทันใดแทนที่จะประกอบอาชีพไปในทางที่ควร(วิถีทางสถาบัน) แตกลับไปประกอบอาชญากรรม
ปลนจ้ีหรือลักทรัพย เปนตนซ่ึงเปนพฤติกรรมเบี่ยงเบนที่ชัดแจง 

 3. เจาระเบียบ (Ritualism) เปนการปรับตัวที่ยอมรับเฉพาะวิถีทางสถาบัน แต 
ละเลยเปาหมายทางวัฒนธรรม ซึ่งเห็นไดจากคนเราที่ตองการร่ํารวย(เปาหมายทางวัฒนธรรม) แต
ไมกลาเสี่ยงที่จะลงทุนเพราะกลัวจะขาดทุนหรือลมเหลวเลยหันมาใชชีวิตแบบสันโดษ(วิถีทาง
สถาบัน) หรือใชจายแบบมักนอย ไมสนใจความร่ํารวยอีก 

4. การหนีโลก (Retreatism) เปนการปรับตัวที่ไมยอมรับทั้งวิถีทางสถาบัน แต 
ละเลยเปนหมายทางวัฒนธรรม จะเห็นไดจากพวกหนีโลกเชน พวกฮิปป  พวกยิปซี พวกคนเรรอน 
คนจรจัด เปนตน 
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 5. การทาทาย (Rebellion) เปนการปรับตัวที่ไมยอมรับทั้งวิถีทางสถาบัน และละเลย 
เปาหมายแตยังตองการที่จะเปลี่ยนแปลงสังคมที่เปนอยูไปอีกแนวทางหนึ่งแบบการปรับตัวน้ีเห็นได
ชัด และเห็นไดจากกรณี พวกกบฏ  พวกปฏิวัติ พวกรัฐประหาร พวกฝายซาย เปนตน 

 
รูปแบบการปรับตัว เปาหมายทางวัฒนธรรม วิถีสถาบัน 

1. การปฏิบัติตาม (Confomity) + + 
2. แหวกแนว (Innovation) + - 
3. เจาระเบียบ (Ritualism) - + 
4. การหนีโลก (Retreatism) - - 
5. การทาทาย (Rebellion) +- +- 
  
+ หมายถึงการยอมรับ -หมายถึงการปฏิเสธหรือไมยอมรับ +- การไมยอมรับสิ่งที่มีอยูและใชสิ่ง
ใหมทดแทน 
 
 ทฤษฎีความกดดันของเมอรตัน มีสมมติฐานเกี่ยวกับธรรมชาติของมนุษยวา มนุษยเปนผู
ปฏิบัติตามกฏระเบียบหรือบรรทัดฐานทางสังคม ดังน้ันทฤษฎีนี้มุงหวังเพ่ืออธิบายเกี่ยวกับการที่
โครงสรางทางสังคมไดกระตุนหรือเรงเราใหบุคคลมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐานของสังคม 
และเมอรตันยังเชื่อวาพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรืออาชญากรรมเปนปรากฏการณปกติ ที่บุคคลไดโตตอบ
หรือปรับตัวตอความกดดันทางสังคมที่เกิดขึ้นกับบุคคล (Merton,1938 :672) 
 

 3. ทฤษฎีการควบคุมทางสังคม (Social Control Theory) 
 ทฤษฎีนี้มีแนวสมมตฐิานวาแรงจูงใจของพฤติกรรมอาชญากรรมเปนสิ่งธรรมชาต ิ

ภายในบุคคลและบคุคลจะประกอบอาชญากรรมหากไมมีกลไกใดมาควบคุมประพฤติ ทฤษฎีมุงตอบ
คําถามที่วา “เหตุใดบุคคลถงึไมกระทําผิดกฏหมาย” ซึ่งทฤษฎีนี้ก็ตอบคําถามแนวนี้วา บุคคลกระทํา
ผิดเนื่องมาจากความออนแอของปจจัยที่มาควบคุม หรือขัดขวางไมใหบุคคลกระทําความผิดไม
สามารถทํางานไดอยางมีประสิทธิภาพ จนเปนเหตใุหบุคคลตองแสดงพฤติกรรมอาชญากรรม
ออกมา  ทฤษฎีควบคุมที่นบัวาไดรบัการยอมรับที่สุดของในวงการอาชญากรรม คือ ทฤษฎีพันธ
สังคม (Social  Bond Theory) ของทราวสิ  เฮอรชี (พรชัย  ขันตี และคณะ. 2543:129; Braithwaite. 
1989;Incard ;et.al.1993) 

เฮอรชีไดโตแยงวาไมจําเปนตองอธิบายแรงจูงใจหรือแรงกระตุนของพฤติกรรมอาชญากรรม 
เน่ืองจากมนุษยเปนสัตวโลกที่มีความสามารถโดยธรรมชาติที่จะประกอบอาชญากรรมอยูแลว โดย
เฮอรชี ไดนําเสนอทฤษฎีควบคุมโดยมีใจความสําคัญวา บุคคลที่มีความผูกพันกบัองคกรหรือกลุมใน
สังคมซึ่งไดแกครอบครวั  โรงเรียน และเพื่อนฝูง มักจะมีแนวโนมทีจ่ะไมประกอบอาชญากรรม 
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หลักการสําคญัของทฤษฎนีี้ คือ พันธะทางสังคม หรือความผูกพันกบัสังคม ที่เฮอรชีไดแบงออกเปน 
4 ประเภท คอื ความผูกพัน (Attachment) ขอผูกมัด (Commitment) การเขารวม (Involvement) 
และความเชื่อ( belief) ซึ่งมีสมมติฐานวา “บุคคลที่มีพันธะทางสังคมหรือขอผูกพันทางสังคมนอยจะมี
แนวโนมที่มีพฤติกรรมอาชญากรรม”  อธิบายเปนแผนภูมิดังนี้  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ขอผูกมัด 
(Commitment

การเขารวม
(Involvement) 

ความเช่ือ 
(Belief) 

ความผูกพัน
(Attachment) 

อาชญากรรม 

แผนภูมิ  อธิบายสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรรมตามทฤษฎีของเออรชี 
 
 

1 ความผูกพัน (Attachment)  หมายถึงการที่บุคคลมีความผูกพันหรือความรัก 
ใครกับบุคคลอื่น หรือมีความสนใจกับความรูสึกนึกคิดของบุคคลอื่น ความผูกพันน้ีเปนองคประกอบ
พ้ืนฐานที่สําคัญที่จะทําใหบุคคลมีการพัฒนาการที่ยอมรับคานิยมและบรรทัดฐานของสังคม สงผลให
บุคคลสรางความรูสึกหรือสามัญสํานักที่จะควบคุมตนเองใหเปนบุคคลที่ดีในสังคมได ดังน้ันความ
ผูกพันจึงเปนองคประกอบดานอารมณหรือความรักของพันธสัญญาผูกมัดที่มีตอสังคม 

2 ขอผูกมัด(Commitment) หมายถึง การที่บุคคลผูกมัดการดําเนินชีวิตตามครรลอง 
คลองธรรม ของสังคม กลาวคือ ไดศึกษาเลาเรียนเพ่ือที่จะประกอบอาชีพสุจริต และเพื่อที่จะได
ประสบความสําเร็จในชีวิต ซึ่งจะสงผลใหบุคคลไมอยากกระทําผิดกฏหมาย  เน่ืองจากเปนการเสี่ยง
ตอการสูญเสียความสําเร็จ  ดังนั้นขอผูกมัดจึงเปนองคประกอบดานมีเหตุผลของพันธสัญญาผูกมัดที่
บุคคล 
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3 การเขารวม (Involvement)  หมายถึง การที่บุคคลไดเขารวมกิจกรรมตางๆ ของ 
สังคมเปนเหตุใหบุคคลนั้นถูกจํากัดเวลาที่จะไปประกอบอาชญากรรม เน่ืองจากเวลาสวนมากไดถูก
ใชหมดไปกับกิจกรรมของสังคม  ดังนั้นการเขารวมถือวาเปนองคประกอบทางดานกิจกรรม ของ
พันธสัญญา 

4 ความเชื่อ( belief) หมายถึง ระดับของความเชื่อที่บุคคลมีตอคานิยมและบรรทัด 
ฐานของสังคม หากบุคคลมีระดับของความเชื่อที่บุคคลมีตอคานิยมและบรรทัดฐานของสังคมสูง ก็จะ
มีแนวโนมที่ไมทําผิดกฏระเบียบของสังคม ดงนั้นความเชื่อจึงเปนองคประกอบทางดานจริยธรรม
ของพันธสัญญาที่ผูกมัดที่บุคคลมีตอสังคม 
 ทฤษฎีนี้จัดเปนทฤษฎีเกี่ยวกับกระบวนการทางสังคม (Social Process Theories)ทฤษฎี
หน่ึงที่อธิบายถึงสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรของบุคคล หรือกลุมบุคคลวามีขบวนการอยางไร 
อันมีผลทําใหเขากลายเปนอาชญากรหรือมีพฤติกรรมอาชญากร (Criminal Behavior) ทฤษฎี
ประเภทนี้มีสมมติฐานวา พฤติกรรมของมนุษยเรียนรูได ดังน้ันพฤติกรรมของอาชญากรก็อาจได
รับมาโดยกระบวนการเรียนรู เชนเดียวกันกับพฤติกรรมมิใชอาชญากรก็อาจไดรับโดยกระบวนการ
เรียนรู มีทฤษฎีที่เกี่ยวของกับกระบวนการทางสังคมที่สามารถอธิบายสาเหตุของการเกิด
อาชญากรรม 

 

แนวคิดเก่ียวกับการฆา (ฆาตกรรม) 

1. ความหมายและสาเหตุการฆา 
 การฆาเปนการแสดงออกของพฤติกรรมกาวราวอยางหนึ่ง ซึ่งอยูภายใตอิทธิพลของ
สภาพแวดลอมทางสังคมและวัฒนธรรม เชนเดียวกับพฤติกรรมอ่ืนๆ ซึ่ง พอล โบฮันแนน (มณทิพ 
ดาราศรีศักดิ์ 2527:41-45; อางอิงจาก Paul Bohannan n.d.  ) ไดกลาวไวในการศึกษาเกี่ยวกับการ
ฆาในสังคมแอฟริกาวา เนื่องจากความแตกตางในวัฒนธรรมของสังคมที่แตกตางออกไปทําให
การศึกษาสาเหตุหรือปจจัยที่นําไปสูการฆาเปนเรื่องที่ยุงยากซับซอนและยากแกการทําความเขาใจ 
แรงจูงใจที่บุคคลตัดสินใจทํารายชีวิตผูอ่ืน หรือการที่เหยื่อผูถูกกระทํารอดพนจากการถูกฆาไดนั้น 
เปนเรื่องที่สัมพันธกับคานิยมทางวัฒนธรรมซึ่งอิทธิพลของสังคมและวัฒนธรรมนี้จะสะทอนให
เห็นชัดในกรณีการฆาที่มาจากสาเหตุขัดแยงหรือทะเลาะวิวาท เชน ความขัดแยงภายในครอบครัว
หรือคูสมรส ซึ่งเปนปญหาที่ซับซอนและละเอียดออนจนบางครั้งทําใหมองดูลึกลับหรือทําใหรูสึกวา
เปนมูลเหตุที่เล็กนอยปราศจากเหตุผลสําหรับคนในสังคมที่ตางออกไปได หรือปญหาความขัดแยง
เร่ืองเงินทองทรัพยสินก็เชนกัน แมวาในทุกสังคมจะใหความสําคัญกับทัรพยสินเงินทองเนื่องจาก
เปนปจจัยสําคัญในการดํารงชีวิตแตการขัดแยงรุนแรงถึงขนาดนําไปสูการฆากันยอมแตกตางกัน
หากจะกลาวอยางสรุปในปญหานี้แลวก็คือ ทรัพยสินไมใชสาเหตุของการฆาในตัวมันเอง แตนัก
สังคมวิทยาก็เชื่อวา ความขุนเคือง ความไมพอใจเกี่ยวกับทรัพยสินมักเปนสาเหตุนําไปสูการฆา 
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2.  ปจจัยที่นําไปสูการฆา 
 สาเหตุและปจจัยที่นําไปสูการฆา มีมูลเหตุและปจจัยที่เกี่ยวโยงและสัมพันธโดยตรงกับ
สาเหตุของการตายอยู 3 ประเด็น คือ  
  1 อิทธิพลของสังคมและวัฒนธรรม อันเปนสภาพแวดลอมตอผูกระทําและเหยื่อ
ผูถูกกระทําเปนปจจัยที่ตองทําความเขาใจและใหความสําคัญเปนอันดับแรก เนื่องจากเปนขอมูลที่
ทําใหเขาใจสภาพสังคมและวัฒนธรรมนั้น รวมถึงลักษณะทางประชากรของกรณีฆาและสาเหตุการ
ฆาในระดับตางๆ เชน ลักษณะของการฆา อาวุธและวิธีการที่ใช ความสัมพันธระหวางการกระทําผิด
และสภาพสังคม ความสัมพันธระหวางคูกรณีและปจจัยเสริมที่นําไปสูการฆา เปนตน 
  2 การฆาที่เหยื่อเปนตนเหตุเปนรายละเอียดยอยมาจากขอแรกซึ่งมีความสําคัญ อยู
ไมนอยเน่ืองจากตัวผูกระทําผิดและเหยื่อผูถูกกระทําเปนองคประกอบหลักของการฆาในการ
พิจารณาและวิเคราะหถึงปญหาจึงไมสามารถมองขามประเด็นน้ีไปได ในประเด็นน้ีเนนเฉพาะกรณีที่
เหยื่อเปนผูจุดชนวนนําความตายมาสูตนเอง เชน การยั่วยุใหผูกระทําผิดโกรธและฆาโดยบันดาล
โทสะ หรือการเริ่มตนใชกําลังและความรุนแรงตางๆ ซึ่งในกรณีนี้ผูกระทําผิดมักจะไดรับความเห็นใจ
จากศาล เน่ืองจากเปนการกระทําผิดโดยบันดาลโทสะและปองกันตนเอง 
 จากสถิติการฆาที่เกิดขึ้นทั่วไป มักจะเกิดจากความโกรธ อารมณชั่ววูบที่เกิดจาก
อารมณตึงเครียดของผูกระทําความผิด หรือความกดดันบีบคั้นจากสถานการณ กรณีของการฆาโดย
ไตรตรองหรือวางแผนอยางรอบคอบลวงหนานั้นมีอยูเปนสัดสวนนอยมากหากจะเปรียบเทียบกับ
กรณีที่เกิดขึ้นทั้งหมด นอกจากนี้การฆาที่ผูตายมีสวนในสาเหตุการฆา โดยพิจารณาการกระทําที่ลึก
ลงไปถึงแรงกดดันของสถานการณที่บังคับใหผูตายตัดสินใจฆาเพื่อโตตอบหรือเพ่ือใหตนรอดพน
จากสถานการณดังกลาว ซึ่งเปนสัญชาตญาณของปุถุชนทั่วไปนั้น วูบแกงค (ปสาธนีย  สิทธิสรเดช.
2542; อางอิงจาก Wolfgang.1978.) ใหนิยามของการฆาที่เหยื่อเปนผูถูกฆาเปนสาเหตุวา หมายถึง 
การฆาที่ตัวเหยื่อเปนแรงเสริมที่สําคัญหรือเปนตัวตนเหตุ โดยเหยื่อน้ันเปนผูริเร่ิมใชความรุนแรง
กอนจนกอใหเกิดการฆา เชน การใชกําลังบีบบังคับ การใชอาวุธขมขู หรือเปนผูเร่ิมใชกําลังกอนใน
กรณีที่มีปากเสียงกัน วูบแกงคไดสรุปสาระสําคัญของการฆาที่ผูตายมีสวนในการฆาวา มีการกระทํา
ที่กระตุนใหเกิดความโกรธอันนําไปสูการฆาและการฆามักจะเกิดจากบันดาลโทสะ เหตุตอเน่ืองจาก
การยั่วยุการบันดาลโทสะจนถึงการลงมือฆาและมักจะเกิดในทันทีกอนที่มีโอกาสระงับโทสะ 
  3 มูลเหตุจูงใจดานจิตวิทยา เปนการศึกษาในแนวลึกโดยเนนถึงความกดดันที่
หาทางออกมาในรูปของการฆาโดยวิเคราะหถึงปญหาทางดานจิตใจของผูฆา เพ่ือคนหาสาเหตุที่
แทจริงของการฆา 
 

3 วิธีการฆา 
 การใชอาวธุในการประกอบความผิดฐานฆานั้น นักอาชญาวิทยาเห็นพองตองกันวา
ผูกระทําผิดมักจะใชวัตถุใกลมือเปนเครื่องมือฆา ในการฆาสวนใหญจะใชปนยิงหรอืใชมีดแทงเปน
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สวนมาก จากการศึกษาของบารโลว (มณทิพ ดาราศรีศักดิ์. 2527 : 43 ; อางอิงจาก Barlow.1978.) 
พบวาสาเหตทุี่ทําใหเกิดความตายมาจากอาวุธปนถึง 1 ใน 5 ของการตายทั้งหมดและเกิดจากมีด
หรือของมีคมชนิดอ่ืน เปนจํานวน 1 ใน 20 โดยมีเหตผุลของความแพรหลายในการใชอาวธุปนวา
เน่ืองจากเปนอาวุธที่สามารถใชในระยะไกลไดอยางมีประสิทธิภาพ จึงทําใหเปนที่นิยมเพราะผูฆา
สามารถหนีไดโดยเร็วหลังจากกระทําผดิแลว และความหละหลวมของกฎหมายก็เปนตวักําหนดที่
สําคัญ สําหรับกรณีของการใชมีดนั้น สวนมากจะเนื่องจากสามารถหยิบฉวยไดงาย เน่ืองจากเปน
เครื่องใชในครวัเรือน หรือเปนอาวุธพกพาติดตวัไดสะดวกและไมมีกฎหมายหาม 
 นอกจากเรื่องอาวุธที่ใชในการฆาแลว มักจะพบวาแอลกอฮอล มีสวนรวมในคดีฆาอยู
มาก เหตุผลที่ทําใหคนทั่วไปเชื่อวาแอลกอฮอลมีความสัมพันธอยางมากกับการฆาเนื่องจาก
แอลกอฮอลเปนยากระตุนทางจิตอยางหนึ่ง ซึ่งมีผลทําใหผูด่ืมเปลี่ยนแปลงบุคลิกภาพและสภาพ
จิตใจแตเน่ืองจากยังมีขอโตแยงอยูวา การแสดงฤทธิ์ของแอลกอฮอลนั้นขึ้นอยูกับปจจัยหลายอยาง 
เชน ปริมาณที่ด่ืม สภาพรางกายของผูด่ืม ความทนทานตอฤทธิ์ยาของแอลกอฮอล เปนตน อาการ
เมาจากฤทธิ์ของแอลกอฮอลเปนเพียงปจจัยหน่ึงในหลายปจจัยที่เปนสาเหตุรวมเทานั้น ขอเท็จจริง
อีกอยางหนึ่งที่เปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไป คือ คนที่ด่ืมจนเมานั้นไมสามารถกออาชญากรรมที่รุนแรง
โดยเฉพาะการฆาได 
 

4 ความผิดฐานฆาผูอ่ืน (Murder) ตามกฎหมายสหรัฐอเมริกา 
 ในหลายมลรัฐของสหรัฐอเมริกา ไดมีการตราบทบัญญัติที่ลงโทษการกระทําความผิด 
murder แตไมไดนิยามความหมายของความผิด murder ไว และนําคํานิยามตามกฎหมาย 
Common Law มาใชโดยพระราชบัญญัติประเภทนี้จะแบงความผิด murder  ออกเปน ความผิด first 
degree murder (โทษที่รุนแรงมาก) และความผิด second degree murder (โทษที่รุนแรงนอย) และ
มีการนิยามคําวา “ murder ”  ในถอยคําของคําวา “ การฆา”  (killing)  หรือการทําใหถึงแกความ
ตาย ( causing death) โดยไดมีการนิยามคําวา “ murder ” โดยใชเรื่องขององคประกอบภายในคือ “ 
malice aforethought , express or implied ” ซึ่งมีความหมายเดียวกันกับความผิด murder ชนิด
เดียวกับที่ผูพิพากษาของอังกฤษรูจักตามที่ไดกลาวมาแลว ซึ่งรวมถึง เจตนากระทําความผิด  
(felony murder)  การกระทําโดยประมาทอยางรายแรง( depraved-heart murder) เจตนาทําราย
รางกายสาหัส (intend-to-do-serious-bodily-injury murder) และ murder ที่กระทําโดยบันดาลโทสะ
โดยไมมีเหตุผลสมควร 
 
 องคประกอบของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder)  
 1 องคประกอบภายนอกของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) มีดังนี้ 
 (ก) จําเลยตองทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยกระทําหรืองดเวนการที่จะตอง
กระทําตามหนาที่ 
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 (ข) การกระทําของจําเลยจะตองมีความสัมพันธระหวางการทําและผลตาม 
กฎหมาย (Legal cause) ที่ทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 

 (ค) ในศาลของรัฐบางมลรัฐไดบัญญัติไววา ความตายนั้นจะตองเกิดขึ้นภายใน
หนึ่งปและหนึ่งวัน หลังจากการกระทําของจําเลย ที่เปนเหตุใหผูตายไดรับบาดเจ็บ 

 2  องคประกอบภายในของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) มีดังนี้ 
 ผูกระทําความผิด จะตองกระทําโดยมีองคประกอบภายในจิตใจของความผิด 

murder คือ malice aforethought ซึ่งไมไดมีความหมายตามตัวอักษร แตหมายความถึงชนิดตางๆ
ของความผิด murder ซึ่งแบงตามองคประกอบภายในจิตใจ (mental element) ที่กฎหมาย 
Common Law รูจักและมีอยูในศาลตางๆ ของสหรัฐอเมริกา คือ 

 (ก)  เจตนาฆา ( intend-to-kill murder)  
 (ข)  เจตนาทํารายรางกายสาหัส ( intend-to-do-serious-bodily-injury murder) 
 (ค)  ฆาผูอ่ืนโดยประมาท (depraved-heart murder) 
  (ง)  เจตนากระทําความผิด felony  (felony murder) 
 
เจตนาฆา ( intend-to-kill murder) 

 การกระทําที่ผูกระทําไดกระทําโดยมีเจตนาฆาผูอ่ืนและเปนเหตุตามกฎหมาย  
(legal cause) ที่ทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายถือเปนความผิด murder เวนแตจะมีสถานการณเง่ือนไข
ที่ทําใหความผิดนั้นกลายเปนความผิด voluntary manslaughter  หรือการฆาคนตายโดยเจตนานั้น
เปนการฆาที่มีเหตุกระทําโดยชอบ (Justifiable) หรือ มีเหตุไดรับการยกโทษ  
(excusable) ซึ่งทําใหการกระทํานั้นไมถือเปนความผิดอาญา เจตนาทําใหตายนั้นแสดงออกโดยการ
ใชอาวุธหรือโดยปราศจากอาวุธหรือเพียงคําพูดหรืออาจเกิดขึ้นโดยการงดเวนที่จะตองกระทําตาม
หนาที่ ภายใตแนวคิดที่สืบเน่ืองตอกันมา  ผูใดเจตนาทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายจะตองประกอบดวย 
1. ผูกระทําตองการใหเกิดผลเชนน้ัน และ 2. ผูกระทํารูวาผลเชนน้ันจะเกิดขึ้น 

 ตามแนวคิดปจจุบันคําวา “เจตนา” (intent) หมายความถึงกรณีที่ผูกระทํามี
วัตถุประสงคที่จะทําใหเกิดผลเสียหายนั้น และคําวา “ความรู”   (knowledge) ซึ่งครอบคลุมถึงกรณีที่
ผูกระทํารูวา ผลเสียหายจะตองเกิดขึ้นอยางแนนอน ตามประมวลกฎหมายอาญาไดใหคํานิยามของ
ความผิด murder ชนิด “intend-to-kill murder” คือเปนการฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

 
เจตนาทํารายรางกายสาหัส ( intend-to-do-serious-bodily-injury murder) 

    ตามกฎหมายสหรัฐอเมริกาถือวาเปนสิ่งที่ถูกตองที่จะถือวาการฆาผูอ่ืนโดยมีเจตนาทํา
รายรางกายสาหัสนั้นเปนความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) แมวาผูกระทําผิดจะไมไดมีเจตนาฆา 
เพราะการกระทําเชนนั้นอยางนอยไดปรากฏถึงการกระทําที่เปนอันตรายตอชีวิตเชนเดียวกับที่
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ตองการสําหรับความผิด depraved-heart murder ดังน้ันถาการกระทําความผิด depraved-heart 
murder ถือเปนความผิด murder จึงมีผูแนะนําวาการฆาผูอ่ืนโดยมีเจตนาทํารายรางกายบาดเจ็บ
สาหัสไมจําเปนตองแยกความผิดออกมาตางหากอีก และคดีเชนนี้ถูกรวมเขาไวอยูในความผิด 
murder ประเภท the depraved-heart murder และความผิด recklessness manslaughter ทั้งน้ี
ขึ้นอยูกับขอเท็จจริงของแตละคดีความผิด ในประมวลกฎหมายของมลรัฐตางๆ ของสหรัฐอเมริกา 
ในปจจุบันสวนมากคํานิยามของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) จะไมหมายความรวมถึงความผิด 
murder  ชนิดทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัส 
 “serious-bodily-injury” หรือที่เรียกวา “grievous bodily harm ” มีความหมายมากกวา
การทําใหไดรับอันตรายแกกายโดยปกติธรรมดาและมี ความหมายถึงบางสิ่งบางอยางที่ใกลเคียงแต
นอยกวาการทําใหตาย  การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาหรือเจตนาทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัสพิจารณาจาก
การกระทําของจําเลยและสถานการณแวดลอม ถาผูกระทําเจตนาใชอาวุธรายแรงและวิธีการที่ใชทํา
ใหคาดคะเนวาอาจเปนสาเหตุทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย หรือทําใหผูอ่ืนไดรับอันตรายสาหัสหรือ
กระทําโดยปราศจากอาวุธ  
 
 ฆาผูอ่ืนโดยประมาท (depraved-heart murder) 

 หมายความถึงการกระทําโดยประมาทอยางรายแรง (extreme negligent)  ที่วิญูชน
ทั่วไปยอมจะรูวานอกจากไมมีขอแกตัวไดแลวยังมีระดับความเสี่ยง (risk) ถึงชีวิตหรืออันตรายสาหัส
ตอผูอ่ืน และจากการกระทํานั้นเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย แมวาผูกระทําจะไมเจตนาฆา
นอกจากการกระทํานั้น จะกอใหเกิดความเสี่ยงที่รายแรงแลว มีผูที่เห็นวาผูกระทําความผิดยังจะตอง
รูถึงความเสี่ยงรายแรงที่เขาไดกอใหเกิดขึ้น 
 
 เจตนากระทําความผิด felony ( felony murder )  

 ตามกฎหมาย Common Law  นั้นผูใดกระทําหรือพยายามกระทําเกี่ยวกับความผิด 
felony เปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตายผูกระทําตองรับผิดชอบฐาน murder หลักของ felony ไดถูก
จํากัดขอบเขตโดยการกําหนดวาการพยายามกระทําหรือการกระทําความผิด felony นั้นตองเปน
ความผิดลักษณะที่เปนอันตรายตอชีวิต หรือโดยถูกกําหนดวาจะตองเปนความผิดตามกฎหมาย 
Common Law คือ การขมขืน (rape)  การมีเพศสัมพันธโดยผิดปกติ (sodomy)  การชิงทรัพยหรือ
การปลนทรัพย (robbery )  การบุกรุกเคหสถาน ในเวลากลางคืนโดยมีเจตนาเขาไปกระทําผิดอาญา
ที่รายแรง(burglary)  การลอบวางเพลิง (arson)  การทํารายรางกาย (mayhem) และการลักทรัพย  
(larceny) หรือเปนความผิดชนิดความผิดในตัวเอง (Mala in Se) อยางไรก็ตามการจํากัดขอบเขตที่
ดีที่สุด คือ การใชถอยคําเกี่ยวกับการกระทําที่มีลักษณะเปนอันตรายมากกวาเปนการระบุถึง
ความผิด felony ตามที่กฎหมายคอมมอนลอวกําหนด 
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ระดับความผิดฆาตกรรม (degree of murder) 

 มลรัฐตางๆ สวนใหญของสหรัฐอเมริกาจะแบงความผิด murder ออกเปน 2-3 โดยมี
วัตถุประสงคเพ่ือจํากัดการลงโทษที่รุนแรงมากกวา (ซึ่งรวมถึงโทษประหารชีวิต) เขาไวในความผิด 
first degree murder และโทษที่รุนแรงนอยกวา (โดยทั่วไปรวมถึงโทษจําคุกตลอดชีวิต แตไมถึง
โทษประหารชีวิต ) ไวในความผิด second  degree murder 
 1. ความผิด first degree murder  
 ศาลสวนมากของสหรัฐที่แบงความผิด murder เปน degree ไดบัญญัติความผิด
ตอไปน้ี ไวในความผิด first degree murder ไดแก การฆาผูอ่ืนโดยมีเจตนาไตรตรองไวกอนโดยจง
ใจ (premeditated , deliberate, intentional  killing) การกระทําความผิด felony ตามชนิดที่ระบุไว  
(felony murder) การดักซุมทําราย การวางยาพิษ การกระทําทรมาน (lying in wait, poison, 
torture) , ความผิด  first degree murder อยางอ่ืน 
 2. ความผิด second  degree murder 
 ไดแก การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาโดยไมมีการไตรตรองไวกอนและจงใจถือเปนความผิด 
, การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาทํารายรางกายสาหัส ไมวาเจตนานี้จะมีการไตรตรองไวกอนหรือการจงใจ
หรือไมก็ตาม, การฆาผูอ่ืนโดยมีจิตใจที่ชั่วชาและความผิด felony murder  ชนิดที่ไมไดระบุไวใน
ความผิด first degree murder  เชน การทําแทง, การลักขโมย เปนตน 
 จากลักษณะความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) ของสหรัฐอเมริกา จะเห็นไดวาการฆานั้น
ตองเปนการฆาที่ประกอบดวยเจตนา 
 การกระทําความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนา หมายความถึง การมีเจตนาทําใหบุคคล
อ่ืนเสียชีวิต วิเคราะหถึงสภาพของคดีที่มีการกระทําใหถึงแกความตายในแตละคดีจะเร่ิมตนจากการ
สืบสวนถึงความเปนไปไดเกี่ยวกับพฤติการณของการทําใหถึงแกความตายในแตละคดีจะเริ่มตนจาก
การสืบสวนถึงความเปนไปไดเกี่ยวกับพฤติการณของการทําใหถึงแกความตายอันนําไปสูการกระทาํ
ความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนา แตในความเปนจริง มีคดีอยูไมนอยที่มักจะไมมีสิ่งใดหลงเหลือไว
อันเปนการแสดงใหเห็นอยางชัดเจนถึงเจตนาของผูประทําผิดนั้นๆ 
 การที่บุคคลหนึ่งฆาผูอ่ืน แลวถูกตัดสินวาเปนความผิดฐานฆานั้นจะตองปรากฏวา การ
ฆาที่กระทําลงประกอบดวยเจตนาหรือความตั้งใจกระทํา แตถาการฆาที่เกิดขึ้นเปนการกระทํา
ภายใตสถานการณอ่ืน ก็อาจจะใชระดับของเจตนาในการกระทํามาเปนเหตุใหรับโทษนอยลง แก
ผูกระทําได 
 

แนวคิดเก่ียวกับการลงโทษ 

 การลงโทษเปนวิธีการหรือมาตรการในการจัดการกับอาชญากรผูกระทําผิดกฎหมาย 
เพ่ือใหเกิดความเปนธรรมและเกิดผลดีตอสังคมมากที่สุดทั้งการลงโทษโดยทั่วๆไปและการลงโทษที่
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มีลักษณะเฉพาะกรณี การพิจารณาความเหมาะสมของการลงโทษนั้นจําเปนตองคํานึงถึงทฤษฎีและ
แนวความคิดตางๆ เพ่ือนํามาเปนพ้ืนฐานในการกําหนดกรอบแนวคิดในการลงโทษไดอยางมีเหตุผล
และมีความยุติธรรม เพราะทฤษฎีและแนวคิดตางๆ นั้นไดสะทอนถึงมุมมองในดานสาเหตุและ
ปรากฎการณเกิดอาชญากรรมอันนําไปสูแนวทางในการจัดการกับอาชญากรอยางเหมาะสมถูกตอง
และมีความเปนธรรม (ปยะพันธ  ปงเมือง.2546:16; อางอิงจาก Gregg Barak .1998) สังคม
คาดหวังการลงโทษวาจะมีผลเปนการควบคุมสังคมและควบคุมอาชญากรรมโดยการกําหนดตามคํา
พิพากษา ( Sentencing) ของกระบวนการยุติธรรม 
 ในชวงศตวรรษที่ 18 แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School) ซึ่งเชื่อวา
มนุษยนั้นมีเจตนาจํานงเสรี ( Free will) และมีวิธีคิดอยางมีเหตุผล (Rational thought ) ในการเลือก
ประกอบอาชญากรรม หรืองดเวนกระทํา โดยคํานึงถึงประโยชนที่จะไดรับจากการกระทํานั้นวาคุม
กันกับความเสี่ยงจากการถูกลงโทษหรือไม แนวคิดนี้จึงเสนอใหมีบทลงโทษผูกระทําความผิดใน
สัดสวนที่มากกวาและมีความรุนแรงเพียงพอที่จะสามารถขมขูยับยั้งอาชญากรรมนั้นได ซึ่งถือเปน
การพยายามปองกันไมใหมนุษยกออาชญากรรมโดยการกําหนดบทลงโทษไวในกฎหมายอยาง
ชัดเจนเพื่อใหอาชญากรรมเกรงกลัวตอบทลงโทษและไมกลาที่จะกระทําความผิดอันสืบเน่ืองมาจาก
ฐานคติที่วามนุษยเปนผูกออาชญากรรมเอง 
 และในชวงศตวรรษที่ 19 แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม(Positive School) 
ซึ่งมีความเชื่อในแนวทฤษฎทีี่วาขอเท็จจริง  และเหตุการณทั้งหลายเปนเรื่องของโชคชะตา 
(Determinism)  และแนวทฤษฎีทีว่าสิ่งแวดลอมเปนตัวกําหนดปรากฎการณตางๆ (Environ -
mentalism) ซึ่งมันเปนสิ่งที่อยูนอกเหนือการควบคุมของมนุษย จึงมีมุมมองตอสาเหตุการเกิด
อาชญากรรมวามาจากการที่มนุษยกระทาํความผิด ก็เพราะถูกครอบงําดวยเง่ือนไขตางๆทั้งเง่ือนไข
เฉพาะตวัผูกระทําความผิดและเงื่อนไขทางสังคมและสิง่แวดลอมที่กดดันและกระตุนใหกระทํา
ความผิด ดังนั้นในการจัดการกับผูกระทําความผิดจึงจําเปนตองใชการบําบัดฟนฟูแกไขแทนการ
ลงโทษที่รุนแรงไมวาจะเปนการบําบัดรกัษา การใหการศึกษา การฝกอาชีพ และการแกไขสภาพ
ปญหาทางเศรษฐกิจ รวมตลอดไปถึงการแกไขปรับปรงุโครงสรางและสถาบันทางสังคมตางๆ เพ่ือ
ลดเหตุปจจัยที่มากระตุนใหมนุษยกระทาํความผิด 
 ในปลายศตวรรษที่ 20 สํานักอาชญาวิทยาแนวใหม (Postmodern and modern school) 
ไดมีมุมมองของการลงโทษที่แตกตางออกไปวา แนวคิดของสองกลุมแรกลืมมองไปที่สภาพความ
เปนจริงที่เปนอยูในปจจุบันจึงทําใหเกิดความผิดพลาดเกิดขึ้นเสมอๆ เพราะเปนสิ่งที่พิสูจนทราบได
ยากกวาปจจัยทางภูมิหลังหรือธรรมชาติของมนุษยมีอิทธิพลที่จะกระตุนใหมนุษยประกอบ
อาชญากรรมไดจริงหรือไมและการลงโทษที่รุนแรงจะเปนการขมขูยับยั้งอาชญากรในอนาคตไดจริง
หรือไมประกอบกับแตละกลุมตางก็มีมุมมองตามทัศนะพื้นฐานแนวคิดของตนซึ่งแตกตางกันออกไป
ทําใหขออางในการกําหนดวัตถุประสงคในการลงโทษไมครอบคลุม จึงควรปรับปรุงระบบการลงโทษ
เสียใหม โดยยึดถือเอาจากสภาพขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นในปจจุบันเปนเกณฑในการพิจารณาการ
ลงโทษอาชญากรเพราะอยางนอยก็พิสูจนทราบหรืออางอิงไดดวยสิ่งที่มีอยูในปจจุบัน ผูเสนอแนวคิด
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นี้คือ เดวิด การแลนด (ปยะพันธ  ปงเมือง ,2546:17 ; อางอิงจาก  David Garland .1990 )  ซึ่งได
ผสานแนวความคิดของทั้งกลุมด้ังเดิมและกลุมปฏิฐานนิยมและกลุมอ่ืนๆ เชน Durkheimian , 
Marxian , Foucaultian , Feminist ทําใหสามารถรวบรวมวัตถุประสงคและเหตุผลในการลงโทษได
เปน 5 แนวทาง คือ การแกแคน(Revenge) การทําโทษ (Retribution) การปองกันอาชญากรรม 
(Deterrence) ตัดโอกาสในการกระทําความผิดอีก ( Incapacitation) และการฟนฟูแกไขกระทําผิด 
(Rehabilitation) แตละแนวทางมีรายละเอียดดังนี้ 
 1. เพ่ือเปนการแกแคนทดแทนตอตัวผูกระทําความผิด (Revenge) เปนแนวคิดที่ไดรับ
อิทธิพลมาจาก เดอรไคม (Durkheim.1994)  ที่ไดกําหนดลักษณะของการลงโทษเพื่อตอบโตอาชญา
กรในลักษณะ “ สวนกลับ”  หรือ “ เอาคืน” ใหสาสมกับความผิดที่ไดกระทําลงไป ( Punishment 
fitting or resembling the crime) และถือวาเปนการใชหลักกฎหมายแบบหนามยอกเอาหนามบง
หรือเอาชีวิตแลกกับชีวิต ( a life for a life) โทษตองเหมาะสมกับความผิด ( Culpability) ความรับ
ผิดมากนอยก็ขึ้นอยูกับผลรายของการกระทํา ซึ่งสอดคลองกับทัศนะของ โสภา ชูพิชัยกุล และคณะ 
(2525:241-242) ที่วา การลงโทษเพื่อตอบแทนแกแคนผูกระทําผิดมีพ้ืนฐานจากความเห็นที่วา
อาชญากรรมเปนการประทุษรายตอผูอ่ืนควรจักตองไดรับการตอบแทน แกแคนใหสาสมเปนแนว
ปฏิบัติที่สอดคลองกับหลักตรรกวิทยาแหงการลงโทษ ซึ่งปจจุบันก็ถือปฏิบัติกันอยูในกระบวนการ
ยุติธรรมซึ่งในประเทศไทยก็ไดมีการบังคับใชโทษประหารชีวิตตามวัตถุประสงคนี้เชนกัน ดังเชนใน
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตที่มีอัตราโทษขั้นสูงสุดถึงประหารชีวิต 
 2. เพ่ือเปนการทําโทษ (Retribution) เปนแนวความคิดที่ไดรับอิทธิพลมาจากแนวคิดของ 
อิมมานูเอล คานท(ปยะพันธ  ปงเมือง,2546:18 ; อางอิงจาก Immanuel Kant.1994 ) ที่ไดกําหนด
ลักษณะการลงโทษเพื่อตอบโตอาชญากรเทาที่จําเปนและเหมาะสมกับควมผิดและมีความสอดคลอง
สมดุลทางศีลธรรม ซึ่งมีความแตกตางจากการแกแคน(Revenge) ตรงที่ไมไดใชวิธีการลงโทษแบบ
ตาตอตา ฟนตอฟน แตเปนการพยายามกําหนดประเภทของการลงโทษอยางหลากหลายให
เหมาะสมและเปนสัดสวนที่เหมาะกับความรุนแรงของอาชญากรรมที่เกิดขึ้นและความหนักเบาของ
บทกําหนดโทษก็ขึ้นอยูกับปทัสถาน( Norms) ของสังคมนั้นๆ 
 3. เพ่ือเปนการขมขวัญยับยั้งหรือปองปราม ( Deterrence) ใหอาชญากรอื่นๆ เกรงกลัว
และไมกลากระทําความผิด (ปยะพันธ  ปงเมือง ,2546:20 ; อางอิงจาก Frank Schmalleger .1997) 
เปนแนวความคิดที่ไดรับอิทธิพลมาจาก เบคคาเรีย (Beccaria.1764)  และเบนทัม (Bentham.1789)  
ซึ่งยึดหลักปรัชญาที่วาวัตถุประสงคของการลงโทษตองไมใชเปนการทรมานหรือยกเลิกอาชญากรรม
ที่ไดเกิดขึ้นแลวแตเพ่ือปองกันไมใหอาชญากรรมเกิดขึ้นอีกและปองกันไมใหบุคคลอ่ืนประกอบ
อาชญากรรมดังที่เคยเกิดขึ้นมาแลว ดังนั้น การปองกันไมใหบุคคลกระทําผิดตองมีบทกําหนดโทษที่
มีความรุนแรงเปนสัดสวนที่มากกวาสิ่งยั่วยุใหบุคคลกระทําความผิดและตองเปนสัดสวนที่พอเหมาะ
กับการกระทําผิด ปรัชญาดังกลาวสะทอนใหเห็นถึงความพยายามในการปองกันพฤติกรรม
อาชญากรรมทั้งตัวผูที่ถูกลงโทษในขณะนั้นและผูอ่ืนที่คิดจะประกอบอาชญากรรมในอนาคตเปน
เสมือนตัวกําหนดทางเลือกของอาชญากรวาจะเลือกกระทําหรืองดเวนกระทํานั้น 
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 4. เพ่ือเปนการตัดโอกาสไมใหอาชญากรกลับมากระทําความผิดอีก (Incapacitaion) วิธีนี้
ไดรับการยอมรับอยางแพรหลายในชวงปลายศตวรรษที่ 20 ถือเปนความพยายามที่จะตัดโอกาส
หรือตัดวงจรของการของการกลับมากระทําความผิดซ้ําอีกในชวงระยะเวลานั้นๆ และวิธีการที่นิยม
ใชมากที่สุดคือการกักขังและการจําคุก ในอดีตใชวิธีการหลายวิธี เชน การเนรเทศ การขับไลออก
จากสังคม การตัดอวัยวะบางสวนของรางกาย เปนตน เปาหมายเพื่อใหอาชญากรหมดโอกาสและไม
สามารถกลับมากระทําผิดไดอีก ในการลงโทษโดยวิธีนี้ปจจุบันนิยมใชใน 2 รูปแบบ คือ 1. 
Collective Incapacitation  ซึ่งเปนการขจัดอาชญากรออกจากสังคมโดยเด็ดขาดไมคํานึงถึงการ
ฟนฟูพฤติกรรมอาชญากรอีกตอไป ดวยเหตุที่เปนพวกที่ไมสามารถแกไขปรับปรุงพฤติกรรมใหกลับ
ตัวเปนคนดีไดแลว และพวกที่กระทําความผิดขั้นรุนแรง 2. Selective Incapacitation เปนการแยก
นักโทษกลุมที่มีความเสี่ยงสูงออกจากนักโทษรายอื่นๆ ใหไปรวมกลุมกันอยูตางหาก เชน นักโทษที่
เคยมีประวัติการตองโทษมาแลวหลายครั้งอาจถูกพิพากษาใหจําคุกตลอดชีวิต การลงโทษประหาร
ชีวิตก็เปนวิธีการหนึ่งที่ตัดโอกาสไมใหผูกระทําผิดไดอีกอยางแนนอน (ชนินันท ศรีธีระวิศาล.2523)  
 5. การฟนฟูและการแกไขพฤติกรรมอาชญากร ( Rehabilitation) เปนแนวความคิดที่ถูก
นํามาใชในชวงตนศตวรรษที่ 19 เพ่ือแกไขปรับปรุงพฤติกรรมอาชญากรใหสามารถกลับตัวเปนคนดี
และกลับเขาไปใชชีวิตรวมอยูในสังคมไดอยางมีความสุขและยังเปนการชวยปองกันอาชญากรรมได
อีกทางหนึ่ง เพราะการแกไขฟนฟูจะเนนหนักไปในเรื่องของการปรับปรุงพฤติกรรมแลวยังมุงเนนให
อาชญากรไดตระหนักถึงพฤติกรรมตางๆ ที่สังคมไมอาจรับไดเ พ่ือไมใหผูนั้นไปประกอบ
อาชญากรรมในอนาคต แตการแกไขฟนฟูนั้นไมเหมาะกับอาชญากรที่กระทําผิดโดยสันดานหรือ
อาชญากรโดยกําเนิด ( ปยะพันธ  ปงเมือง.2546:19; อางอิงจาก Durham.1994)  
 ตอมาในชวงปลายศตวรรษที่ 20 ไดมีความพยายามที่จะผสมผสานแนวคิดในการฟนฟู
แกไขพฤติกรรมอาชญากรนี้เขากับแนวคิดในการลงโทษอยางอ่ืนๆ ซึ่งก็เทากับวาเปนการลงโทษ
ดวยและฟนฟูไปดวยพรอมๆกัน (ปยะพันธ  ปงเมือง.2546:16; อางอิงจาก Gregg Barak..998) แต
ก็ยังมีแนวคิดการลงโทษที่ทําใหผูนั้นไมเปนอันตรายกับสังคมอีก เปนตน การประหารชีวิตถือไดวา
เปนวิธีการที่มีประสิทธิภาพมากที่สุดเพราะผูตองโทษไมมีโอกาสกระทําผิดอีกตอไป 
 

แนวคิดเก่ียวกับโทษประหารชีวิต 
 
1.  ความหมายของโทษประหารชีวิต 

 โทษประหารชีวิต ( Death Penalty ) ถือเปนมาตรการการลงโทษที่เกาแกและรุนแรงที่สุด
ซึ่งไดมีการบังคับใชในหลายประเทศมาตั้งแตสมัยโบราณเปนเวลาหลายศตวรรษแลว เปนการกําจัด
ผูกระทําความผิดออกจากสังคมอยางเด็ดขาด สวนวิธีการในการลงโทษประหารชีวิตที่ใชในแตละ
สังคมขึ้นอยูกับคานิยมของสังคมแตละทองถิ่นและตามกาลเวลา 
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 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 19 โทษประหารชีวิต หมายถึง โทษที่รุนแรงที่สุดซึ่ง
กฎหมายกําหนดวา ผูใดตองโทษประหารชีวิตใหดําเนินการดวยวิธีฉีดยาหรือสารพิษเสียใหตาย  
(ความเดิมในมาตรา 19 ถูกยกเลิกโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
อาญา ( ฉบับที่ 16) พ.ศ. 2546  และใหใชความใหมแทนที่พิมพไวนี้) 
 พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 ใหความหมายของโทษประหารชีวิตวา 
หมายถึง การลงโทษโดยการฆา 
 เยาวลักษณ ศรีเผด็จ (2523 : 2) ใหความหมายของโทษไววา ตามกฎหมายโทษ คือการ
ปฏิบัติของรัฐตอผูกระทําความผิด โดยทําใหคนผูนั้นไดรับผลรายเปนการทดแทนเพราะเหตุที่เขาได
กระทําความผิด และการปฏิบัติของรัฐตอผูกระทําผิดนี้ตองเปนไปตามวิธีการที่กฎหมายกําหนดไว 
ซึ่งโทษประหารชีวิต ก็หมายถึงวิธีการปฏิบัติของรัฐที่กระทําตอผูกระทําผิดโดยการฆา 
 ณรงค  ใจหาญ (2539 : 19)  ใหความหมายของโทษประหารชีวิตไววา เปนโทษที่รายแรง
ที่สุดที่กําหนดไวในกฎหมายไทย เพราะเปนโทษที่มุงกระทําตอชีวิตของนักโทษ 
 จากคําจํากัดความดังกลาว สรุปไดวา โทษประหารชีวิต หมายถึงโทษสูงสุดที่กฎหมาย
กําหนดไวเพ่ือมุงกระทําตอชีวิตนักโทษ 
 
2. วัตถุประสงคของการลงโทษประหารชีวิต 

 โทษประหารชีวิตเปนมาตรการที่รุนแรงที่สุด มีวัตถุประสงคเพ่ือโตตอบอาชญากรใน
ลักษณะการสวนกลับ (Getting Back) แตเพียงอยางเดียวและไมหวังผลในการฟนฟูแกไขพฤติกรรม
ของอาชญากรผูนั้นใหกลับตัวเปนคนดี หมายความวาเปนการขจัดอาชญากรดังกลาวใหหมดไปจาก
สังคมอยางเด็ดขาด ซึ่งสามารถแยกวัตถุประสงคในการลงโทษประหารชีวิตใหมีความชัดเจนยิ่งขึ้น
ดังนี้ 
 2.1 เพ่ือเปนการแกแคนทดแทนตอตัวผูกระทําผิด ( Retribution ) แนวความคิดนี้มีพ้ืนฐาน
มาจากความเชื่อที่วา บุคคลจะตองรับผิดชอบตอการกระทําของตนโดยปราศจากขอยกเวนทุกกรณี 
ผูสนับสนุนแนวความคิดนี้ คือ อิมมานูเอล คานท (Immanuel Kant.1994) ไดเสนอแนวความคิด
ภายใตหลักปรัชญาที่วามนุษยสามารถรูผิดชอบชั่วดีไดดวยตนเอง มนุษยจึงเลือกที่จะกระทําในสิ่งที่
ถูกตองหรือกระทําในสิ่งที่ผิดไดตามพื้นฐานทางศีลธรรมจรรยาของตน เม่ือมนุษยเลือกที่จะกระทํา
ความผิดโดยเปนการละเมิดตอผูอ่ืนก็ยอมไดรับผลตอบแทนจากการกระทํานั้นอยางสาสมกับ
ความผิด ซึ่งเปนวัตถุประสงคที่สอดคลองกับทฤษฎีทดแทนที่ ณรงค ใจหาญ ( 2539 : 6-18) ได
อธิบายวาการประหารชีวิตเปนการกระทําเพื่อทดแทนความรูสึกของผูเสียหายที่สูญเสียไป เปนการ
ลงโทษเพื่อใหเกิดความเปนธรรมและไดสัดสวนกับความรายแรงของความผิด 
 2.2. เพ่ือเปนการขมขูยับยั้งหรือปองปราม (Deterrence ) เปนการลงโทษเพื่อใหอาชญากร
อ่ืนๆ เกรงกลัวและไมกลากระทําความผิด แนวความคิดดังกลาวนี้อาศัยพื้นฐานมาจากปรัชญาสุข
นิยม (Hedonistic Philosophy) ที่วา มนุษยควบคุมพฤติกรรมของตนโดยพิจารณาจากความ
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เพลิดเพลินและความเจ็บปวดที่ตนไดรับหรือจะไดรับ ดังน้ันบุคคลจึงอาศัยการคํานวณเพื่อชั่งใจอยู
ตลอดเวลาเพื่อที่จะเลือกหรือเพื่อที่จะเลี่ยงการประพฤติปฏิบัติบางสิ่งบางประการ เม่ือบุคคลละเมิด
บทบัญญัติของกฎหมายก็ตองไดรับโทษซึ่งมีจุดมุงหมายในการขมขวัญยับยั้ง (Deterrence) การ
กระทําความผิด ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีปองกัน ( พรชัย ขันตี ;และคณะ . 2543 ) ที่มีรากฐานมา
จากแนวความคิดของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิม ตามหลักสมมุติฐานเกี่ยวกับประสิทธิภาพของการ
ลงโทษตามกฎหมายที่วา “ ความรุนแรง ความรวดเร็ว และความแนนอนในการลงโทษนั้นเปนหัวใจ
ของการปองกันอาชญากรรม”  ( Zimring ; & Hawkins . 1973 ) นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยที่มีชื่อเสียง
ของสถาบัน ISSAC ELTRIC  ปรากฏขอเท็จจริงจากขอมูลการประหารชีวิตและอาชญากรรมของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา ในป ค.ศ. 1960 พบวา โดยเฉลี่ยแลวทุกๆ หน่ึงการประหารชีวิตจะยับยั้งการ
ฆากันตายได 8  ราย ( วรากรณ สามโกเศศ . 2544) วัตถุประสงคขอน้ียังสอดคลองกับความเห็น
ของเบคคาเรีย ( โสภา ชูพิชัยกุล . 2525 : 42 ) ที่วา การลงโทษแกผูกระทําผิดจําเปนตองลงโทษ
สถานหนักเพื่อมิใหเปนเยี่ยงอยางแกบุคคลอื่น เปรียบเทียบไดรับการลงโทษประหารชีวิตในปจจุบัน 
 2.3. เพ่ือขจัดอาชญากรบางคนออกไปจากสังคมโดยเด็ดขาด (Banishment และเพื่อตัด
โอกาสไมใหกลับมากระทําความผิดอีก (Incapacitation) แนวความคิดนี้อาศัยพื้นฐานมาจาก
ความคิดของ ราฟาเอล  กาโรฟาโล ที่วา การลงโทษมีความจําเปนเพ่ือที่จะแกไขพฤติกรรมอาชญา
กรใหได หากการลงโทษไมสามารถเปลีย่นแปลงพฤตกิรรมอาชญากรไดโดยเฉพาะอยางยิ่งบุคคลที่
เกิดมาเพื่อประกอบอาชญากรรม ( Born Criminals)  ซึ่งไมสามารถปรับตวัใหเลิกกระทําผิดไดอีก 
จึงควรลงโทษประหารชวีิต ซึ่งอาศัยหลกัการจากแนวความคิดของ ซีซาร ลอมโบรโซ (Cescare 
Lombroso. 1835-1909) จัดอยูในกลุมนักอาชญาวทิยาปฏฐิานนยิม ( Positive School of 
Criminology ) ในเรื่องที่วา พฤติกรรมอาชญกรรมนั้นเกิดจากความบกพรองภายในรางกายและ
สามารถถายทอดกันได โดยมุงศึกษาที่ตวัอาชญากรมากกวาศึกษาปรากฎการณของอาชญากรรม
ดวยฐานคตทิีว่า “ ถาไมมีอาชญากรก็ไมมีอาชญากรรมและการกําหนดโทษทางอาญาก็ยอมหมด
ความจําเปน”  ( ปุระชัย  เปยมสมบูรณ . 2531)  
 2.4. การใชโทษประหารเพื่อเปนเครื่องมือในการควบคุม ( Control ) บุคลากรหรือกลุม
บุคคลเปนแนวความคิดที่เกิดขึ้นมาตั้งแตสมัยโบราณ โดยเริ่มจากการที่มนุษยเร่ิมมีความคิดในการ
ที่จะควบคุมบุคคลหรือกลุมบุคคลอื่นเพ่ือใหมีชีวิตตามความประสงคของกลุมตนที่มีอํานาจอยูใน
ขณะนั้น ขณะเดียวกันก็ประสงคที่จะขจัดบุคคลหรือกลุมบุคคลที่ไมลงรอยกับกลุมตนออกไปจาก
สังคม ซึ่งถือไดวาเปนวิธีการควบคุมที่งายที่สุดและมีประสิทธิภาพมากที่สุด เพราะการลงโทษ
ประหารชีวิตถือเปนมาตรการควบคุมที่รุนแรงที่สุดที่ฝายผูมีอํานาจในขณะนั้นไดอางเหตุผลเรื่อง
ความชอบธรรมตามอํานาจที่มีและบังคับใชอํานาจนั้นกับบุคคลหรือกลุมบุคคลอื่นในลักษณะของ
คําสั่งที่เด็ดขาดปราศจากขอโตแยง การบังคับใชโทษประหารชีวิตตามขอน้ีมักถูกนํามาใชใน
ชวงเวลาที่สังคมนั้นมีการแบงแยกออกเปนกลุมๆ แตละกลุมก็จะประกอบไปดวยผูคนเปนจํานวน
มาก และมักเปนการแยงชิงอํานาจหรือแยงชิงความเปนใหญในสังคม  
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(Stephen Schafer.1976) จนถึงชวงศตวรรษที่ 20 จึงเกิดแนวความคิดของกลุมทฤษฎีความขัดแยง 
(Conflict Theories)  ขึ้นนักทฤษฎีความขัดแยงที่โดงดังที่สุด คือ คารล มารกซ (พรชัย ขันตีและ
คณะ.2543) กลาววา รัฐในสังคมทุนนิยม (Capitalist Societies) เปนตัวแทนของผลประโยชนดาน
เศรษฐกิจของประชาชนผูซึ่งเปนเจาของเครื่องมือผลิตผลและรัฐตองเขายึดความเปนเจาของนี้กอน 
กอนที่จะสามารถเปนตัวแทนของผลประโยชนของประชาชนทั้งหมด 
 เน่ืองจากโทษประหารชีวิตเปนมาตรการการลงโทษที่รุนแรงที่สุด มักมีทั้งเสียงคัดคานและ
เห็นดวยเกี่ยวกับกรคงไวซึ่งโทษประหารชีวิต บางประเทศก็ไดมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต สวน
บางประเทศก็ยังคงไวซึ่งโทษประหารชีวิตเพียงแตเปลี่ยนวิธีการเพื่อลดความทารุณลง แตยังคง
ประสิทธิภาพในการปองกันสังคมโดยกันผูที่เปนอันตรายตอสังคมใหออกไปจากสังคม 
 
3. การบังคับใชโทษประหารชีวิต 

 ในปจจุบันโทษประหารชีวิตนั้นไมไดมีบังคับใชกับทุกประเทศในโลก บางประเทศได
ประกาศยกเลิกโทษนี้ไปแลว กรมราชทัณฑ  (2544 : 31-35) ไดรวบรวมรายชื่อประเทศที่ยกเลิก
โทษประหารชีวิตและประเทศที่ยังคงใชโทษประหารชีวิตปรากฏรายละเอียดดังนี้ 
 ประเทศที่ยกเลิกโทษประหารชีวิตในอาชญากรรมทุกประเภท มี จํานวน รวม 72 ประเทศ
ดังนี้ 
 อันดารรา อังโกลา ออสเตรเลีย ออสเตรีย อาเซอรไบจัน เบลเยี่ยม บัลแกเรีย กัมพูชา 
แคนาดา เคปเวรด โคลัมเบีย คอสตริกา โครเอเชีย สาธารณรัฐเชค เดนมารค สาธารณรัฐโดมินิกัน 
ติมอรตะวันออก เอกวันดอร เอสโทเนีย ฟนแลนด ฝรั่งเศส จอรเจีย เยอรมันนี กรีซ กินี บิสเซา เฮติ 
ฮอนดูรัส  ฮังการี ไอรแลนด อิตาลี กิริบาติ ลิกเตนสไตน ลิทัวเนีย  ลักเซมเบอรก มาซิโดนีย หมู
เกาะมารแชล มอริเชียส ไมโครนีเนีย มอลโตวา โมนาโก โมซิบิก นามีเบีย เนปาล เนเธอรแลนด 
นิวซีแลนด นิการากัว นอรเวย ปาเลา ปารักวัย โปแลนด โปรตุเกส โรมาเนีย ซานมาลิโน เซาโตเม           
ปรินิซิเป  เซเซลล   สาธารณรัฐซาโลวัก สโลเวเนีย หมูเกาะโซโลมอน แอฟริกาใต สเปน สวีเดน 
สวิสเซอรแลนด เติรกเมนิสถาน ตูวาลู ยูเครน สหราชอาณาจักร อุรุกวัย วานุอาตู รัฐวาติกัน และ
เวเนซุเอลา 
 ประเทศที่ยกเลิกโทษประหารชีวิตสําหรับอาชญากรรมโดยทั่วไป มีจํานวน 13 ประเทศ 
ดังตอไปน้ี 
 อารเจตินา โบลิเวีย บอสเนีย เฮรเซโกวินา บราซิล หมูเกาะคุก ไซปรัส เอลซัลกวาดอร ฟจิ 
อิสราเอล แลตเวีย มอตา เม็กซิโก และเปรู 
 ประเทศที่ยกเลิกโทษประหารชีวิตอยางไมเปนทางการ มี จํานวนรวม 23  ประเทศ ดังนี้ 
 แอลมาเนีย เบอรมิวดา ภูฏาณ บรูไนดารุสซาราม สาธารณรัฐแอฟริกากลาง คองโก โกตดิ
วัวร จิบูตี แกมเบีย เกรเนดา มาดากัสการ มัลดีฟล มาลี นาอูรู ไนเจอร ปาปวนิวกินี เซเนกัล ศรี
ลังกา ซูริเนมา โตโก ตองกา ตุรกี และซามัวตะวันตก 
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 ประเทศที่ยังคงใชโทษประหารชีวิตในปจจุบัน มีจํานวนรวม 90  ประเทศ ดังนี้ 
 อัฟกานิสถาน แอลจีเรีย อันติกัว บารบูตา แอลบาเนีย บาฮามาส บาเรนห บังคลาเทศ บาร
เบโตส เบรารุส เบลิส เบนิน บอตสวานา บูกินาฟาโซ บุรุนดี แคเมอรูน ชาด ชิลี จีน คอโมโรส 
สาธารณรัฐคองโก คิวบา โดมินิการ อียิปต อิเควทอเรียลกินนี เอริเตเนีย เอธิโอเปย กาบอง กานา 
กัวเตมาลา กินี กายอานา อินเดีย อินโดนีเซีย อิหราน อิรัก จาไมกา ญี่ปุน   จอรแดน คาซักสถาน 
เคนยา คูเวต คีกีขสถาน ลาว เลบานอน เลโซโท ไลบีเรีย ลิเบีย มาลาลี มาเลเซีย มอริติเนีย 
มองโกเลีย โมรอกโก พมา ไนจีเรีย เกาหลีเหนือ โอมาน ปากีสถาน ดินแดนปาเลสไตน ฟลิปปนส 
กาตาร รัสเซีย เรวัลดา เซนตคริสโตเฟอรและเนวิส เซนลูเซีย เซนวินดเซนและเกรนาดีนส 
ซาอุดิอาระเบีย เซลาลีโอน สิงคโปร โซมาเลีย เกาหลีใต ซูดาน สวาซิแลนด ซีเรีย ไตหวัน ทาจิกิ
สถาน แทนซาเนีย ไทย ตรินิแดดและโตเบโก ตูนีเซีย เติรกเมนิสถาน   ยูกันดา ยูเครน สหรัฐ
อาหรับเอมิเรตส สหรัฐอเมริกา อุสเบกิสถาน เวียนนา เยเมน ยูโกสลาเวีย แซมเบีย และซิมบัมเว 
 สําหรับขออางหรือเหตุผลในการบังคับใชโทษประหารชีวิตและการยกเลิกโทษประหารชีวิต
นั้นแตละประเทศตางก็มีเหตุผลมาสนับสนุนในลักษณะที่แตกตางกันอยางหลากหลายและในปจจุบัน
ก็ยังหาขอมูลที่แนนอนไมได 
 
4. โทษประหารชีวิตในประเทศไทย 

 ประเทศไทยเปนประเทศหนึ่งที่มีการใชการลงโทษประหารชีวิตมาตั้งแตสมัยโบราณ จาก
หลักฐานทางกฎหมายอันเกาแก และอาจแบงชวงเวลาหรือยุคของกฎหมายออกเปน 2 ชวง คือ ชวง
กอนการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ซึ่งเปนการปกครองในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 
และในชวงหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ซึ่งเปนการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตย มีแนวคิดเรื่องการลงโทษประหารชีวิตและวิธีการประหารชีวิตที่แตกตางกัน กลาวคือ  
 4.1. ชวงกอนการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 
 กฎหมายตราสามดวง  
  เปนกฎหมายที่ใชในสมัยอยุธยา ตอมาพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลก ได
ทรงชําระแกไขใหมและรวบรวมไวเม่ือ พ.ศ. 2343  ( ม.ร.ว. เสนีย ปราโมช , 2510 ) กฎหมาย
ลักษณะอาญานี้กําหนดโทษไว 6 สถาน คือ 1) โทษฆาใหตาย 2) โทษจําคุก 3) โทษปรับ 4) โทษ
ทวนหรือโบย 5) โทษริบทรัพยสิน 6) โทษทรมานรางกาย การประจาน และการตัดอวัยวะสวนใด
สวนหนึ่งของรางกาย 
 สําหรับความผิดโทษฆาคนตายนี้เปนโทษที่รายแรงที่สุดใชในความผิดลักษณะที่มีความ
รุนแรงหรือกระทบกระเทือนตอความสงบเรียบรอยของบานเมืองและศีลธรรมอันดีของประชาชน 
เชนความผิดเกี่ยวกับการเปนกบฏตอแผนดินหรือตอพระมหากษัตริย  ความผิดเกี่ยวกับการลักชาง 
มา วัว ควายที่เปนของหลวง  ความผิดฐานทํารายรางกายกัน  ความผิดเกี่ยวกับทรัพยและทําราย
รางกายกัน เปนตน 
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 กฎมณเฑียรบาล 
  ในสมัยกรุงศรีอยุธยามีลักษณะเปนกฎหมายคลายรัฐธรรมนูญ เพราะเกี่ยวกับ
พระมหากษัตริยปกครองกรุงศรีอยุธยาตลอดจนเสถียรภาพและความปลอดภัยของพระองคทานและ
พระบรมมหาราชวัง ซึ่งไดกําหนดเรื่องการลงโทษบรรดาพระราชวงศและลูกหลวง อันแตกตางจาก
กฎหมายที่ใชบังคับแกราษฎรโดยทั่วไป เปนอาญาที่กําหนดไวเปนพิเศษเพื่อใหสมกับอริยศักดิ์ เชน 
ถาตองใสโซตรวนตองใชเครื่องทองสําหรับลูกหลวงเอก เครื่องเงินสําหรับลูกหลวงโท ถากระทําผิด
อันกฎหมายบัญญัติใหตองโทษหนักถึงสิ้นชีวิตตองประหารดวยวิธีใชทอนจันทรแลวเอาลงหลุม ดัง
กําหนดไวในกฎมณเฑียรบาล บทที่ 175,176 
 กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 
  ในชวงตนกรุงรัตนโกสินทรไดใชกฎหมายตราสามดวงเรื่อยมาจนกระทั่งถึงสมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวไดทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหนํากฎหมายตราสามดวง
มาชําระแกไขใหม และใชเปนทางการเรียกวา “ กฎหมายราชบุรี”  และในป พ.ศ. 2440 มีการตรวจ
และชําระ และรางขึ้นเปนประมวลกฎหมายเปนครั้งแรก ซึ่งประกาศใชเปนกฎหมายเมื่อวันที่ 1 
มิถุนายน 2451 ( ร.ศ.127 ) โดยโทษที่กําหนดไวในกฎหมายลักษณะอาญามี 6 สถานดังบัญญัติไว
ในมาตรา 12 ดังนี้ 
 มาตรา 12 อาญาสําหรับลงโทษแกผูกระทําผิดนั้นทานไดกําหนดไวเปน 6 สถาน
ดังนี้ 
 สถานหนึ่ง ใหประหารชีวิต 
 สถานหนึ่ง ใหจําคุก 
 สถานหนึ่ง ใหปรับ 
 สถานหนึ่ง  ใหอยูภายในเขตอันมีกําหนด 
 สถานหนึ่ง  ใหริบทรัพย 
 สถานหนึ่ง  ใหเรียกประกันทัณฑบน 
 สําหรับการประหารชีวิตนั้น กฎหมายกําหนดใหเอาไปตัดศีรษะดังบัญญัติไวใน
มาตรา 13 ที่วา 
 “ผูใดตองคําพิพากษาใหลงโทษประหารชีวิต ทานวาใหเอามันไปตัดศีรษะเสีย” 
 สวนความผิดอันจะลงโทษประหารชีวิตไดตามกฎหมายนี้ แบงตามลักษณะความผิดอัน
ลงโทษประหารชีวิตในกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 นี้ มีดังนี้ 
 1. ความผิดฐานประทุษรายตอพระเจาอยูหัวและพระบรมราชตระกูล 
 2. ความผิดฐานประทุษรายตอนายกรัฐมนตรี 
 3. ความผิดฐานกบฏภายในราชอาณาจักร 
 4. ความผิดฐานกบฏภายนอกราชอาณาจักร 
 5. ความผิดตอทางพระราชไมตรีกับตางประเทศ 
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 6. ความผิดฐานประทุษรายแกชีวิต 
 7. ความผิดฐานปลนทรัพยเปนเหตุใหเขาถึงแกความตาย 
 
 4.2 ชวงหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475  
 พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ. 2477 (ฉบับที่ 6)  
  ไดมีการวิเคราะหปญหาวิธีการประหารชีวิต และไดขอยุติวาใหเปลี่ยนวิธีการ
ประหารชีวิตใหมจากวิธีฟนคอดวยดาบเปนการยิงปนประหารและไดประกาศแกไขเพิ่มเติมใหมเม่ือ 
พ.ศ. 2477 แกไขกฎหมายลักษณะอาญามาตรา 13 และใหใชขอความตอไปน้ีแทน “ผูใดตองโทษ
ประหารชีวิตใหเอาไปยิงเสียใหตาย” 
 ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 (เปนฉบับที่ใชอยูจนถึงปจจุบัน) 
  ไดมีขึ้นเม่ือ พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช รัชกาลที่ 9 ไดมี
พระราชดําริปรับปรุงกฎหมายอาญาใหมเพราะตั้งแตไดมีการประกาศใช กฎหมายลักษณะอาญา 
พ.ศ. 2451 (ร.ศ. 127) เปนตนมา บานเมืองไดเปลี่ยนแปลงไปมากจึงไดโปรดเกลาฯ ใหตรา
พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ขึ้น ซึ่งมีผลบังคับใชตั้งแต วันที่ 1 มกราคม 
2500 เปนตนมา จนถึงปจจุบนั ซึ่งไดมีการแกไขเพิ่มเติมบางสวน 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา โทษประหารชีวิตใชเฉพาะความผิดที่รายแรงเทานั้น โดยอาจ
แยกใหเห็นไดชัดเจน พอสรุปไดดังนี้ 
 1.    ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักร 
 2.    ความผิดเกี่ยวกับการปกครอง 
 3.     ความผิดเกี่ยวกับการยุติธรรม 
 4.    ความผิดเกี่ยวกับการกอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน 
 5.    ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
 6.    ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย 
 7.    ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียง 
 8.    ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
 9.    พระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 

10. พระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่องกระสุนปน วัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียม
อาวุธปน พ.ศ. 2490 

 
 ประมวลกฎหมายอาญาฉบับแกไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2546 
ประมวลกฎหมายอาญาของไทยฉบับปจจุบัน ไดบัญญัติและแบงประเภทของโทษ ดังบัญญัติไวใน
มาตรา 18 
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 มาตรา 18 โทษสําหรับลงแกผูกระทําความผิดมีดังนี้ 
 (1)  ประหารชีวิต 
 (2)  จําคุก 
 (3)  กักขัง 
 (4)  ปรับ 
  (5)  ริบทรัพยสิน 
 โทษประหารชีวิตและโทษจําคุกตลอดชีวิตมิใหนํามาใชบังคับแกผูซึ่งกระทําความผิดใน
ขณะที่มีอายุ ต่ํากวาสิบแปดป 
 ในกรณีผูซึ่งกระทําความผิดในขณะที่มีอายุต่ํากวาสิบแปดปไดกระทําความผิดที่มีระวาง
โทษประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิตใหถือวาระวางโทษดังกลาว ไดเปลี่ยนเปนระวางโทษจําคุกสิบ
หาป 
 มาตรา 19 ผูใดตองโทษประหารชีวิตใหดําเนินการดวยวิธีฉีดยาหรือสารพิษใหตาย 
 หลักเกณฑและวิธีการประหารชีวิต ใหเปนไปตามระเบียบที่กระทรวงยุติธรรมกําหนดโดย
ประกาศในราชกิจจานุเบกษา ความผิดที่มีโทษประหารชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญา 
 ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักรซึ่งเปนความผิดตอองคพระมหากษัตริย 
พระราชินี รัชทายาท และผูสําเร็จราชการแทนพระองค ตามมาตรา 107,108 และ 109 
 ความผิดตอความมั่นคงของรัฐภายในราชอาณาจักรซึ่งเปนความผิดฐานกบฏ หรือเพ่ือให
เอกราชของรัฐเสื่อมเสียไป ตามมาตรา 113, 119,121, 122,124 และ 127 วรรคสอง 
 ความผิดตอสัมพันธไมตรีกับตางประเทศ ซึ่งเปนความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตของ
ราชาธิบดี  ราชินี  ราชสามี  รัชทายาท หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศและผูแทนรัฐตางประเทศ 
ตามมาตรา 132  
 ความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ ซึ่งเปนความผิด ตามมาตรา  149 
 ความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมซ่ึงเปนความผิดตามมาตรา 201 และ 202 
 ความผิดเกี่ยวกับการกอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน ซึ่งเปนความผิดฐานวางเพลิงเผา
ทรัพยในเหตุฉกรรจ ตามมาตรา  218 และ 224 
 ความผิดเกี่ยวกับเพศ ซึ่งเปนความผิดฐานกระทําอนาจารหรือขมขืนกระทําชําเราหญิงซึ่งมี
ใชภรรยาของตนโดยขูเข็ญเปนเหตุใหถูกขมขืนถึงแกความตาย ตามมาตรา 277 ทวิ 277 ตรี และ 
280 
 ความผิดตอชีวิต ซึ่งเปนความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามมาตรา 288 และ 289 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพยและเสรีภาพ ซึ่งเปนเหตุฉกรรจใหผูอ่ืนถึงแกความตาย ตามมาตรา 313, 
339 และ 339 ทวิ 
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5. โทษประหารชีวิตในประเทศตาง ๆ 

 กฎหมายอาญาและมาตรการในการบังคับโทษประหารชีวิตของแตละประเทศ ยอมจะ
กําหนดลักษณะความผิดอันจะลงโทษประหารชีวิตแตกตางกันไป แลวแตความจําเปนของการมี
บทลงโทษชนิดนี้วามีมากนอยเพียงใด ซึ่งเปนการสะทอนภาพลักษณทางสังคม การเมืองและ
เศรษฐกิจ ของประเทศนั้นๆ ไดเปนอยางดี 
 
 5.1 โทษประหารชีวิตในประเทศจีน 
  จีนในสมัยโบราณมีกฎหมายอนุญาตใหมีการทรมาน การลงโทษประเภทปาเถื่อนและ
วิธีการประหารชีวิตที่แปลก อันเปนวิธีที่จีนคิดขึ้นมาเอง วิธีการประหารชีวิตที่นิยมกันมากในสมัย
โบราณคือ การตัดศีรษะ(Decapitation) ดวยดาบ ดวยขวานและยังมีวิธีรัดคอใหตายทีละนอยหรือแล
เน้ือใหตายทีละนอย ซึ่งเปนวิธีการที่รุนแรง อาจเปนเพราะจีนมีประชากรมาก ผูมีอํานาจในการ
ปกครองจึงพยายามหาวิธีเพื่อควบคุมสังคมใหปกติเรียบรอย เพ่ือใหประชาชนเกิดความเกรงกลัว 
 ปจจุบันประเทศจีนมีการลงโทษประหารชีวิตกันนอย สวนมากใชในกรณีความผิดที่
รุนแรง เชน คดีตอตานการปฏิวัติ การลอบสังหารผูนํา การฆาตกรรมบุคคลสําคัญของประเทศ ทั้งน้ี
ตองพิจารณาเจตนารมยและผลของการกระทํานั้นๆ ดวย มีรูปแบบการประหารชีวิต 2 วิธี คือ ให
นักโทษนั่งคุกเขาลงกับพ้ืน แลวเอาปนจอหัวจากดานหลัง กับวิธีฉีดสารพิษ และมีความกาวหนาไป
ถึงขั้นทําเปนรถแวนที่เรียกวา “หองประหารเคลื่อนที่” (Mobile Execution Vans) จํานวน 18 คัน ซึ่ง
ไดเร่ิมใชแลวในมณฑลยูนาน เม่ือวันที่ 6  มีนาคม 2003 
 
 5.2 โทษประหารชีวิตในประเทศสหรัฐอเมริกา 
 จะตองทําการศึกษาจากเหตุการณสําคัญที่เกิดขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกาเปนหลัก 
เน่ืองจากกฎหมายแตละมลรัฐไมเหมือนกัน บางมลรัฐก็ยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแลว บางมลรัฐก็
ยังมีการใชโทษประหารนี้อยู หรือบางมลรัฐเคยยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแลวแตก็ไดนํากลับมาใช
ใหมอีกครั้ง  ในสวนของรัฐบาลกลางของสหรัฐอเมริกานั้นยังคงมีการลงโทษประหารชีวิตในความผิด
ที่สําคัญๆ ซึ่งเปนคดีอุกฉกรรจและกระทบกระเทือนถึงความมั่นคงอยู เชน ความผิดฐานลักลอบ
สังหารประธานาธิบดีหรือรองประธานาธิบดี ความผิดฐานสลัดอากาศ หรือการใชวัตถุระเบิดกอให
ผูอ่ืนไดรับอันตรายถึงตายหรือบาดเจ็บ 
 ปจจุบันในมลรัฐตางๆ ของประเทศสหรัฐอเมริกาไดมีการใชวิธีการในการลงโทษ
ประหารชีวิตอยู 5 วิธี คือ 
 1 การฉีดยาหรือใชสารพิษ (Lethal Injection) 
 2 การนั่งเกาอ้ีไฟฟา (Electric Chair หรือ Electrocution) 
 3 การแขวนคอ (Hanging) 
 4 การรมแกส (Gas Chamber) 
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 5 การยิงเปา (Firing Squad) 
 
 5.3 โทษประหารชีวิตในประเทศรัสเซีย 
 ในอดีต รัสเซียเปนประเทศที่มีระบบการปกครองแบบสังคมนิยม (Socialist System)  
แตมีระบบกฎหมายแบบลายลักษณอักษร สําหรับโทษประหารชีวิตนั้น เปนอํานาจของศาลในอันที่
จะตัดสินใหไดรับโทษ ซึ่งเปน “ มาตรการยกเวนของการลงโทษ ” สําหรับความผิดที่ระบุไว 
 วิธีการประหารชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญาของรัสเซีย ใชวิธีการยิงดวยปนโดยวาง
โทษประหารชีวิตสําหรับความผิดไว 14 ลักษณะคือ  
 1 ความผิดซึ่งถูกศาลตัดสินวากอกบฏ 
 2 กระทําการจารกรรม 
 3 ความผิดฐานสังหารบุคคลสําคัญของรัสเซีย 
  4 การสังหารชาวตางประเทศทางการเมือง 
  5 การจัดตั้งองคการตางๆ เพ่ือบอนทําลายรัฐและประชาชนหรือองคการของกลุม
ผูใชอาวุธ 
 6  การฆาคนตายโดยเจตนา 
  7 การทําลายการทํางานของสถานกักกันนักโทษ 
  8 การปลอมแปลงธนบัตร 
 9 การปลอมแปลงเอกสารที่ใชเปนเครื่องประกัน เชน ใบยืม ใบกู ตั๋วเงิน ฯลฯ 
 10 การฝาฝนขอบังคับเพ่ือการเปลี่ยนแปลงการปกครอง 
 11 การยักยอกทรัพยสินของรัฐและประชาชน 
 12 การขมขืนกระทําชําเรา 
 13 การรับสินบนของขาราชการ 
  14 การฆาหรือพยายามฆาเจาหนาที่ตํารวจ หรือผูพิทักษสันติราษฎร ในขณะปฏิบัติ
หนาที่ 
 ความผิดทั้ง 14 ลักษณะนี้ รัสเซียถือวาเปนความผิดที่รุนแรงมาก ศาลจึงลงโทษ
ประหารชีวิตเสมอ สวนความผิดลักษณะอ่ืนๆ ศาลอาจใชดุลยพินิจในการกําหนดโทษในสภาพเบา
กวาโทษประหารชีวิตก็ได แมจะเปนประเทศที่มีการปกครองแบบเผด็จการสังคมนิยม แตก็มีผูแสดง
ความคิดเห็นโตแยงควรเลิกใชโทษประหารชีวิตมานานแลวและไดมีการเลิกลมใช มีการรางกฎหมาย
อาญาฉบับใหม ค.ศ.1960 ขึ้นใชและใชอยูจนทุกวันนี้ ไดรับการยินยอมจากขอเรียกรองจาก
ประชาชนสวนใหญ โดยไมระบุโทษประหารชีวิตไวดังกลาวมาแลวขางตน โทษประหารชีวิตยังคงใช
เปน “ มาตราการลงโทษที่ยกเวน”  อันศาลมีอํานาจใชดุลยพินิจลงโทษไดเสมอ 
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 5.4 โทษประหารชีวิตในประเทศอังกฤษ 
 การลงโทษประหารชีวิตในประเทศอังกฤษมีมาแตโบราณ ซึ่งเปนการลงโทษที่รุนแรง
มากและมีวิธีการมากมาย ตลอดจนวิธีพิจารณาคดีของศาล ใชวิธีการทรมานรางกายเพื่อบีบบังคับ
ใหไดความจริงจากจําเลย โทษประหารชีวิตในอังกฤษมีมากมายและเปนธรรมดาแมจะกระทํา
ความผิดเล็กนอยก็ถูกประหารชีวิต 
 ในสมัยของพระนางวิคตอเรียไดมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต และยังคงไวซึ่งความผิด
ฐานฆาคนตาย ฐานกบฏ กอการจลาจล หรือกอการอันใดอันเปนการทรยศตอชาติในเวลาสงคราม 
รวมถึงการประหารชีวิตคนตางชาติที่เขามากอการรายในประเทศดวย อังกฤษถือวาการประหารชีวติ
ผูตองโทษเปนสิ่งจําเปน จึงมีวิธีการประหารชีวิตที่มิดชิดเรียบรอย ทําใหนักโทษตายจริงในเวลา
อันรวดเร็ว จึงนิยมใชการแขวนคอ 
 ประเทศอังกฤษไดมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต ในป ค.ศ. 1965 หลังเกิดคดีสําคัญๆ 
อันนํามาซ่ึงขอถกเถียงเรื่องการยกเลิกโทษประหารชีวิต ปจจุบันแทนที่ศาลอังกฤษจะลงโทษหนัก 
ศาลจะสงตัวผูตองโทษไปยังคณะกรรมการพิเศษพิจารณาตัดสินวาควรปฏิบัติอยางไรตอผูกระทํา
ความผิดนั้นๆ  
 
 5.5 โทษประหารชีวิตในประเทศฝรั่งเศส 
 มีมาแตสมัยโบราณ ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 12 ใหประหารชีวิต
โดยการตัดศีรษะ ตามกฤษฎีกาฉบับลงวันที่ 20 มีนาคม 1792 ดวยเครื่องกิโลติน ตอมาใหประหาร
ชีวิตดวยวิธียิงเปา ตามมาตรา 13 ของประมวลกฎหมายอาญาเฉพาะความผิดที่เกี่ยวกับความมั่นคง
แหงรัฐ จนเม่ือ ป ค.ศ. 1965 ไดมีคนหลายกลุมเสนอแนวความคิดใหยกเลิกโทษประหารชีวิต ดวย
เหตุผลที่วาเปนโทษที่รุนแรงโหดราย ไมมีประโยชนในการคุมครองประเทศใหปลอดภัยและกรณีที่มี
ความผิดพลาดทางกระบวนการยุติธรรม เม่ือตัดสินประหารชีวิตแลวไมสามารถแกไขได จนเม่ือ ป 
ค.ศ.1999 จึงไดยกเลิกโทษประหารชีวิต เพราะประชาชนสวนใหญไมเห็นดวย ( ยูเนสโก คูริเย.2542 
: 38) 
 จะเห็นไดวาเมื่อเปรียบเทียบโทษประหารชีวิตในประเทศไทยกับของตางประเทศนั้น 
ประเทศไทยไดมีการบังคับใชโทษประหารชีวิตมาตั้งแตสมัยโบราณโดยไมเคยมีการยกเลิกโทษนี้แต
อยางใด และคงยังบังคับใชอยูในปจจุบันดังจะเห็นไดจากบทบัญญัติของกฎหมายรัฐธรรมนูญแหง
ราชอาณาจักรไทยฉบับปจจุบัน พ.ศ. 2504  ระบุวา 
 มาตรา 31 “บุคคลยอมมีสิทธิเสรีภาพในชีวิตและรางกาย 
 การทรมาน ทารุณกรรม หรือการลงโทษดวยวิธีการโหดรายหรือไรมนุษยธรรมจะ
กระทํามิได แตการลงโทษประหารชีวิตตามที่กฎหมายบัญญัติไมถือวาเปนการลงโทษดวยวิธีการ
โหดราย หรือไรมนุษยธรรมตามความในวรรคนี้” 
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 นอกจากนี้ยังมีการบัญญัติโทษประหารชีวิตไวในกฎหมายตางๆ คือ ประมวลกฎหมาย
อาญา พระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 และพระราชบัญญัติอาวุธปนฯ พ.ศ. 2490 เปน
จํานวนรวม 47 ขอกลาวหา ซึ่งแสดงใหเห็น วาถึงแมวาจะมีกระแสตอตานการประหารชีวิตใน
ประเทศไทย และมีสภาพปญหาไมแตกตางไปจากนานาอารยประเทศ แตประเทศไทยก็ยังคงมีการ
บังคับใชโทษประหารชีวิตอยูอยางตอเน่ือง ประกอบกับแนวนโยบายของรัฐบาลก็มีสวนสําคัญในการ
สนับสนุนใหมีการบังคับใชโทษนี้อีกตอไป 
 สําหรับประเทศไทยไดมีการสํารวจความคิดเห็นของประชาชนครั้งหลังสุดพบวา สวน
ใหญเห็นดวยกับการลงโทษประหารชีวิต และในที่สุดที่ประชุมฯ จึงไดมีมติใหแตละประเทศประหาร
ชีวิตไดแตเฉพาะความผิดที่มีโทษรายแรงที่สุดเทานั้นและหามการประหารชีวิตเด็กและผูหญิงมี
ครรภโดยเด็ดขาด ทั้งนี้เพราะเด็กนั้นถือเปนผูที่ยังขาดวุฒิภาวะในการรูผิดชอบชั่วดี สวนการ
ประหารชีวิตหญิงมีครรภนั้นจะเปนการทําลายทารกในครรภ (สํานักขาว เอ เอฟ พี 20 เมษายน 
2543; อางอิงจากหนังสือพิมพมติชนรายวัน .27 เมษายน  2544)  
 สถิติขอมูลการประหารชีวิตนักโทษยอนหลังไป 10 ป (พ.ศ. 2534-2543) จะเห็นวาไดมี
การประหารชีวิตนักโทษเรื่อยมาเปนระยะๆ และมีแนวโนมที่จะเพ่ิมจํานวนมากขึ้น 

ตาราง 4 ขอมูลการประหารชีวิตนักโทษ พ.ศ. 2534-2543 
 

ป พ.ศ. จํานวนนักโทษเด็ดขาดประหารชีวติ 
ตามคําพิพากษาของศาล ( คน) 

จํานวนนักโทษที่ถูก
ประหารชีวติแลว ( คน) 

2534 32 - 
2535 27 - 
2536 65 - 
2537 37 - 
2538 25 - 
2539 6 1 
2540 23 2 
2541 38 2 
2542 26 16 
2543 11 1 

 รวม 290คนซึ่งในจํานวนนี้ฎีกาพระราชทาน
อภัยโทษตกมาแลว   13  คน 

 

           ที่มา :  กองนิติการ กรมราชทัณฑ (2544). 
           หมายเหตุ : ยอดจํานวนผูถูกประหารแลวในชองที่สามจะไมสัมพันธกับยอดจํานวนตาม 
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                คําพิพากษา ในชองที่สองเนื่องจากเปนการประหารชีวิตในปอ่ืนหลังจากที่มี 
      คําพิพากษา 
 

ตาราง 5   บัญชีรายชื่อนักโทษที่ถูกประหารชีวิต ตั้งแต พ.ศ. 2530-2545 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
1 น.ช. เสนอ  โพธิ์ยงค ลักทรัพยฆาคนตาย 26  ม.ค. 2530 
2 น.ช. หลง ยินดี ฆาคนตายโดยเจตนา 26  ม.ค. 2530 
3 กมล ,ศักดิ์สิทธิ์ , ศักดิ์สินธ ,ศักดิ์

สิงห,ยาว เอ่ียมนอย , พรประเสริฐ 
ความผิดตอชีวิต 26  ม.ค. 2530 

4 น.ช. เฉวเหงียน  แซหวอง ปลนทรัพยฆาคนตาย 26  ม.ค. 2530 
5 น.ช. เจริญ แกวบางพระ ฆาคนตายโดยเจตนา 3  ก.พ. 2530 
6 น.ช. ทองพูน, วิเชียร ชะลอนันท, 

ทองคุม 
ปลนทรัพยฆาคนตาย 24  ก.พ. 2530 

7 น.ช. อุสาห , บึ้ง  ทะเดช ชิงทรัพยฆาคนตาย 24  ก.พ. 2530 
8 น.ช. สุชาติ , สานนท สังขทอง  ,  

ประสานทอง 
ปลนทรัพยฆาคนตาย 27  ก.พ. 2530 

9 น.ช. สํารวม ชะเอมไทย ปลนทรัพยฆาคนตาย 27  ก.พ. 2530 
10 น.ช. อินสอน ชัยมูล ฆาคนตายโดยเจตนา 11  มิ.ย. 2530 
11 น.ช. ไข , วิรัต พนาลี ฆาคนตายโดยเจตนา 17  มิ.ย. 2530 
12 น.ช. สมศักดิ์ ,ออ อุดมโสภณ

,โสภากิจ 
ฆาคนตายโดยเจตนา 9  ก.ย. 2530 

13 น.ช. ไพริน ,เล็ก ,แฉะแฟบ ณ วัน
ดี 

ฆาคนตายโดยเจตนา 18  ก.ย. 2530 

14 น.ช. สมโภชน ,ไขสมโภชน,ไขพิน 
ชื่นชม 

ความผิดตอชีวิต 18  ก.ย. 2530 

15 น.ช. คําพัน อรรคศรี ฆาคนตายโดยเจตนา 18  ก.ย. 2530 
16 น.ช. สุวรรณ คําภูษา , คําภูชา ฆาคนตายโดยเจตนา 18  ก.ย. 2530 
17 น.ช. พรหมมาศ , จุน เลื่อมใส ปลนทรัพยฆาคนตาย 26   ม.ค.2539 
18 น.ช. บุญโชติ , บาว พงศพิรามหณ

,    พงศพราหมณ 
ขมขืนและฆาคนตาย 5  พ.ย. 2540 

19 น.ช. พนม ทวีสุข ขมขืนและฆาคนตาย 5  พ.ย. 2540 
20 น.ช. สุพจน เพ็งคลาย ฆาคนตายโดยเจตนา 29  ต.ค. 2541 
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ตาราง 5   (ตอ) 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
21 น.ช. ปรีดี  คํามณี ความผิดตอชีวิต 5  เม.ย. 2541 
22 น.ช. สมศักดิ์ , ศักดิ์สิทธิ์ , 

ศักดิ์พรนารายณ , คําใส 
ขมขืนและฆาคนตาย 30 เม.ย. 2542 

23 น.ช. อ็อด , สํารวย โตสุข ชิงทรัพยฆาคนตาย 21 มิ.ย. 2542 
24 น.ช. พันธ , แหล สายทอง ขมขืนและฆาคนตาย 21 มิ .ย. 2542 
25 น.ช. เดชา สุวรรณสุข ขมขืนและฆาคนตาย 7  ก.ค. 2542 
26 น.ช. วาด , เขียน ขุนจันทร วางเพลิงฆาผูอ่ืน 19 ก.ค. 2542 
27 น.ช. เกา ปนหยด ขมขืนและฆาคนตาย 19 ก.ค. 2542 
28 น.ช. อุทัย ,อนุรักษ ,ทัย ,กัญ ,ชนะ

กาญกัญชนะ, กาญจน ,กัญจน
การญจน 

ฆาคนตายโดยเจตนา 19 ก.ค. 2542 

29 น.ช. นภดล ,เจาดล แขกเตา ฆาคนตายโดยเจตนา 22 ก.ค. 2542 
30 น.ช. สมพร , จรวด เชยชื่นจิตร ความผิดตอชีวิต  8  ต.ค. 2542 
31 น.ช. อํานาจ เอกพจน ฆาคนตายโดยเจตนา 8  ต.ค. 2542 
32 น.ช. อนันต โคตรสมบัติ ความผิดตอชีวิต 8  ต.ค. 2542 
33 น.ช. สรศักดิ์ , แดง ยิตชัง ชิงทรัพยฆาคนตาย 8  ต.ค. 2542 
34 น.ช.  สมคิด วรรณโชติ ฆาเจาพนักงานตาย 8  ต.ค. 2542 
35 น.ช.  สมัย , เอียง ปานอินทร พ .ร .บ .ยา เสพติ ด ให

โทษ 
23 พ.ย. 2542 

36 น.ช. ตะปอยโฮ , ตองยุน ,ปอย 
ไมมีนามสกุล 

ฆาคนตายโดยเจตนา 23 พ.ย. 2542 

37 น.ช. ประยุทธ , ยงยุทธ พลพันธ ฆาคนตายโดยเจตนา 23 พ.ย. 2542 
38 น.ช. ลาวิน พมา พ .ร .บ .ยา เสพติ ด ให

โทษ 
4  ม.ค. 2543 

39 น.ช. สมคิด นามแกว พ.ร.บ.ยาเสพติด 
4,006,000 เม็ด 

11 เม.ย. 2544 

40 น.ช. ลี่ ยวน กวง พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด
เฮโรอีน 

18 เม.ย. 2544 
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ตาราง 5 (ตอ) 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
41 น.ช. ชู ชิน กวง พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด

เฮโรอีน 
18 เม.ย. 2544 

42 น.ช. บุญเกิด จิตรปราณี พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด
เฮโรอีน 

18 เม.ย. 2544 

    
43 น.ช. วิเชียร แสงพยักษ ยาบา 50,000 เม็ด 18 เม.ย. 2544 
44 น.ช. รอมะลี , รอมลี, รอมือลี ,  

ตาเยะ,ตาเยะ 
จางวานฆา ฯ 18 เม.ย. 2544 

45 น.ช. สุชาติ เทาคําหลง พ.ร.บ.ยาเสพติด , ยาบา 26 มิ.ย. 2544 
46 น.ช. โปรง  เกตุศิริ พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด

เฮโรอีน( 87 ก.ก.) 
 4 ก.ค. 2544 

47 น.ช. อําไพ ใสโพธิ์ ความผิดตอชีวิต ,ขมขืน
,ชําเรา 

23 ส.ค. 2544 

48 น.ช. เฉลิม ,กิตติศักดิ์ , ไข คงนก ชิงทรัพย , พยายามฆา 20 ก.ย. 2544 
49 น.ช. ชีพ , เกีย รอดแกว ฆาผูอื่นโดยไตรตรองไว

กอน 
30 ต.ค. 2544 

50 น.ช. ถวิล หมันสาร ความผิดตอชีวิต  24 เม.ย. 2545 
51 น.ช. สุรกิจ ลิ้มเจริญวงศ รวมกันปลน 24 เม.ย. 2545 
52 น.ช. จาง สางออ , อองเมียว ,ออง

เหมียว 
รวมกันมีเมทแอมเฟตา
มีนเพื่อจําหนาย 

24 เม.ย. 2545 

53 น.ช. กุลชนก อินเทศราช รวมกันมีเมทแอมเฟตา
มีนเพื่อจําหนาย 

24 เม.ย. 2545 

54 น.ช. เนตรนอย ไมมีนามสกุล รวมกันมีเมทแอมเฟตา
มีนเพื่อจําหนาย 

24 เม.ย. 2545 

55 น.ช. สุชาติ , เปยก นาคชาตรี ร ว มกั นฆ าผู อ่ื น โดย
ไตรตรองไวกอน 

28 มิ.ย. 2545 

56 น.ช. คง สุเพือน ความผิดตอเสรีภาพ 28  มิ.ย. 2545 
57 น.ช. วินัย ,สุนัย นาคพันธ ความผิดตอชีวิต 28  มิ.ย. 2545 
58 น.ช. ยูสพ ,ยูโซป เมืองเลง รวมกันฆาผูอ่ืน 3  ก.ค. 2545 
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ตาราง 5 (ตอ) 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
59 น.ช. สมเกลี้ยง สรอยพลอย หญิงอายุไมเกิน  13 ป 

และเปนผูสืบสันดาน 
3  ก.ค. 2545 

60 น.ช. สุดใจ , นอย ชนะ ความผิดตอชีวิต-อาวุธ 11 ธ.ค 2545 

 
           ที่มา : บันทึกประหาร คุณอรรถยุทธ  พวงสุวรรณ อดีตพ่ีเลี้ยง/ผูเขียน “ คําสารภาพสุดทาย
ของนักโทษประหาร ”  เอ้ือเฟอขอมูล ป 2547 
 จากตารางรายชื่อนักโทษประหารแสดงใหเห็นวาประเทศไทยไดมีการบังคับใชโทษ
ประหารชีวิตอยางจริงจังทั้งในเชิงนิตินัยและพฤตินัย และโทษประหารที่ปรากฏสวนมากแลวเปนฐาน
ความผิดฆาคนตายโดยเจตนา ,ฆาคนตายโดยไตรตรองไวกอน ซึ่งเปนความผิดฐานฆาผูอ่ืนอัน
ประกอบดวยเหตุฉกรรจอยางอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289 อันไดแก ฆาบุพการี ฆา
เจาพนักงาน ฆาโดยไตรตรองไวกอน ฆาโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย ฯลฯ จากจํานวน
นักโทษประหารประกอบกับฐานความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา เปนเรื่องที่มีความสําคัญและนาสนใจ
ศึกษาเปนอยางมากวา บุคคลที่กระทําความผิดในลักษณะนี้มีมูลเหตุ ปจจัยหรือกระบวนการใดที่นํา
พวกเขาไปสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมจนตองกลายเปนนักโทษเด็ดขาดประหารชีวิต 
การศึกษาในครั้งนี้จึงใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ เพ่ือใหเกิดความเขาใจและไดขอความรูที่ชัดเจนยิ่งขึ้นใน
กระบวนการของการกระทําความผิดในคดีฆาผูอ่ืน  
 งานวิจัยฉบับน้ีเปนการศึกษาถึงปรากฏการณและประสบการณของนักโทษประหาร เพ่ือ
คนหาความหมายในทัศนะของผูที่ไดประสบเหตุการณกับปรากฏการณในการกระทําความผิดซึ่ง
เปนความจริงของบุคคลนั้นๆ เปนเรื่องของ “ กระบวนการ”  ตลอดจนถึงการสรุปเปนหลักการทั่วไป
จากบริบทของผูที่เกี่ยวของในสภาวะทางสังคมนั้นๆ เพ่ือแสดงวา “ โลกทางสังคมที่เปนอยู เปนไป
และสําคัญอยางไร” ผูวิจัยจึงเลือกใชการวิจัยเชิงคุณภาพ เพ่ือคนหาความหมายหรือคําอธิบายของ
สิ่งที่ถูกศึกษาจากทัศนะของผูกระทํา 
 

การวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Inquiry) 

1. การวิจัยเชิงคุณภาพ 

 ทัทที รอเธอรี และกรินเนล ( Tutty , Rothery & Grinnell , 1996:4) ไดใหความหมายไววา
การวิจัยเชิงคุณภาพ คือ การศึกษาบุคคลในสภาพแวดลอมตามธรรมชาติ หรือในชีวิตประจําวันของ
เขาเปนความพยายามที่จะทําความเขาใจวาบุคคลมีชีวิตความเปนอยูอยางไร มีพฤติกรรมอยางไร 
อะไรทําใหเขาเปนทุกขเดือดรอนแสนสาหัส หรืออะไรทําใหเขามีความสุข มีความพึงพอใจหรือ
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ประสบความสําเร็จในชีวิต ยิ่งกวานั้นการวิจัยเชิงคุณภาพยังพยายามที่จะทําความเขาใจความหมาย
ของคําพูดของบุคคลและความหมายของพฤติกรรมตางๆของเขา 
 นิศา ชูโต ( 2540 : 19) มองวา วิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ เปนกระบวนการคนหาความจริงใน
สภาพที่เปนอยูโดยธรรมชาติ เปนการสืบคนโดยมองภาพรวมอยางรอบดานทุกแงทุกมุม ดวยตัว
นักวิจัยเองและโดยใชวิธีการวิเคราะหขอมูลตีความหมายแบบอุปนัยหรืออุปมาน (Inductive 
analysis)  เพ่ือใหไดเขาใจ “โลก” หรือมิติความเปนจริงของบุคคลในบริบททางสังคมและวัฒนธรรม
ขณะนั้น 
 จากการใหความหมายดังกลาวพอจะสรุปไดวาการวิจัยเชิงคุณภาพเปนกระบวนการ
แสวงหาความรูดวยการคนหาความจริงที่เปนไปโดยธรรมชาติ พยายามสรางความรูความเขาใจจาก
การมองภาพรวมอยางรอบดาน ใชนักวิจัยเปนเครื่องมือในการคนหาความรู และใชวิธีการวิเคราะห
ขอมูลโดยตีความหมายแบบอุปนัย 
 
2. ข้ันตอนในการดําเนินการวิจัยเชิงคุณภาพ  

เพ่ือใหเขาใจงายและสะดวกตอการนําไปใช จึงจําแนกวิธีการออกเปน 4 ขั้นตอนใหญ ดังน้ี 
คือ 
  2.1 การวางแผนการวิจัย เปนการแสดงวิธีวิจัยลวงหนาวาจะทําอะไร ที่ไหน อยางไร 
เม่ือใด รวมทั้งเสนอแผนงานที่แสดงวาตนมีความคิดอยางไร มีความสามารถที่จะใชวิธีวิจัยเชิง
คุณภาพ เก็บขอมูลที่เกี่ยวของและตรงกับปญหาที่เสนอ พรอมทั้งบงบอกแนวทางที่จะปรับเปลี่ยน
แผนการเก็บขอมูล เม่ือผจญกับความจริงและปญหาตางๆที่เกิดขึ้นในสนาม 
 2.2 การเก็บรวบรวมขอมูล ที่การวิจัยเชิงคุณภาพใชมากที่สุดคือ การสัมภาษณ 
(interview) และการจัดกลุมสนทนาเฉพาะประเด็น (Focus group) 
 2.3 การวิเคราะหขอมูล เปนกระบวนการคิดและการจัดกระทําอยางเปนระบบตั้งแต
แรกเริ่มเขาสูสนาม ตั้งแตการตั้งคําถาม การนําเอาขอมูลมาปะติดปะตอเขาดวยกัน การจัดกระทํา
กับขอมูลดวยวิธีการตางๆ เชน การจัดหมวดหมู การเปรียบเทียบขอมูล เปนตน จนกระทั่งเห็น
แนวทางของคําตอบ 
 2.4 การเขียนรายงานการวิจัย เปนสวนหน่ึงของกระบวนการยอนระลึก ( Reflective 
Process) สิ่งที่เกิดจากประสบการณของตัวผูวิจัย ตั้งแตการวางแผนงาน การเขาสนามวิจัยและ
กระบวนการวิเคราะห การไดมาซึ่ง “ ความจริง” เปนขั้นตอนสุดทายของกระบวนการวิจัยเชิง
คุณภาพที่มีความสําคัญ 
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สวนที่ 2 งานวิจัยที่เก่ียวของ 

 คณะอนุกรรมการวิจัยความผิดประทุษรายตอชีวิตรางกาย สภาวิจัยแหงชาติ (2509) ได
ศึกษาวิจัยเร่ืองสาเหตุการประทุษรายตอชีวิตรางกาย โดยการสัมภาษณผูตองขังที่เรือนจํากลางบาง
ขวาง ซึ่งศาลพิพากษาลงโทษจําคุกตั้งแต 20 ปขึ้นไป สวนกรณีทํารายรางกายซึ่งมีโทษต่ํากวาก็จะ
สงมาที่เรือนจําคลองเปรม โดยการสัมภาษณผูตองขังในความผิดดังกลาวทุกคน จากการวิจัย สรุป
ไดวา 
 1.ผลของการวิจัยแสดงใหเห็นวาการกระทําผิดทางอาญาในคดีประทุษรายตอชีวิตรางกาย
นั้น ผูกระทําผิดมักกระทําดวยความโกรธ อาฆาต พยาบาท และกระทําเพื่อควมอยูรอดแหงชีวิตหรือ
จิตใจผิดปกติโดยมีอาการทางโรคจิตเปนแรงผลักดันใหเขากระทําผิด 
 2.สําหรับผูกระทําผิดนั้นมักกระทําไปดวยอารมณ การตัดสินใจที่ผิดพลาดเนื่องจากมีระดับ
การศึกษาต่ํามาก สวนผูที่กระทําดวยเจตนา มูลเหตุที่กอใหเกิดเจตนาก็มาจากการตัดสินใจที่
ผิดพลาดเพราะความโง ไรการศึกษาโดยคิดวาสิ่งที่ตนทําไปนั้นดีเหมาะสมแลว ซึ่งในบางกรณี 
ผูกระทําผิดมีการอาฆาตพยาบาทกันมาแตเดิม แตเม่ือพิจารณาดูแลววาถาหากผูกระทําผิดมีระดับ
การศึกษาและวัฒนธรรมดูแลวก็ไมนาจะกระทําผิดเชนน้ัน บางเรื่องควรใหอภัยกันได 
 3.เม่ือพูดถึงความยากจน ความยากจนมิไดเปนมูลเหตุแหงอาชญากรรมที่กอใหเกิด
ความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตและรางกายโดยตรง แตความยากจนทําใหฐานะของมนุษยที่ต่ําตอย
ลงไป การมีฐานะต่ําตอยหรือตองใชชีวิตอยูในแหลงสลัมหรือดํารงชีวิตดวยวิธีปลิ้นปลอน 
ตลบตะแลงนี้เองเปนผลชวยใหเกิดคดีอาญาในความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตและรางกายไดงาย 
 4. การประกอบอาชญากรรมของชายกับหญิง เกี่ยวกับความผิดฐานประทุษรายตอชีวิต
และรางกายนั้นตางกันในสาระสําคัญ คือ ชายประกอบอาชญากรรมประเภทนี้เพ่ือเอาชนะ เพ่ือรักษา
ศักดิ์ศรี ดํารงไวเพ่ืออาชีพและครอบครัว สวนหญิงน้ันกระทําไปโดยอารมณขุนมัว เน่ืองจากสถานะ
อันยุงยากของครอบครัวและหึงหวง 
 5.อายุของผูกระทําความผิดนั้นอยูในชวงวัยหนุมและกลางคนประกอบอาชญากรรม 
ประเภทนี้มากที่สุด วัยแกหรือวัยชรามีนอยมาก 
 6.อาชญากรรมที่เกี่ยวของกับความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตและรางกายนี้ไดเกิดใน
ชนบทมากกวาในพระนครธนบุรี 
 7.การปองกันอาชญากรรมประเภทนี้ เห็นควรวาควรเพิ่มปริมาณตํารวจหรืออาวุธ 
ตลอดจนเทคนิคในการจับกุมน้ันไมไดผลนัก การแกไขที่ดีที่สุดก็คือ ใหระดับการศึกษาของราษฎร
สูงขึ้นและมีศีลธรรมและวัฒนธรรมดี มีมาตรฐานการครองชีพสูงขึ้น จะชวยแกปญหานี้ไดมาก 
 8.บางปสถิติคดีฆากันตายสูงขึ้น ที่สูงขึ้นอาจมีสาเหตุหรือองคประกอบหลายประการและที่
สําคัญคือ ผูคิดประกอบอาชญากรรมประเภทนี้อยูแลวแตยังไมลงมือกระทํา จนไดเห็นตัวอยางใน
หนังสือพิมพหรือทราบจากสื่อมวลชนอ่ืนๆ 
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 พิทักษทอง จุลเนตร ( 2524) ไดศึกษาเรื่อง “ การศึกษาปจจัยที่เกี่ยวของกับการฆาคน
ตายของผูตองขังผูหญิง” เปนการศึกษาถึงปจจัยที่เกี่ยวของกับการกระทําผิดของผูตองขังในทัณฑ
สถานหญิงในคดีฆาคนตายโดยเจตนา เปนการศึกษาถึงปจจัยทั่วไปและภูมิหลังของผูกระทําผิด
อยางกวางๆ โดยเนนที่ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมเปนสวนใหญ ถือไดวาเปนการศึกษาพื้นฐาน
ทั่วไปของสตรีผูกระทําผิดในคดีฆาโดยเจตนา จากการศึกษาพบวาผูกระทําผิดสวนมากมีอายุ
ระหวาง 21-40 ป สวนใหญมีสถานภาพสมรสแลวมีบุตรเฉลี่ย  4 คน และไมมีความสุขในชีวิตสมรส 
เน่ืองจากคูครองมักทําใหไมสบายใจอยูเสมอ พ้ืนฐานในวัยเด็กนั้นพบวา บิดามารดาของผูกระทําผิด
อยูกันอยางราบรื่นแตไมคอยเอาใจใสผูตองขัง มีการทะเลาะวิวาทระหวางพี่นองเสมอ การศึกษาของ
ผูกระทําผิดสวนใหญอยูในระดับชั้น ป.1-ป.4 เปนผูที่ไมเคยสนใจธรรมะและไมเคยปฏิบัติตนอยูใน
ศีลหาเลย สําหรับกรณีเกี่ยวกับการกระทําผิด พบวาผูเสียหายสวนใหญเปนสามีของผูกระทํา
ความผิดเองและเปนคนที่รูจักกันตามลําดับ ผูกระทําผิดจะเคยถูกผูเสียหายทํารายรางกายและจิตใจ
จึงตัดสินใจกระทําผิดเพื่อตอบโตความไมเปนธรรม ที่ตนไดรับโดยใชเวลาทันทีทันใดในการตัดสินใจ
ความรูสึกหลังการกระทําผิดคือโลงใจและสมใจเมื่อเหตุการณสิ้นสุดลง 
 มนทิพ ดาราศรีศักดิ์ ( 2527) ไดทําการศึกษาเรื่อง “ มูลเหตุจูงใจในการฆาสามี ศึกษา
เฉพาะผูตองขังในทัณฑสถานหญิง ” ผลการศึกษาพบวามูลเหตุสวนใหญเกิดจากความกดดันที่ถูก
สามีทํารายรางกายและจิตใจ โดยแรงผลักดันสวนใหญจะเปนความคับแคนใจและบันดาลโทสะ 
เน่ืองจากผูตองขังสวนใหญจะถูกสามีทาทาย ยั่วยุกอนเกิดเหตุจนมีโทสะระงับไมอยู และตัดสินใจฆา 
การตัดสินใจสวนใหญเปนไปโดยทันทีทันใดไมไดไตรตรองไวกอนลวงหนา สําหรับอาวุธที่ใชจะเปน
สิ่งที่หยิบฉวยไดสะดวกและอยูใกลมือ เหตุสวนใหญจะเกิดในบานพักอาศัยของผูตองขังและสามี 
 โชติ ไทยยิ่ง ( 2530) ไดทําการศึกษา “ สาเหตุการกระทําผิดของผูกระทําผิดวัยหนุม
ในทัณฑสถานวัยหนุม บางเขน” ผลการศึกษาพบวา สาเหตุการกระทําผิดของผูกระทําผิดวัยหนุม
สวนใหญเกิดจากความตองการแกแคน รองลงมามีสาเหตุจากการมึนเมาสุรา ขาดสติยั้งคิดและ
ลําดับตอมามีสาเหตุเน่ืองมาจากประสงคตอทรัพย ถูกใช จางวาน และกระทําไปดวยความคึกคะนอง 
ลําดับสุดทายมีสาเหตุมาจากถูกเพื่อนชักชวน ระดับการศึกษาและระดับรายไดของผูกระทําความผิด
วัยหนุมและของครอบครัวอยูในเกณฑต่ําและมีความสัมพันธกับการกระทําผิด นอกจากนี้ผูกระทํา
ผิดวัยหนุมสวนใหญมีพฤติกรรมเกี่ยวกับอบายมุข 
 พิศาล มุขแจง (2530) ไดทําการศึกษาเรื่อง “การวิเคราะหสาเหตุการกระทําผิดของ
ผูตองขังหญิงในทัณฑสถานหญิง กรุงเทพมหานคร” พบวา ผูตองขังหญิงมีระดับการศึกษาต่ํา มีการ
กระทําผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายรุนแรงกวาผูตองขังหญิงที่มีระดับการศึกษาสูง ผูตองขังหญิงทีส่บู
บุหร่ีมีการกระทําผิดที่รุนแรงนอยกวาผูตองขังหญิงที่ไมสุบบุหร่ี และผูตองขังหญิงที่ด่ืมสุรา เสพ
ยาเสพติดติดใหโทษและผูตองขังหญิงที่เที่ยวเตรกลางคืนมีการกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพยในระดับที่
รุนแรงนอยกวาผูตองขังหญิงที่ไมเที่ยวเตรกลางคืน 
 ประภัสรา ตันติวัฒนา (2535) ไดทําการศึกษาเรื่อง “การศึกษาบุคลิกภาพของผูตองขังที่
กระทําความผิดตอชีวิตและรางกายในทัณฑสถานหญิง” จากการศึกษาพบวา บุคลิกภาพของ
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ผูตองขังมีลักษณะชอบออกสังคม สติปญญาต่ํา อารมณออนไหว ออนนอมถอมตน สุขุม มีมโนธรรม 
ขี้อาย หวาดระแวง ลงมือปฏิบัติ มีอารมณไมม่ันคง จิตใจหวาดหวั่น พ่ึงตนเองไมมีกฏเกณฑ และมี
อารมณเครียด 
 สาเหตุที่ผูตองขังฆาหรือทํารายสามีก็คือ การหึงหวง สาเหตุสวนใหญที่กระทําความผิดตอ
ชีวิตและรางกายคนอื่นที่ไมใชสามีตนเองก็คือ เพราะถูกดูหม่ินเหยียดหยามและเพื่อปองกันศักดิ์ศรี
ของตน 
 จารุวรรณ ศรีเมืองวัฒนา (2536) ไดทําการศึกษาเรื่อง “สาเหตุการกระทําความผิดเกี่ยวกับ
ชีวิตรางกายของผูตองขังหญิงในทัณฑสถานหญิง กรุงเทพมหานคร” พบวา สาเหตุของการกระทํา
ผิดสวนใหญเกิดจากการบันดาลโทสะ การถูกขมเหงรังแกดูหม่ินเหยียดหยามและความคับแคนใจ ที่
มีตอผูเสียหายหรือเหย่ือ โดยการกระทําผิดเพียงคนเดียว การกระทําผิดเกิดขึ้นภายในที่พัก อาศัย
เวลากลางวัน ใชปนเปนอาวุธและไมไดไตรตรองไวกอน 
 ธนพงศ ธนเดชากุล ( 2536) ไดทําการศึกษา “ มูลเหตุในการกระทําผิดของผูตองขังคดีฆา
ผูอ่ืน” ซึ่งทําการศึกษานักโทษเด็ดขาดที่อยูในเรือนจําบางขวางที่ศาลไดพิพากษาวาไดกระทาํผดิฐาน
ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา จํานวน 500 คน ผลการวิจัยปรากฏดังนี้ 
  1. ลักษณะโดยทั่วไปของผูกระทําผิดสวนใหญพบวาขณะกระทําผิดมีอายุระหวาง 21-
30 ป กวาครึ่งจะอยูในชวงเริ่มตนการมีครอบครัว มีระดับการศึกษาชั้นประถมศึกษาและมีรายได
เฉลี่ย ไมเกินเดือนละ 3,000 บาท พักอาศัยอยูนอกเมือง 
 2. มูลเหตุในการกระทําผิดสวนใหญเกิดจากอารมณที่มีตอผูตายในขณะนั้น มูลเหตุ
อันดับหน่ึงเกิดจากความคับแคนใจ รองลงมาไดแก ถูกขมเหงรังแก และเพื่อเงินรางวัล ตามลําดับ 
 3. ลักษณะการกระทําผิด สวนใหญคดีเกิดที่ภาคกลาง นอกเมือง ชวงเวลากลางคืน
สถานที่ไมเปลี่ยว ผูกระทําผิดจะกระทําผิดเพียงคนเดียว เปนการกระทําผิดครั้งแรก ขณะกระทําผิด
ไมไดมึนเมาและไมไดตระเตรียมการมากอน อาวุธที่ใชสวนใหญไดแกปน การตองโทษมาจากการ
จับกุมและใหการรับสารภาพ ผูตายสวนใหญเปนเพศชาย 1 คน 
 4. การฆามีมูลเหตุจากตัวผูตายเปนสวนสําคัญ ไดแก การฆาที่มีมูลเหตุเกิดจากความ
คับแคนใจและถูกขมเหงรังแกนั้น ผูกระทําผิดจะกระทําผิดคนเดียวไมไดตระเตรียมการมากอน และ
เปนการกระทําผิดครั้งแรกซึ่งตางกับการฆาที่มีมูลเหตุเพ่ือตองการเงินรางวัล จะมีผูกระทําผิด 2-3 
คน มีการตระเตรียมการและเคยกระทําผิดมากอน 
 ปสาธนีย  สิทธิสรเดช (2542) ไดทําการศึกษา “ ปจจัยที่เปนแรงผลักดันใหภรรยาฆาสามี” 
โดยศึกษาจากกลุมตัวอยางที่ภรรยาฆาสามี ซึ่งศาลไดพิพากษาเสร็จเด็ดขาดแลวและตองขังอยู
ในทัณฑสถานหญิงกลาง กรุงเทพมหานคร ผลการวิจัยสรุปไดวา  ภรรยามีอายุขณะกระทําความผิด
โดยเฉลี่ย 38.3 ป ภูมิลําเนาเดิมของภรรยาที่ฆาสามีและสามีสวนใหญอยูในภาคเหนือ มีระดับ
การศึกษาในระดับประถมตอนตนและต่ํากวา มีอาชีพเกษตรกร และรับจางทั่วไปสถานที่เกิดเหตุ
โดยมากเปนบานพักอาศัยของภรรยาที่ฆาสามีและสามี ชวงเวลาที่เกิดเหตุไดแกชวง 18.01-24.00 
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น. อาวุธและวิธีการที่ใชมักจะใชมีดฟนหรือแทง ใชปนยิง โดยมีเหตุผลของการใชอาวุธคือ หยิบฉวย
สิ่งของที่อยูใกลมือมักเปนเครื่องใชภายในครัวเรือน 
 แรงผลักดันใหภรรยาฆาสามี พบวา เกิดจากความคับแคนใจที่เกิดขึ้นโดยฉับพลันและที่
สะสมมาเปนเวลานาน ถูกทํารายรางกาย ถูกทํารายจิตใจและเกิดการหึงหวง นอกจากนี้ การที่
ครอบครัวมีปญหาดานรายไดและภาระหนี้สิน รวมทั้งประสบการณประสบการณความรุนแรงใน
ครอบครัวของตนเอง คานิยม ความเชื่อเกี่ยวกับสถานภาพและบทบาทที่เปนใหญของสามี และ
ความผิดหวังในชีวิตสมรสตางก็เปนแรงผลักดันใหภรรยาฆาสามี อยางไรก็ตามไมพบวา
ประสบการณความรุนแรงในครอบครัวที่ใหกําเนิดและการขมเหงรังแกทางเพศ เปนแรงผลักดันให
กลุมตัวอยางฆาสามี 
 พุฒิเดช  บุญกระพือ (2542) ไดศึกษา”ปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทําความผิดในคดี
อุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขังวัยหนุม” โดยทําการเก็บรวบรวมขอมูลจากผูตองขังวัยหนุม
ในทัณฑสถานวัยหนุมกลาง จํานวน 250 ราย จากการศึกษาพบวา  สถานภาพการสมรส  ระดับ
การศึกษา  อาชีพการมีพฤติกรรมที่เกี่ยวของกับอบายมุข สภาพถิ่นที่อยู รายไดครอบครัว  ภาร
หนี้สิน การมีภาระเลี้ยงดูบุคคลในครอบครัว ประวัติการกระทําความผิดของคนในครอบครัวหรือ
เครือญาติ ไมมีความสัมพันธกับการกระทําความผิดในคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ  สวนปจจัย
ดานการคบเพื่อนและความสัมพันธกับผูเสียหายมีความสัมพันธกับผูเสียหาย มีความสัมพันธกับการ
กระทําความผิดในความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ แตเปนไปในทิศทางที่ตรงกันขามกับ
สมมติฐานการวิจัย 
 โชติมา กาญจนกุล (2540) ไดทําการศึกษาเรื่อง “ความรุนแรงในครอบครัว การศึกษาการ
ทํารายรางกายภรรยา” ใหขอสังเกตของการศึกษาดังนี้ 
 สามีไทยมิไดเลือกใชความรุนแรงเพ่ือแสดงอํานาจของตนเพียงอยางเดียวแตยังใชความ
รุนแรงกับภรรยาดวยความรูสึกที่วา  ภรรยาเปนทรัพยสินสวนตัว เปนสิ่งระบายอารมณ 
 กระบวนการเกิดความรุนแรงครั้งแรกจะเริ่มขึ้นในสถานการณที่ครอบครัวไดสะสม
ความเครียดจากสาเหตุตางๆ กัน เปนเวลานานโดยไมสามารถลดระดับความเครียดได พฤติกรรม
และความรูสึกในทางลบที่เกิดขึ้นเน่ืองจากความเครียดจะเปนสิ่งกระตุนใหกับทั้งสามีและภรรยามี
ปากเสียงกัน และเม่ือควบคุมสติอารมณไมอยูสามีก็จะทํารายรางกายภรรยา 
 ประกายจันทร  สุนทรศร (2541) ไดทําการศึกษาเรื่อง “วิเคราะหสาเหตุการกระทําผิด
อุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขังหญิง” พบวา 
 1 ผูตองขังสวนใหญไมเคยกระทําความผิดมากอน การกระทําผิดอุกฉกรรจและสะเทือน
ขวัญในครั้งน้ี สวนใหญกระทําความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา โดยกระทําผิดคนเดียว ในบานหรือที่พัก
อาศัย เวลากลางคืน ใชปนเปนอาวุธ กระทําผิดโดยไตรตรองไวกอน สวนผูเสียหาย เปนบุคคลที่รูจัก
คุนเคยกันมากอนหรือเปนสามี 
 2 การวิเคราะหหาสาเหตุการกระทําความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขัง
หญิง พบวาสาเหตุการกระทําความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขังหญิง มีความสัมพันธ
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กับฐานความผิดอยางมีนัยสําคัญทางสถติิ โดยผูตองขงัหญิงที่กระทาํผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนามีสาเหตุ
เน่ืองมาจากตองการแกแคน ผูตองขังหญิงที่กระทําความผิดคดีปลนทรัพย มีสาเหตุจากการบนัดาล
โทสะและตองการเงินหรือทรัพยสิน สวนผูตองขังหญิงที่กระทําความผิดคดีชิงทรัพย มีสาเหตุ
เน่ืองมาจากตองการเงินและทรัพยสิน  
 3 อายุขณะกระทําผิด สถานภาพการสมรส บุคคลที่ตองขังพักอาศัยดวยกันกอนถูก
จับกุม อาชีพของเพื่อนสนิท การดื่มสุรา ยาเสพติด มีความสัมพันธกับการกระทําผิดอุกฉกรรจ สวน
ปจจัยอ่ืนๆ ไมมีความสัมพันธกับคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญและสะเทือนขวัญแตอยางใด 
 ราม  อัจชาห (Ram Ahuja,1970) ไดทําการศึกษาเรื่อง “การฆาคนตายของผูตองขังหญิง
ในประเทศอินเดีย” เปนการศึกษาเพื่อหามูลเหตุจูงใจของผูตองขังหญิงในการประกอบความผิดฆา
คนตาย และเพื่อทําความเขาใจกับระบบโครงสรางและปญหาภายในครอบครัวของผูหญิงผูกระทํา
ผิดซึ่งเปนผูรับผิดชอบดูแลครอบครัวตองโทษจําคุก ในการศึกษาจะวิเคราะหปญหาดังกลาว ผูศึกษา
ใชระบบครอบครัวเปนพ้ืนฐานในการอธิบายและวิเคราะหปญหา 
 จากการศึกษาในสวนขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับขอมูลภูมิหลังของผูกระทําผิด พบวา สวนใหญ
มาจากชนชั้นกลาง ภูมิลําเนาอยูในชนบท โดยมากมีอายุต่ํากวา 30 ป ความสัมพันธของผูเสียหาย
กับผูกระทําความผิดสวนใหญเปนบุคคลในครอบครัว และเปนสามีของผูกระทําผิดเปนสวนมาก จึง
สรุปมูลเหตุจูงใจของการกระทําความผิดวาเกิดจากปญหาที่หญิงไมสามารถปรับตัวใหเขากับสามี
และครอบครัวสามีได 
 

สวนที่ 3 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
    
 การกระทําความผิดทางอาญา มีกระบวนการที่ซับซอนอยางยิ่ง และมีปจจัยหลายประการ
เขามาเกี่ยวของ ซึ่งยังไมมีทฤษฎีใดอธิบายไดอยางสมบูรณ ในการศึกษาครั้งน้ี  จึงมุงที่จะศึกษาการ
เกิดขึ้น ความเปนไปของการกระทําความผิดของแตละคดีตั้งแตเร่ิมตน  จนถึงขั้นไดรับโทษประหาร 
เพ่ือจะไดนํามาวิเคราะหหาขอสรุปที่จะชวยใหเกิดความเขาใจมากขึ้น และสามารถนําไปเปน
กรณีศึกษาแกหนวยงาน และบุคลากรที่เกี่ยวของซึ่งจะนําไปใชใหเปนประโยชนตอไป 
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บทที่ 3 
ระเบียบวิธีการวิจัย 

 
 การศึกษาวิจัยเกี่ยวกบั กระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษ
ประหาร ผูวิจัยใชระเบียบวธิีวิจัยเชิงคุณภาพซึ่ง เปนกระบวนการคนหาความจริง การทําความเขาใจ
ภาพรวมภายใตสถานการณที่เปนไปตามธรรมชาตขิองนักโทษประหารในคดีฆาตกรรม ทั้งในดาน
ภูมิหลัง การดําเนินชีวติความเปนอยู โดยการอยูรวมกันเปนกลุมสังคม สถานการณดานตางๆ เชน 
สังคม วัฒนธรรม เศรษฐกจิ  และสภาพแวดลอมตางๆ  วามีลักษณะอยางไรในการที่บุคคลไดเขาสู
กระบวนการกระทําความผดิในคดีฆาตกรรมจนไดรับการตัดสินโทษเด็ดขาดประหารชีวติ และใช
วิธีการวิเคราะหขอมูลและตคีวามหมาย เพ่ือทําความเขาใจความเปนจริงของนักโทษประหารใน
บริบททางสังคม โดยไดดําเนินการตามขัน้ตอนดังตอไปน้ี 
 1.แหลงและผูใหขอมูลสําคญั 

 2.เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 3.ขั้นตอนและวิธีการวิจัย 

แหลงและผูใหขอมูลสําคัญ 

 แหลงขอมูลในการศึกษาวจัิยมี 2 สวนคอื สวนที่เปนเอกสารและสวนที่เปนบคุคล สวนที่
เปนเอกสารในที่นี้หมายถึง คําพิพากษาศาลฎีกาเพื่อนํามาศึกษารปูแบบ เหตุการณและมูลเหตุจูงใจ
ในดานตางๆ ที่นําไปสูการกระทําความผิดรวมถึงดุลยพินิจที่ศาลใชในการตัดสินโทษประหาร สวนที่
เปนบุคคล ผูวจัิยจะเก็บรวบรวมขอมูลเกีย่วกับพฤติกรรมการกระทําความผิดตามการรับรูของ
นักโทษประหารและตามทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ ซึ่งมีรายละเอยีดดังนี้ 

 1.กลุมนักโทษที่ถูกตัดสินประหารชวีิตในคดีฆาตกรรม จํานวน 5 คน ซึ่งไดรับการอภัย
โทษใหไดรบัโทษทีต่่ํากวาการประหารชวีติแลว  

 2.คําพิพากษาของศาลฎีกาเกี่ยวกบัคดีฆาคนตายโดยเจตนา และศาลตัดสินโทษ
ประหารชวีิต จํานวน 19 คดี  

 3.เจาหนาที่ผูเกี่ยวของกับนกัโทษประหารชีวติ ไดแก เจาหนาที่ตํารวจ อัยการ ศาล  
อดีตเจาหนาที่เรือนจํา และเจาหนาที่กรมราชทัณฑ  จํานวน 6 คน  

เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
1.แนวการสมัภาษณ (Interview Guide) เพ่ือศึกษากระบวนการเขาสูพฤติกรรมการ

ฆาตกรรม ตามการรับรูของนักโทษประหารและเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ ในประเด็นตอไปน้ี 
 
 



 62 

                1.1 พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษ 
ประหาร 

1.1.1 ภูมิหลังเกี่ยวกบันักโทษประหาร 
1.1.2 การเรียนรูพฤตกิรรมเบี่ยงเบน 
1.1.3 การกระทําความผิด 
1.1.4 การตองโทษ 
1.1.5 ความคดิเกี่ยวกับพฤติกรรมของตนเองภายหลังการรับโทษ 

1.2 การกระทําความผิด ในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของเจาหนาที่  
1.2.1 การรับรูเกี่ยวกบัคดฆีาตกรรม 
1.2.2 ความเห็นเกี่ยวกบัการกระทําความผิด 
1.2.3 ความเห็นเกี่ยวกบัมูลเหตุจูงใจ ในการกระทําความผิด 
1.2.4 ผลที่เกดิแกนักโทษ เม่ือศาลพิจารณาประหารชวีิตและสภาพความ 

เปนอยูของนกัโทษประหาร 
1.2.5 แนวทางการแกไขปญหาอาชญากรรม/ฆาตกรรมตามการรับรูของ 

เจาหนาที่ 
2. เอกสารคําพิพากษาศาลฎีกา ในประเด็นตอไปน้ี 

   2.1 ประวตัิการกระทําความผิดกอนคดีประหาร 
  2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
  2.3 ขอตอสูคดีทางศาล 

         2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ 
  2.5 ขอพิจารณาของศาล 
  2.6 คําพิพากษาของศาล 

 
ขั้นตอนและวิธีการวิจัย 
 การดําเนินการวิจัยมีขั้นตอนดังนี้ 
 
 1.การวางแผนการวิจัย 
 1.1 ติดตอประสานงานกับศาลฎีกาเพื่อขอคนขอมูลเกี่ยวกับคําพิพากษาของ 
ศาลฎีกาที่เกีย่วกับคดีฆาคนตายโดยเจตนาและศาลตดัสินโทษประหารชีวติ 

 1.2 ติดตอประสานงานกับกรมราชทัณฑเพ่ือสัมภาษณนักโทษประหารชีวติและ 
เพ่ือสัมภาษณเจาหนาที่ที่เกีย่วของกับนักโทษประหารชีวติ 

1.3 ติดตอกับเจาหนาที่ในกระบวนการยตุธิรรมที่เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรม  
ไดแก ตํารวจ อัยการ ผูพิพากษา อดีตเจาหนาที่เรือนจํา และเจาหนาที่ราชทัณฑ 
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2. การเก็บรวบรวมขอมลู 
 2.1 ถายสําเนาคําพิพากษาเกี่ยวกบัคดีฆาตกรรมที่ไดคัดเลือกมาแลวใสแฟมขอ 
มูลโดยจัดเรียงตามวันเวลาที่เกิดเหตุ อานทําความเขาใจและบันทึกสรุปแยกตามประเด็นทีศ่ึกษา 
 2.2 บันทึกขอมูลที่ไดจากการตอบแนวคาํถามของนักโทษประหาร (จดบันทึก)  
โดยละเอียดแลวนํามารวบรวมใสแฟม ทําการขยายความและเรียบเรียงบันทึกหลังการตอบแนว
คําถามโดยหลีกเลีย่งการใสความคิดเห็นของผูวิจัยลงไป 

2.3 รวบรวมขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณแบบเจาะลึกบคุคลสําคญัและเจาหนา 
ที่ที่เกี่ยวของโดยใชแถบบันทึกเสียง และนําขอมูลที่ไดจากการบันทกึเสียงมาถอดเปนตวัหนังสอื
รวบรวมใสแฟมขอมูลโดยจัดเรียงตามวันเวลาที่สัมภาษณ 
 

3. การวิเคราะหขอมูล 
 นําขอมูลที่รวบรวมไวไดทั้งหมด มาดําเนินการตามขั้นตอนตอไปน้ี 

3.1 การจัดระบบขอมูล ขอมูลที่ไดจากการรวบรวมซึ่งเปนขอมูลทีเ่รยีกวา”ขอ 
มูลดิบ” หรือ”ขอมูลเบื้องตน” ขอมูลดิบเหลานี้มักยากตอการอานและทําความเขาใจ เน่ืองจากเปน
การบันทึกดวยลายมือเขียน ซึ่งหวัดบาง เปนอักษรยอบาง คํายอบาง นอกจากนั้นยังไมอาจ
ปะติดปะตอ ขาดความตอเน่ือง ขาดความเชื่อมโยง หรือมีขอความหรือเหตุการณบางอยางหายไป 
ขอมูลดิบเหลานี้จึงยังไมพรอมที่จะนํามาใชวิเคราะห จึงตองนํามาจัดระบบใหม โดยการอานทาน
ขอมูลที่ไดรวบรวมมาทั้งหมดอยางละเอียด เพ่ือใหคุนเคยและดื่มดํ่ากับขอมูลและความคิดเห็น
เหลานั้น (สธญ ภูคง.2550:65)  แลวนํามาเขียนเพ่ิมเตมิเพ่ือใหไดใจความและมีรายละเอียดครบถวน 
และนํามาพิมพเปนในรูปเอกสารตวัหนังสือ(Text) ที่ใครๆ ก็สามารถอานได แกไขเพื่อความถกูตอง
ได วิจารณหรือใหความคิดเห็นได ลงรหัสและวิเคราะหได โดยในขั้นแรกจะเรียงตามลําดับกอนหลัง
ของการเก็บขอมูล จากนั้นจึงคอยเรียงตามหัวขอหรือประเด็นของโครงเรื่อง ทําการรางสรุปขอมูล
ทั้งหมด เพ่ือศึกษาวายังมีสิ่งใดที่ตองคนหาตอไป  

3.2 การลงรหัสแสดงขอมูลและหาความสัมพันธ ทําการสรางรหัสกับขอมูลที่ได 
จัดระบบไวแลว และรวบรวมขอมูลอยางเปนระบบกระทัดรัดซึ่งสามารถชวยในการสรางขอสรุปและ
นําไปปฏิบตัิได แลวนําขอมูลมาเชื่อมโยงกันเพื่อหาความสัมพันธระหวางขอมูลทีไ่ด 

3.3 การแปลความ สรางขอสรุป และการพิสูจนขอสรุป ทําการคนหาความ 
หมายจากขอมูล สรางขอสรุปจากขอมูลที่เก็บรวบรวมมาตั้งแตตนเพ่ือใหไดเร่ืองราวที่สามารถเขาใจ
ไดมีความเชื่อมโยงสอดคลองกัน ทําการตรวจสอบความนาเชื่อถือ ความถูกตองและพิสูจนสิ่งที่
คนพบ โดยจากการวิจัยในครั้งนี้ผูวิจัยใชการตรวจสอบแบบสามเสา คือ ตรวจสอบโดยการใช
แหลงขอมูล และตรวจสอบโดยใชวธิีการวจัิยมากกวา 1 วิธี คือ 1.การสัมภาษณแบบเจาะลึกทั้งจาก
ตัวนักโทษและเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ 2.ใชการวิเคราะหเอกสาร   ในการศึกษาครั้งนี้ หากพบวาขอมูล
ที่ไดจากการสัมภาษณนักโทษประหารมีความขัดแยงกับคําพิพากษา จะใชคําพพิากษาเปนหลัก 
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เน่ืองจากเห็นวาคําพิพากษาศาลฎีกามีความนาเชื่อถือมากกวา เพราะผานการตรวจสอบมากอนแลว
หลายขั้นตอน 
 

4. การเขียนรายงานการวิจัย 
 เม่ือการวิเคราะหขอมูลเสร็จสิ้นลง ผูวิจัยไดนําขอมูลทั้งหมดมาเรียบเรียงและเขียนเปน
รายงานโดยคํานึงถึงวตัถุประสงคของการศึกษา  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



บทที่ 4 
ผลการศึกษาวิจัย 

 การศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร ผูวิจัยได
นําเสนอผลการศึกษาออกเปน 3 สวน ตามลําดับตอไปน้ี 

1. พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษประหาร ใน
ประเด็น ตอไปน้ี 

 1.1 ภูมิหลังเกี่ยวกับนักโทษประหาร 
 1.2 การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน 
 1.3 การกระทาํความผิด 
 1.4 การตองโทษ 
 1.5 ความคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมของตนเองภายหลังการรับโทษ 

2. กระบวนการกระทําความผิดตั้งแตเร่ิมตน จนถึงสุดทายตามที่ปรากฏในคําพิพากษาศาล
ฎีกาในประเดน็ตอไปน้ี 

 2.1 ประวตัิการกระทําความผิดกอนคดีประหาร 
 2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
 2.3 ขอตอสูคดีทางศาล 
 2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ 
 2.5 ขอพิจารณาของศาล 
 2.6 คําพิพากษาของศาล 

3. การกระทาํความผิด ในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของเจาหนาที่ ในประเด็นตอไปน้ี 
 3.1 การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม 
 3.2 ความเห็นเกี่ยวกบัการกระทําความผดิ 
 3.3 ความเห็นเกี่ยวกบัมูลเหตุจูงใจ ในการกระทําความผิด 
 3.4 ผลที่เกิดแกนกัโทษ เม่ือศาลพิจารณาประหารชีวติและสภาพความเปนอยูของนักโทษ

ประหาร 
3.5 แนวทางปองกันและแกไขปญหาการกระทําความผิด 

1. พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษประหาร 

ผูวิจัยไดทําการศึกษาโดยการสัมภาษณนักโทษประหาร จํานวน 5 ราย ซึ่งศาลฎกีาตัดสิน
โทษเด็ดขาดประหารชวีิต และขณะทําการสัมภาษณ บุคคลดังกลาวไดรับพระราชทานอภัยโทษเปน
โทษจําคุกแลว ผลการศึกษาสรุปเปนประเด็นตางๆ ดังตอไปน้ี    
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1.1 ภูมิหลังเก่ียวกับนักโทษประหาร          
 การวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยไดศึกษาขอมูลเกี่ยวกับสภาพทั่วไปของตัวนักโทษ    ซึ่งทั้ง 5 กรณี 
เปนนักโทษที่ศาลฎีกามีคําพิพากษาใหประหารชีวิต โดยการนําเสนอในสวนของขอมูลทั่วไปนี้จะทํา
ใหเห็นถึงภูมิหลังของนักโทษทั้ง 5 คน ดังกลาว   วามีลักษณะของภูมิหลังเปนอยางไร กอนที่จะกาว
เขาสูกระบวนการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม 

1.1.1 ขอมูลสวนตวั 
 จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 คน  พบวาเปนบุคคลที่มีภูมิลําเนาหรือพ้ืนเพอยู 
ในสองภูมิภาคของประเทศไทย คือ สวนใหญเปนบุคคลที่เกิดหรือพํานักอาศัยอยูในเขตภาคกลาง  
และอีกสวนหนึ่งมีภูมิลําเนาอยูในเขตภาคเหนือ ซึ่งจังหวัดตางๆ ที่นักโทษทั้ง 5 คนเรียกวาเปนบาน
เกิดของตนนั้น  บางสวนกลาวไดวาเปนเพียงสถานที่เกิดเทานั้น เนื่องจากวาเมื่อระยะเวลาผานไป
ประกอบกับโอกาสตางๆ ที่เขามาในชีวิต  ไมวาจะเปนเรื่องการศึกษาเลาเรียน หรือเร่ืองของการ
ประกอบอาชีพทําใหทั้ง 5 คน  ตองมีการโยกยายที่อยูไปยังจังหวัดอ่ืนๆ ทั้งจังหวัดใกลเคียงหรือ
จังหวัดที่หางไกลออกไป  เพ่ือเปาหมายของการดําเนินชีวิตที่มีลักษณะเฉพาะของแตละบุคคล  
นักโทษประหารทั้ง 5 คนเปนเพศชาย ขณะทําการสัมภาษณ มีอายุอยูระหวาง 40-55 ป สําเร็จ
การศึกษาในระดับที่แตกตางกันออกไปตั้งแตสูงสุดคือสําเร็จการศึกษาในระดับปริญญาตรี  ระดับ
มัธยมศึกษา จนถึงต่ําสุด คือระดับประถมศึกษาปที่ 4 กลุมนักโทษประหารทั้ง 5 คนมีอาชีพ
หลากหลาย ทั้งที่เปนวิชาชีพซึ่งเปนผูใหความรู ลูกจางประจําในหนวยงานภาครัฐ พนักงานเอกชน 
หรืออาชีพอิสระอยางการติดตามผูมีอิทธิพล ตลอดจนการประกอบอาชีพในภาคเกษตรกรรม ซึ่ง
อาชีพดังกลาวเปนอาชีพสุดทายที่ทั้ง 5 คนไดทํากอนการกาวเขาสูการเปนนักโทษประหาร ในอดีต
นั้นแตละคนจะผานการทํางานในอาชีพที่แตกตางกันออกไป บางคนหลังจากสําเร็จการศึกษา หรือ
วามีเหตุผลที่จําเปนจะตองออกจากระบบการศึกษากลางคันก็กาวเขาสูอาชีพที่สามารถสรางรายได
ใหแกตนเองและครอบครัว และมีการเปลี่ยนแปลงอาชีพอยูหลายตอหลายครั้งตามสถานการณและ
โอกาสแหงการเปลี่ยนแปลงทําใหอาชีพที่นักโทษประหารทั้ง 5 คน ทํานั้นมีความหลากหลาย  ตลอด
ชวงชีวิตที่ผานมาดังคํากลาวของนักโทษคนหนึ่งที่วา  

 “ผมทํางานที่นี่ไดประมาณไมถึง 2 ป ก็เปนนักมวย ตอนนั้นมีลูกพี่ลูกนองของผมเขา
ไปไดแฟนเปนคนดูแลคายมวย เขาก็เลยชวนผมไปเปนนักมวยในคายเขา ผมชกมวยอยูนาน
ประมาณ 2 ป ก็เลิก เพราะวาชวงหลังของการชกผมจะแพบอย จนเจาของคายเขาใหผมพักผมก็เลย
เลิกชก หลังจากเลิกชกมวยแลว ผมไปสมัครทํางานรับจางทั่วไปอยูกับผูรับเหมากอสราง” 
 เม่ือกลาวถึงสถานภาพการสมรสของนักโทษประหารทั้ง 5 คน จะพบวาสวนใหญมี
สถานภาพสมรสและมีบุตรโดยเฉลี่ย 2 คน นอกจากนี้สวนหนึ่งมีสถานภาพโสดหากแตเปนการโสด
ที่ยังไมผานการแตงงานหรือการมีบุตรดวยกันเปนเพียงการคบหากันเปนคูรักเทานั้น แตเม่ือการ
แตงงานและความเปนครอบครัวยังไมเกิดขึ้นและไดเกิดคดีความขึ้นกอนทําใหสถานภาพความเปน
โสดจึงคงอยูจนถึงตอนนี้ขณะที่เขาถูกขนานนามวา นักโทษประหาร 
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  “ผมเปนโสดครับ แตก็มีผูหญิงเขามาในชีวิตผมทุกระยะที่เขามาชอบผมอยู 
หลายคน ก็มีที่เคยคบกัน แตผมก็ยังไมไดคิดเรื่องของการสรางครอบครัว แลวกม็าเกิดเรื่องเสียกอน 
ถาผมแตงงานไปกอนเขาคงลําบากแน ยิ่งถามีลูกดวยกันยิ่งไปกันใหญ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 
3) 

1.1.2 ลักษณะนิสัย 
 ลักษณะนิสัยเปนสิ่งที่สะทอนถึงความเปนตัวตนของแตละบุคคล  นักโทษประหาร
ทั้ง 5 คน ตางก็มีลักษณะนิสัย เฉพาะตนที่แตกตางกันออกไป จากขอมูลการสัมภาษณไดเผยใหเห็น
ถึงลักษณะสวนใหญของนักโทษประหารซึ่งมีความคิดเห็นตอตนเองวาเปนผูมีลักษณะนิสัยเชนใด
โดยแตละคนจะมองวาตนเองมีนิสัยเชนใดนั้นเกิดจากการรับรูของตนเองสวนหนึ่งและอีกสวนหนึ่ง
เกิดจากการที่เขาคิดวาคนอื่นมองวาเขาเปนคนอยางไรนั่นเอง ในที่นี้นักโทษทั้ง 5 คน สวนใหญมี
ลักษณะนิสัยที่คลายคลึงกันคือ การเปนคนงายๆ สบายๆ และมีเพ่ือนฝูงหลายคน รวมถึงการเปนคน
มีน้ําใจ และรักครอบครัว นอกจากนี้ยังมีที่แตกตางกัน คือ บางคนจะเปนคนที่เงียบๆ พูดนอย 
ในขณะที่บางคนจะเปนคนพูดเกง คุยสนุก และชอบกิจกรรมที่เปนกิจกรรมบันเทิงเริงใจตางๆ เชน
การรองรําทําเพลง  ตลอดทั้งบางคนจะมองวาเปนคนใจรอน คิดหรือกระทําอะไรก็ตามดวยความ
รวดเร็ว บางคนมองวาถึงแมภายนอกเขาจะดูเหมือนเปนคนเงียบๆ แตเม่ือพิจารณาตัวเองแลวเขา
มองวาที่แทจริงแลวเขาเปนคนที่ใจรอนอยูไมนอยทีเดียว 

 “ผมไมใชคนใจเย็นนะ อาจจะดูวาผมเงียบๆ สบายๆ แตจริงๆแลวเปนคนใจรอน 
จะทําอะไรตองใหไว ถาไมไดด่ังใจก็จะทําเอง” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3)  

  สําหรับลักษณะนิสัยของนักโทษประหารทั้ง 5 คน ดังกลาวสะทอนใหเห็นวาที่จริง
แลว เขาก็ไมไดแตกตางจากบุคคลธรรมดาทั่วไปในสังคม   เพียงแตการกลายเปนนักโทษประหาร
ของเขาไดสรางใหเขาถูกมองวาลักษณะนิสัยในเชิงลบที่ไมเปนที่พึงปรารถนาในสังคม 
 

1.1.3 ครอบครัว 
 ในสวนของครอบครัวนักโทษประหารจะกลาวถึงใน 2 ลักษณะ คือ ครอบครัวด้ังเดิม
ของตนเอง ที่ประกอบไปดวย พอแมและญาติพ่ีนอง และครอบครัวใหมที่เกิดจากการแตงงาน เปน
สามีภรรยาและมีบุตรดวยกัน 
 สําหรับครอบครัวด้ังเดิมน้ันในภาพรวมสวนใหญแลวจะมีพ้ืนฐานมาจากครอบครัวที่
ประกอบดวยบุคคลหลายคนในครอบครัว มีความสัมพันธที่ดีตอกัน โดยนักโทษประหารจะเลาให
เห็นถึงความรักและความอบอุนที่มีในครอบครัวมากกวาการชี้ใหเห็นถึงความขัดแยงหรือปญหาที่
เกิดขึ้น ตัวอยางกรณีของนักโทษคนหนึ่งที่กลาวถึงความรักของพอที่มีตอตัวเขาเองที่เปนลูกชายคน
เดียวของครอบครัวทําใหพอรักมาก ตามใจทุกอยาง ไมตองทํางานอะไรเลยนอกจากการเรียน
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หนังสือ และเม่ือพอเสียชีวิตไป ชีวิตของเขาก็เร่ิมเปลี่ยนไปตองทํางานหนักมากขึ้นรวมถึงตองดูแล
ครอบครัวแทนพออีกดวย 
 ในสวนของครอบครัวใหมที่เกิดจากการแตงงานและมีบุตรดวยกันพบวามีลักษณะ
เปนครอบครัวเด่ียวหรือครอบครัวขนาดเล็กที่ประกอบไปดวย พอ แม และลูก เทานั้น โดยนักโทษ
ประหารแตละคนที่มีครอบครัวและมีบุตรแลวนั้นจะกลาวถึงภรรยาและบุตรในลักษณะที่เปนความรัก
และความเห็นอกเห็นใจที่ภรรยาของเขาและบุตรตองขาดผูนําครอบครัวในขณะเดียวกันนักโทษบาง
คนก็จะมองยอนไปถึงเหตุการณที่เปนความทุกขใจที่ไมประสบความสําเร็จในชีวิตครอบครัว เชน 
การกลาวถึงการเลิกรากับภรรยาของตนเองดวยเหตุผลตางๆ ที่เกิดขึ้นจนขณะที่อยูเรือนจํานั้นไมมี
การมาเยี่ยมเลยแมแตครั้งเดียว 

  “ตั้งแตมาอยูที่บางขวางแมผมมาเยี่ยม 2 ครั้ง และพ่ีสาวคนรองมาเยี่ยม 1 ครั้ง  
ชวงแรกๆ หลงัจากนั้นก็ไมมีใครมาเยี่ยมอีก สวนแฟนผม เขามารูจากแมของผมทีหลังครับ เขาไป
ถามแมผมวาผมเปนอยางไรบาง แตเขาก็ไมเคยมาเยีย่ม” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4) 

1.1.4 สิ่งแวดลอม 
 จากการศึกษาพบวาสภาพแวดลอมที่อยูรายลอมตัวของนักโทษประหารนั้นเปน
สภาพแวดลอมในสองลักษณะ คือ สภาพแวดลอมทางกายภาพที่เปนเรื่องของสถานที่และ
บรรยากาศแหงความเปนเมืองที่นักโทษประหารซึ่งเคยชินกับสภาพแวดลอมแบบตางจังหวัดไดเขา
มาพบกับอีกบรรยากาศหนึ่งที่สรางความตื่นตาตื่นใจ และมีประสบการณในการใชชีวิตในเมือง 

  “ชีวติตอนที่อยูตางจังหวัดกับตอนที่มาอยูกรุงเทพฯ ผมคิดวาชีวติทีก่รุงเทพฯ มี 
ความสุขมากกวาเพราะมันมีที่ใหเที่ยวเยอะ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4) 

 นอกจากนี้ยังมีสภาพแวดลอมที่เปนบุคคลที่อยูรอบขางโดยในที่นี้นักโทษคนหนึ่งได
กลาวอางถึงบุคคลที่อยูรอบขางที่เขามาเกี่ยวของกับชีวิตของเขาซึ่งก็คือบุคคลที่เขาเรียกวา ครู อัน
เปนที่รักและเคารพนับถือ 

1.1.5 อาชีพการงาน 
 จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 คน ในดานของอาชีพการงานที่เหลานักโทษ
ประหารไดประกอบมานั้น พบวาแตละคนมีอาชีพการงานใน 3 กลุม คือ อาชีพในภาคราชการ อาชพี
ในภาคเอกชน และอาชีพในภาคเกษตรกรรม 
 สําหรับนักโทษประหารที่ทํางานอยูในภาคราชการนั้น  คนหนึ่งซ่ึงประกอบวิชาชีพ
ครูมาตลอดตั้งแตเรียนจบมาจนถึงเกิดเหตุตองคดีดังกลาว  และตองออกจากราชการ สวนอีกหนึ่ง
อาชีพไดแก ลูกจางประจําของหนวยราชการ ในตําแหนงที่คอนขางมั่นคงมีหนาที่ดูแล พ้ืนที่ในเขตที่
รับผิดชอบ  ในสวนของอาชีพในภาคเอกชนหรืออาชีพรับจาง ที่เปนธุรกิจสวนตัวน้ันพบวานักโทษ
ประหาร มีการประกอบอาชีพในบริษัทเอกชน  และอีกหนึ่งคนประกอบอาชีพรับจางคือการเปน
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ผูติดตามผูมีอิทธิพลหรือผูมีชื่อเสียงและรับเงินตอบแทนจากบุคคลผูนั้นโดยตรง  สุดทายคืออาชีพใน
ภาคเกษตรกรรม ซึ่งในที่นี้เปนอาชีพทําไรทําสวนซึ่งเปนอาชีพที่ครอบครัวทํามาตั้งแตอดีตและสืบ
ทอดมาจนถึงรุนของนักโทษประหารคนนี้เน่ืองจากการที่เขาไมไดยายจากถิ่นฐานบานเกิดประกอบ
กับการขาดโอกาสในการศึกษาตอทําใหเรียนจบเพียงชั้นประถมศึกษาปที่ 4 โอกาสในการเลือก
อาชีพอ่ืนที่ตางจากอาชีพด้ังเดิมจึงมีนอยมากสําหรับครอบครัวที่เปนเกษตรกรมาตลอด 
 

1.1.6 การใชเวลาวาง  
 การใชเวลาวางของนักโทษประหารในที่นี้มีเพียงเรื่องเดียวที่ปรากฏคือการใชเวลาวางใหเกดิ
ประโยชนในชวงที่กําลังศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษาเปนการทํากิจกรรมรวมกับกลุมเพ่ือน อาทิ 
การทํากิจกรรมเกี่ยวกับการประกอบเครื่องใชไฟฟา เปนตน ซึ่งการใชเวลาวางใหเกิดประโยชนของ
นักโทษแตละคนยอมมีลักษณะที่แตกตางกันออกไป ขึ้นอยูกับเวลาที่มีนอกเหนือจากการประกอบ
อาชีพการงาน และโอกาสและสถานการณที่เขามาในชีวิตของแตละคน จากการศึกษาครั้งนี้ยังไม
ปรากฏชัดเจนถึงเรื่องของการใชเวลาวางใหเปนประโยชนของนักโทษประหารเทาใดนัก 
 

1.1.7 บุคคลทีเ่ปนตนแบบ 
 บุคคลตนแบบที่บุคคลนั้นๆ ยึดถือเปนแบบอยาง บอยครั้งนับวามีความสําคัญยิ่งตอ
ความคิดและการตัดสินใจในเรื่องตางๆ ในกรณีของนักโทษประหารนี้เขาก็มีบุคคลที่เปนตนแบบ
เชนเดียวกัน ซึ่งสามารถจําแนกไดเปน 2 กลุมคือ ครอบครัวและครูอาจารย 
 บุคคลตนแบบที่เปนคนในครอบครัว จากความใกลชิดและสนิทสนมกันภายใน
ครอบครัว และพอแม ญาติพ่ีนอง ที่อยูในครอบครัวเดียวกันไดมีโอกาสเลี้ยงดูและเห็นกันมาตั้งแต
เด็กๆ ทําใหเขาเห็นวาบุคคลที่เปนตนแบบคือ บุคคลในครอบครัวซ่ึงไดแก พอ แม รวมถึงญาติสนิท
ที่อาศัยอยูในครอบครัวเดียวกัน โดยนักโทษประหารคนหนึ่งไดกลาวถึงบุคคลตนแบบของเขาคอื พอ 
ที่เปรียบเสมือนวีรบุรุษของเขา ที่สอนใหเขาเปนคนซื่อสัตยโดยเฉพาะในการรับราชการตองใชความ
ซื่อสัตยเปนที่ตั้ง 

  “พอผมก็เปนฮีโรในเรื่องของความซื่อสัตย พอเคยสอนผมในเรื่องของความ 
ซื่อสัตยวาคนเราเปนขาราชการตองมีความซื่อสัตย” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 

 นอกจากนี้ยังมีบุคคลตนแบบที่ไมใชคนในครอบครัว หากแตเปนบุคคลที่นักโทษ
ประหารใหความเคารพนับถือ และยึดถือเปนแบบอยางซึ่งบางครั้งอาจจะมองวาเขาไมสามารถทํา
ตามตนแบบที่ดีไดก็ตาม แตเขาก็คิดวาบุคคลที่เปนตนแบบที่ดีอีกคนหนึ่งคือ ครู ซึ่งเปนผูที่คอย
ชวยเหลือและใหคําแนะนําที่ดีมาโดยตลอด 

 “ครูเปนผูนําที่ดีสําหรับผม แตผมเปนผูตามที่ไมดี” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
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1.1.8 เพื่อน 
 นอกเหนือจากบุคคลในครอบครัวและญาติพ่ีนองแลว บุคคลหนึ่งที่เขามาเกี่ยวของ
กับชีวิตของนักโทษประหารคือ เพ่ือน   ซึ่งเพื่อนที่ปรากฏตามคําใหสัมภาษณของนักโทษประหาร
ทั้ง 5 คน จะมีสองประเภทคือ เพ่ือนที่คบกันในสมัยเรียนหรือในชวงวัยรุน และเพื่อนรวมงาน ซึ่ง
ระดับของความสนิทสนมก็จะแตกตางกันออกไป บางคนสนิทกันถึงขั้นที่เรียกไดวาเปนเพื่อนตาย 
ในขณะที่บางคนเปนเพียงเพ่ือนกินเพื่อนเที่ยวเทานั้น 
 เม่ือกลาวถึงการแสดงออกกับบุคคลที่เรียกวาเปนเพ่ือนกันนั้น สวนใหญนักโทษ
ประหารจะกลาวถึงเพ่ือนในเชิงบวกมากกวาเชิงลบ เชน กลาวถึงการชวยเหลือในยามที่มีปญหาหรือ
กลาวถึงความสุขที่เกิดขึ้นจากการเปนเพ่ือนกัน การทํากิจกรรมตางๆ รวมกัน แตทั้งน้ีเม่ือความเปน
เพ่ือนไดถูกปดกั้นดวยสภาพการกลายเปนนักโทษประหาร ทําใหความสัมพันธระหวางเพื่อนได
เลือนหายไปดวยเชนกัน กลาวคือ เม่ือบุคคลไดรับการพิพากษาจากศาลใหกลายเปนนักโทษ
ประหาร และเม่ืออิสรภาพถูกจํากัดดวยสถานที่ตองขังและผูคุม การพบปะระหวางเพ่ือนฝูงยอม
เกิดขึ้นไดยาก หรือแทบจะไมเกิดขึ้นเลย จากคําบอกกลาวของนักโทษประหารสวนใหญกลาววา 
เม่ือตนกลายเปนผูตองขังเพ่ือนๆ ก็หายไปเลย  หรือมีบางคนมาเยี่ยมเพียงคร้ังเดียวจากนั้นก็ไมมา
อีกเลย 

 “ตอนพอมาเยี่ยมก็เลาใหฟงวาเพื่อนคนนีม้าถามหา แตเขาไมเคยมาเยี่ยม”  
(คําสัมภาษณนักโทษรายที ่5) 

1.2 การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน       
 จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 กรณี พบวา นักโทษแตละคนลวนผานการเรียนรู
เกี่ยวกับพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือพฤติกรรมที่ตางจากบรรทัดฐาน คานิยม ความเชื่อของสังคม
โดยรวม เพ่ือแสดงใหเห็นถึงจุดกําเนิด จุดเปลี่ยนหรือสถานการณ หรืออะไรก็ตามที่ทําใหนักโทษ
เกิดความรูสึกและเรียนรูวา การกระทําตอผูอ่ืนดวยการใชความรุนแรงจนเกิดเปนการฆาตกรรมนั้น
มาจากการเรียนรูทั้งแตกตางกันหรือเหมือนกันได ดังตอไปน้ี 

1.2.1 ประสบการณเกี่ยวกับความรุนแรง ประสบการณเหลานี้อาจหมายรวมถึงทั้งที่ตัว
นักโทษไดประสบการณตางๆ ดวยการกระทําของตนเอง และเห็นเหตุการณที่ผูอ่ืนถูกกระทํา ซึ่งจาก
การศึกษาทั้ง 5 กรณี พบวา นักโทษบางสวนมักอยูในสถานที่หรือสิ่งแวดลอมที่สามารถพบเห็นการ
ใชความรุนแรงตอกันจนถึงตนเองอาจถูกยิงไดดวยเหตุผลเพียงแคตื่นสายเทานั้น ซึ่งเหตุการณ
เหลานี้ถือวาเปนเหตุการณปกติที่อาจเกิดขึ้นไดทุกวันในสถานที่ที่ดูเหมือนวากฏหมายจะเขาไปไม
ถึง รวมถึงการปองกันตัวเองจากการถูกคนอื่นทํารายดวย     นอกจากนี้นักโทษบางสวนยังมี
ประสบการณเกี่ยวกับความรุนแรง โดยพบจากคนสําคัญในครอบครัว บางคนพอแมพ่ีนองถูกยิง
เสียชีวิตหรือญาติพ่ีนองถูกทํารายรวมทั้งตนไดรับความไมยุติธรรมตางๆ เชน การถูกโกงเงิน ซึ่ง
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เหตุการณเหลานี้อาจทําใหตัวนักโทษเกิดความรูสึกคับของใจและแคนใจ จนนําไปสูการแกแคนดวย
การหาทางทํารายตอบโตไปจนกลายเปนคดีฆาตกรรมในที่สุด 
 นอกจากนี้นักโทษประหารชีวิตบางสวน ยังมีประสบการณเกี่ยวของกับการกระทําผิด
เล็กๆ นอยๆ เชน การเลนการพนัน ซึ่งก็อาจเปนจุดเริ่มตนหรือจุดที่ทําใหมองเห็นสิ่งที่ตนกระทําลง
ไปนั้นเปนเรื่องปกติสามารถทําตอไปไดเรื่อยๆ 
 

  “…พอผมเสียชีวติเพราะถกูยิงที่หนาบานหลังจากรับประทานอาหารเย็นกับผม…”   
(คําสัมภาษณนักโทษรายที ่1) 

 “…แปรงฟนตอนตี 5 ทํางาน 6 โมง เขาก็ยิงปนลงขางตัวผมเพ่ือเรียกใหเขาทํางาน…” 
(คําสัมภาษณนักโทษรายที ่3) 

1.2.2 ประสบการณเกี่ยวกับความรุนแรงผานสื่อตางๆ พบวา นักโทษสวนใหญไดรับรู
เหตุการณเกี่ยวกับความรุนแรงหรือการฆากันจากสื่อตางๆ เชนจากการอานขาว แตไมไดใหความ
สนใจมากนัก เพราะคิดวาเปนเรื่องที่ไมเกี่ยวของกับตนเองหรือเปนเร่ืองไกลตัว และมีนักโทษ
บางสวนเห็นวาเหตุการณตางๆ ที่เห็นตามสื่อตางๆ นั้นโดยเฉพาะการฆาคนตายเปนเรื่องรายแรง 
รวมทั้งมีทัศนคติที่ไมดีตอการปฏิบัติงานของเจาหนาที่ตํารวจ ไมเชื่อวาตํารวจจะสามารถทําตาม
หนาที่ไดอยางมีประสิทธิภาพเพียงพอ 

  “…ผมก็รับรูขาวสารเกี่ยวกับการฆากันตายตามสื่อตางๆ แตก็ไมไดสนใจเพราะมองวา
เปนเรื่องที่ไกลตวัเรา…” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 

 “…แตผมก็รูวามันมีการฆากันตายทุกวัน ผมรูสึกวามันเกิดขึ้นทุกวันอยูแลว…”  
(คําสัมภาษณนักโทษรายที4่) 

1.2.3 ไมไดรับผลใดๆ จากการกระทําผิด สวนใหญนักโทษประหารชีวิตเหลานี้ใน
ชวงเวลากอนตองโทษคดีสุดทายนั้นเคยมีการกระทําผิดเกิดขึ้นแลวแตไมถูกดําเนินการใดๆ ตาม
กฎหมาย เน่ืองมาจากครอบครัวของตนเองเปนผูมีอิทธิพลกวางขวางเมื่อเกิดการกระทําผิดขึ้น จึงไม
มีผูใดกลาไปแจงความดําเนินคดี นอกจากนี้นักโทษบางคน เม่ือมีการกระทําผิดขึ้นแลว มีผูมาให
ความชวยเหลือชวยจัดการใหเรื่องเงียบสงบลง ซึ่งพบวา ผูใหความชวยเหลือน้ันมักเปนผูมีสวนได
สวนเสียตามกฎหมายและทางการเมือง เชน ผูนําระดับการเมืองทองถิ่น ตํารวจ  นักโทษอาจรูสึกวา
ตนสามารถกระทําผิดไดโดยไมตองกลัวสิ่งใด และมีนักโทษบางคน เคยเปนสมาชิกของหนวยงานที่
สามารถใชปนหรืออาวุธตางๆ ปฏิบัติหนาที่ ทําใหเกิดความเคยชินในการใชอาวุธ ซึ่งอาจเปนจุดที่
นักโทษไดเรียนรูหรือรับรูถึงพฤติกรรมที่ตนกระทําซึ่งเปนพฤติกรรมที่ขัดกับกฎเกณฑหรือคานิยม
ของสังคมในที่นี้คือ เม่ือทําผิดแลวไมถูกดําเนินการใดๆ ถือวาเปนสิ่งที่สามารถทําไดในชีวิตปกติ 
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 “…พอแจงผูใหญ เขาก็รูทันทีวาฝมือใคร แตผูใหญก็ไมไดพูดอะไร…ผูใหญบานไปหา
นายกเทศมนตรี  นายกเทศมนตรี ก็ไปคุยกับตํารวจ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 
 นอกจากนี้ยังมีสิ่งที่ชวยเสริมใหการเรียนรูหรือการรับรูตอพฤติกรรมเบี่ยงเบนของ
นักโทษใหเกิดขึ้นไดงายและรุนแรง คือ นักโทษบางสวนแมวาจะรักความยุติธรรมและชวยเหลือคน
อ่ืนแตกลับใชวิธีการที่รุนแรงในการจัดการปญหา เขาทํานองที่วา”ตาตอตา ฟนตอฟน” เม่ือเกิด
เหตุการณขึ้นกับตนรวมถึงญาติพ่ีนองแลว นักโทษจะใชวิธีโตตอบในลักษณะเดียวกัน ซึ่งอาจสงผล
ใหเหตุการณลุกลามและรุนแรงจนเกิดการฆาตกรรมขึ้น นอกจากนี้การเปนคนมีจิตใจเด็ดเดี่ยว 
เขมแข็งมากเกินไป ก็ทําใหเกิดปญหาขึ้นดวย ซึ่งพบวา มีนักโทษบางสวนไมรูสึกสะทกสะทานตอ
การฆากัน มองเห็นวาเปนเรื่องปกติที่สามารถทําไดไมนาจะรับโทษรุนแรงจนถึงประหารชีวิต 
 

 1.3 การกระทําความผิด 
 ในสวนนี้ เปนการศึกษาประวัติการกระทําความผิดกอนคดีที่ถูกประหารชีวิต ซึ่งก็พบวา

นักโทษสวนใหญมีประวัติการกระทําความผิดคดีอาญาตั้งแตคดีที่มีโทษนอยจนถึงโทษจําคุก และมี
บางรายไมปรากฏวาไดกระทําผิดขอหาในคดีอาญามากอน และเมื่อเขาเหลานั้นไดตัดสินใจกระทํา
ความผิดที่รุนแรงที่มีบทลงโทษสูงสุดถึงขั้นประหารชีวิตแลว จากการศึกษาก็พบวามีเหตุการณที่นํา
เขาเขาไปสูการกระทําผิดที่ตางๆกันไป จนทําใหเขาเหลานั้นไดกระทําความผิดที่รุนแรงแลวก็ปด
ฉากดวยการตองโทษประหารชีวิต   

     1.3.1 ประวตักิารกระทําความผิด 
  จากการศึกษา นักโทษประหารทั้ง 5 ราย พบวา มีนักโทษ 3 ใน 5 ราย ที่เคยมี
ประวัติการกระทําความผิดขอหาในคดีอาญา ในบางรายไมไดกลาวถึงรายละเอียดมากนัก ผูวิจัยจึง
ไดใชขอมูลจากคําพิพากษามาประกอบ จนทําใหพบวา  
  นักโทษรายแรก เคยมีประวัติกระทําผิดกฎหมายอาญา ในขอหาเลนการพนันและ
ความผิดในขอหาซองโจร ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 210 ซึ่งความผิดนี้ เปนความผิดใน
ระหวางการพิจารณาของศาลชั้นตน  
  นักโทษรายที่สี่ เคยถูกจับในขอหา พกพาอาวุธปนไมมีทะเบียน ไปตามถนน และ
ทางสาธารณะ ซึ่งเปนความผิดที่ไดรับการลงโทษในชั้นสอบสวน 
  นักโทษรายทีห่า  เคยตองคําพิพากษาถงึที่สุดใหลงโทษจําคุกแลวในการพิจารณา
ของศาลชั้นตน 2 คดี คือความผิดฐานรบัของโจร ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 357 และ
ความผิดฐานมีอาวุธปนและเครื่องกระสนุปน และพาอาวุธปนติดตวัไปในเมืองโดยไมไดรับอนุญาต 
ตามประมวลกฏหมายอาญามาตรา 371 ซึ่งความผิดดังกลาวเปนความผิดที่กระทาํโดยไมใชความ
ประมาท หรือความผิดลหุโทษ และนักโทษกระทําความผิดดังกลาว ขณะมีอายุเกิน 17 ปแลว 
  สวนอีก 2 ราย ที่ไมปรากฏวาไดกระทําความผิดขอหาคดีอาญามากอนนั้น  นักโทษ
รายที่สอง เลาใหฟงวา “เร่ืองมันเกิดขึ้น ที่จริงแลวตนเหตุมันก็มาจากเรื่องการพนัน นี่แหละครับ 
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เรื่องมันเริ่มตอนที่ผมเลนไฮโล คูกรณีผมเขาเลนเสีย และเปนหนี้ผม เขาไมจาย ตอมาก็เลนไพ ก็เจอ
กับคูกรณีอีก เขาก็เลนเสีย และไมยอมจายเหมือนเดิม ผมไปทวงไมไดก็ตีเปนหนี้สูญ” มีขอนา
สังเกตวา ในบางรายก็มีการกระทําความผิดขอหาคดีอาญา แตไมถูกจับหรือถูกนําเขาสูกระบวนการ
ตามกฏหมาย  

1.3.2 เหตุการณเริ่มตน 
  การที่คนเราจะแสดงพฤติกรรม อยางใดอยางหนึ่งน้ัน โดยมากมักมีที่มาหรือ
เหตุการณ ที่จะนําเขาสูการแสดงออกทางพฤติกรรมนั้นๆ นักโทษประหารก็เชนกัน จากการศึกษา 
พบวา มีเหตุการณที่นําพวกเขาเหลานั้น เขามาสูเร่ืองราวของการกระทําผิด ที่หลากหลายแตกตาง
กันไป เชน นักโทษบางรายฆาคนตายเพื่อตองการปดบังความผิดของตัวเอง บางคนก็เปนอาชญากร
มืออาชีพ บางคนมีสาเหตุโกรธเคืองกันมากอน จากเรื่องของการพนัน จนเปนหน้ีสิน นําไปสูความ
ขัดแยง ไมพอใจกัน แลวก็กลายเปนเรื่องราวของศักดิ์ศรีที่ยอมกันไมได บางคนก็ทําความผิดขอหา
ชิงทรัพย เปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย บางคนก็ตัดสินใจกระทําความผิด ดวยเรื่องของการที่
จะตองตอบแทนบุญคุณกัน จะเห็นวา เหตุการณกอนกระทําความผิด มีลักษณะหลากหลายที่เปน
เรื่องราวเฉพาะในแตละคดี 

1.3.3 เหตุการณกระทําผิด 
  เม่ือมีเหตุการณที่นําเขามาสูการกระทําความผิดแลว นักโทษบางราย มีการ
ตระเตรียมการกอนการกระทําผิด แตบางราย เปนเหตุการณที่ไมไดเตรียมการวาจะกระทําผิดไว
ลวงหนา ซึ่งจะไดเสนอเปนลําดับ คือ 1) การตระเตรียมการ 2) เหตุการณระหวางกระทําความผิด 
ดังนี้ 
   1) การตระเตรียมการ จากการศึกษา พบวา ในการเตรียมการที่จะกระทําความผดิ
นั้น ไดมีการเตรียมทั้งคน อาวุธทีใ่ช ยานพาหนะ  และบางรายก็มีการเตรียมอุปกรณอ่ืนๆ ในการ
กระทําความผิดเพิ่มอีก มีรายละเอียด ดังนี้ 
 1.1 การเตรียมคน หมายถึง การเตรียมบุคคลผูรวมกระทําผิด เชน เตรียมคนที่
จะพาไปทําความผิด เตรียมคนที่จะชวยในการควบคุมตัว เตรียมคนที่จะชวยในการหลบหนี เปนตน  
 1.2 การเตรียมอาวุธ จากการศึกษาพบวาอาวุธที่ใชในการกระทําผิดสวนใหญ
เปนอาวุธปนซึ่งลักษณะเปนอาวุธปนพกขนาดตางๆ คือ อาวุธปนพกออโตเมติกขนาด 11 มม. ,
ขนาด .45 และขนาด 9 มม. ซึ่งจัดอยูในประเภทอาวุธปนธรรมดาอนุญาตใหประชาชนทั่วไปมีไว
ใชได แตถาจะพกพาตองทําเรื่องขออนุญาตกอนจึงจะมีสิทธิ์พกพาได และมีบางสวนที่ไมไดระบุชนิด
และขนาด นอกจากนี้ยังพบวาอาวุธปนดังกลาวสวนใหญเปนอาวุธปนที่ไมถูกกฎหมายคือ ไมมี
เครื่องหมายทะเบียน หรือเรียกวาปนเถื่อน หรือหมายเลขทะเบียนถูกขูดลบออก และพบวามีเพียง
รายเดียวที่ใชอาวุธมีด  
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  จากการศึกษาพบวากรณีที่ใชอาวุธปนในการกระทําความผิดนักโทษสวนใหญจะยิงผูตาย
ในลักษณะของการจอยิง และยิงในระยะใกล  การจอยิงเปนการยิงที่ลํากลองแนบชิดติดผิวหนัง สวน
การยิงในระยะใกลเปนการยิงในระยะที่ไมเกิน 8 นิ้ว และยังพบอีกวานักโทษสวนใหญคุนเคยกับการ
ใชอาวุธปนมาตั้งแตวัยรุน บางรายก็ไดรับการฝกฝนการใชอาวุธปนจากหนวยงานของทางราชการ
กรณีการเปนสมาชิกหรือเปนอาสาสมัคร บางรายใหเหตุผลของการใชอาวุธปนวาเพื่อปองกันตัว 
บางรายสมัยวัยรุนเห็นเพ่ือนกก็เลยพกตามเพื่อน ซึ่งสวนใหญเปนการพกพาที่ผิดกฎหมาย คือ ไมมี
ใบอนุญาตในการพกพา 
  “…เริ่มใชอาวธุปนครั้งแรก เม่ือตอนวัยรุนคือ ใชยิงนก และเริ่มใชจริงจังและเริ่มยิงคนตอน
ที่ทํางาน คือ ผมเปนสมาชกิของหนวยงานที่เกี่ยวของกับความมั่นคง ”  (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 
1) 
  “…หลังจากที่ถูกยิงคราวนัน้ มีความรูสึกวาตองพกปนไวปองกันอันตราย” (คําสัมภาษณ
นักโทษรายที ่5) 
  มีเพียงรายเดียวที่ใชอาวุธมีดในการกระทําความผิด โดยใหเหตุผลวางายและสะดวกตอ
การพกพาและจัดเก็บที่มิดชิด 
 1.3 การเตรียมยานพาหนะ พบวา ยานพาหนะสวนใหญที่นักโทษใชในการ
กระทําความผิดเปนรถจักรยานยนตและรถยนต ซึ่งอาจเปนรถยนตของตัวนักโทษเอง  ยืมจากญาติ  
และรถที่ไดมาจากผูที่จาง วาน ใช จัดหามาให 
 1.4 การเตรียมอุปกรณอ่ืนๆ ประกอบการทําความผิด พบวามีเพียงรายเดียวที่ได
มีการตระเตรียมน้ํามันเชื้อเพลิงเพ่ือเผาทําลายศพ 
 นอกจากนี้ยังมีพฤติกรรมการกระทําความผิดหลายๆ รูปแบบที่แสดงถึงพฤติกรรมของการ
ตระเตรียมการ เชน การไปดูตัวบุคคลที่เปนเปาหมายโดยทําทีไปติดตอเร่ืองธุรกิจ หรือถามหาชื่อ
หรือบานของบุคคลที่เปนเปาหมาย การไปดักรอเวลาที่เหมาะสมที่จะกระทําผิด 
 สวนในรายที่ไมไดมีการตระเตรียมการที่จะกระทําความผิดไวลวงหนา พบวาเปนลักษณะ
ของการไปเจอตัวบุคคลที่เปนเปาหมายที่มีความขัดแยงกันมากอน โดยบังเอิญ แตเดิมมีเจตนาวาจะ
ฆาอยูแลว แตไมไดตัดสินใจหรือตระเตรียมการวาจะลงมือเม่ือไร 
  2. เหตุการณระหวางกระทําผิด จากการศึกษาพบวานักโทษสวนใหญ จะกระทํา
ความผิดขอหาฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289(4) โดยจะมีการ
ตระเตรียมการสิ่งตางๆ ดังไดกลาวไวแลว สวนนอยที่จะกระทําความผิดขอหาฆาผูอ่ืน ตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 288 คือมิไดมีการตระเตรียมการที่จะกระทําความผิดมากอน  
  นักโทษรายแรกไดรวมกับพวกแกลงจับกุมผูตายโดยไมปรากฏวาบุคคลดังกลาว
กระทําความผิดกฎหมายเรื่องใด แลวรวมกันกักขังหนวงเหน่ียวผูตายดวยการควบคุมตัวขึ้นรถยนต 
ไปตามถนนซึ่งเปนทางสาธารณะ แลวใชเชือกไนลอนมัดมือทั้งสองขางของผูตายไขวหลังไว เปน
เหตุใหปราศจากเสรีภาพในรางกาย แลวรวมกันใชอาวุธปนยิงผูตาย และยังใชกอนอิฐทุบทําราย
ใบหนาเปนเหตุใหผูตายถึงแกความตาย จากนั้นไดใชน้ํามันเชื้อเพลิงราดแลวจุดไฟเผาเพื่อปดบัง
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การตายและสาเหตุการตาย ตํารวจจับผูกระทําผิดรวมได ตอมาตัวนักโทษเขามอบตัวตอพนักงาน
สอบสวน 
 นักโทษรายที่สอง เปนเรื่องของนักโทษกับพวกที่ขับรถยนตกระบะมาจอดใกล
บานผูตาย แลวเดินลงจากรถมาสอบถามหาบานของผูตาย โดยไดพบกับภรรยาผูตายพอดี นักโทษ
บอกกับภรรยาผูตายวาเปนนายหนามาซื้อที่ดินแลวถามวาบานนี้ใชบานของผูตายหรือไม ภรรยา
ผูตายตอบวาใชแตวันน้ีผูตายไมอยู นักโทษกับพวกเลยกลับไปแลวมาหาผูตายหลังจากนั้นอีก 2 – 3 
วัน หลังจากไดพบและคุยกับผูตายก็มีการนัดแนะใหมาฟงผลการเจรจา ในวันเกิดเหตุนักโทษกับ
พวกขับรถจักรยานยนตมาที่บานผูตายอีกและไดมานั่งคุยที่โตะใตถุนบาน สวนภรรยาผูตายนั่งอยูที่
ตีนบันได เพ่ือคอยดูบุตรไมใหเขาไปรบกวนผูตายกับนักโทษ  หลังจากคุยกันประมาณ 10 นาที 
นักโทษไดลุกขึ้นเดินไปที่โรงรถ สวนพวกอีกคนหนึ่งบอกผูตายวาจะกลับ นักโทษจึงไดเดินมาที่โตะ 
ผูตายหันหนามาทางภรรยา ขณะนั้นภรรยาผูตายไดสงเสียงเรียกบุตร ก็ไดยินเสียงปนดัง 1 นัด จึง
หันไปดูพบวาคนที่มากับนักโทษถือปนสั้นยิงผูตายอีก 2 นัด แลวเหน็บปนไวที่เอว และเดินไปขึ้น
รถจักรยานยนตโดยมีตัวนักโทษเดินตาม ภรรยาผูตายตกใจกลัวเรียกบุตรใหมาหลบ จึงไมไดสังเกต
วานักโทษกับพวก ใครเปนผูขับหรือซอนทายหลบหนีไป ภรรยาผูตายตะโกนเรียกเพื่อนบานใหมา
ชวยนําตัวผูตายสงโรงพยาบาล แตผูตายไดถึงแกความตายโดยถูกยิงที่ศีรษะเปนเหตุใหสมอง
ลมเหลวและเสียเลือดมาก 
 นักโทษรายที่หา ตัดสินใจกระทําความผิดเพราะเปนเร่ืองของการที่จะตองตอบ
แทนบุญคุณจากที่เขาเคยชวยเหลือทางคดีไวกอนหนาเหตุการณนี้ เปนเรื่องของการกําจัดคูแขง
ทางการเมืองระดับทองถิ่น โดยผูมีพระคุณใหลูกนองรับสมัครเลือกตั้งแตมีคูแขงลงรับสมัครดวย  ซึ่ง
ผูมีพระคุณไดไปเจรจากับคูแขงวาถาไมลงรับสมัครตองการเงินเทาไร แตคูกรณีไมยอมพรอมยืนยัน
ที่จะลงรับสมัครเลือกตั้งใหได ผูมีพระคุณจึงเรียกนักโทษไปคุยเพ่ือใหชวยหามือปนกําจัดคูแขงของ
ลูกนอง ตัวนักโทษเลยบอกวาไมตองไปหาหรอก เด๋ียวจะทําเองเพราะถามือปนที่เราไปหาเปนพวก
เดียวกันกับฝายตรงขามเราจะลําบาก เราอาจไมทันยิงเขาเขาก็ยิงเรา  ตอนนั้นผูมีพระคุณก็รับรูวา
นักโทษจะเปนคนลงมือเอง แตไมไดบอกวาจะทําเม่ือไร ตอนไหน ในวันเกิดเหตุผูมีพระคุณเดินทาง
ไปทําพิธีเปดงานกีฬาสี  และคืนวันเดียวกันก็มีการจัดเลี้ยงสงผูอํานวยการโรงเรียนแหงหน่ึงเน่ืองใน
โอกาสยาย และผูตายก็มางานนี้ดวย แตก็ไมมีโอกาสเพราะวันนั้นมีขาราชการเยอะ ตํารวจก็เยอะ 
เลยตองรอจนงานเลิก  หลังจากนั้นผูตายขับรถปคอัพกลับบาน  สวนนักโทษก็ซอนทาย
รถจักรยานยนตตามประกบกะวาถึงบานแลวคอยลงมือ แตผูตายมาแวะที่รานอาหารของลูกสาวซึ่ง
เปนทางผาน นักโทษจึงตองลงจากรถเขามาสั่งเครื่องดื่มอัดลมดื่มในรานของลูกสาวผูตาย ตอนนั้น
ใสหมวกไหมพรม คลุมหัวไวแตเปดหนา มองเห็นผูตายนั่งคุยกับลูกสาว อยูหลังเคานเตอร พอ
น้ําอัดลมหมดขวด ตอนนั้นคนในรานเยอะ นักโทษไดเดินมาซื้อเครื่องด่ืมชูกําลังบริเวณเคานเตอร 
แลวนักโทษไดเดินไปที่หนาหองของพนักงานบริการ หลังจากนั้นเดินกลับมาใชอาวุธปนยิงผูตาย 1 
นัด แลววิ่งหลบหนีไปพนักงานในรานไลตามยิงแตกระสุนปนไมถูกนักโทษ นักโทษวิ่งมาหางจากจุด
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เกิดเหตุประมาณ ครึ่งกิโล แลวใหลูกเขยของอาเอารถปคอัพไปสงที่บาน (ตอนนั้นอายังไมรูเร่ือง) 
หลังจากเกิดเหตุ 3 วัน ไปนอนเฝาพอที่โรงพยาบาล ตํารวจก็มาจับตัวไป  
 สวนในรายของนักโทษที่กระทําความผิดขอหาฆาผูอ่ืนตามประมวลกฏหมายอาญามาตรา 
288 ซึ่งมิไดมีการตระเตรียมการมากอนนั้น นักโทษแตละรายเลาวา 
    “เร่ืองมันเกิดขึ้นที่จริงแลวตนเหตุก็มาจากเรื่องการพนันนี่แหละครับ เรื่องมันเริ่มเกิด
ตอนที่ผมเลนการพนันรูปแบบหนึ่ง คูกรณีผม เขาเลนเสียและเปนหนี้  เขาไมยอมจาย ผมก็ทวงเงิน
เขา เม่ือเขาไมจายก็เลยจบแคนั้นไมอยากทวงอีก ก็ตีเปนวาหนี้สูญไป ตอมาก็มาเจอกันอีก และเขา
ก็เลนเสียอีกเปนหน้ีผมอีก ก็ไมยอมจายเหมือนเดิม ตอมากับคูกรณีคนเดิม คราวนี้ผมเปนฝายเสีย 
ผมเซ็นเช็คให เน่ืองจากไมมีเงินสด แตบังเอิญวาตอนนั้นเปนวันศุกรแลวก็เปนตอนกลางคืน  เขา
เบิกไมไดในทันทีตองไปเบิกวันจันทร เขาก็ไมพอใจ  ทั้งที่วันจันทรเขาเบิกเงินไดครบตามจํานวน 
แตก็ยังไมพอใจ สุดทายถึงไดรูเร่ืองวา คือเขาไมอยากใหเขาไปเลนพนันอีก โดยเขาไปฟองหัวหนา
งานของผม ที่รูคือเขาไปฟองกอนที่เขาจะเอาเช็คไปขึ้นเงินที่ธนาคาร หัวหนางานเรียกไปดาแลวก็
สั่งหามไมใหไปที่บอนอีก    เร่ืองก็จบแคนั้น แตการคลุกคลีในวงการพนัน ก็ตองมีวันที่ตองไดพบได
เจอกัน แลวเรื่องมันก็เกิดขึ้นคือ พ่ีเขยของผม ไปมีเร่ืองทะเลาะกันกับคูกรณีเกาของผม  ตอนนั้นผม
มองวาเปนเรื่องของผูใหญทะเลาะกัน และไมรูวาเขาทะเลาะกันเรื่องอะไร  แตสําหรับความคิดของ
พ่ีเขย มันเปนเรื่องของศักดิ์ศรี เน่ืองจากวาตางคนตางมีศักดิ์ศรียอมกันไมไดประมาณวาตองตายกัน
ไปขางหนึ่ง แตเหตุการณรุนแรงก็ไมไดเกิดขึ้นในทันที คอยเปนคอยไปเม่ือมีโอกาส หลังจากพี่เขยมี
เร่ืองตอนนั้น ก็ทิ้งชวงเวลานานประมาณ 3 เดือน พ่ีเขยคิดวาถาเราไมทําเขา เขาก็ตองทําเราอยูดี  
ผมเร่ิมพกปนโดยพี่เขยเปนคนหามาให  และแลวโอกาสก็มาถึง   เม่ือผมเขามาอยูในสถานที่รื่นเริงที่
มีการจัดเตรียมขึ้นเพื่อการกุศล ผมไดเจอกับคูกรณีอีกครั้งและก็กลายเปนคูกรณีของพี่เขยไปดวยอีก
คน  โดยคูกรณียืนชมงานรื่นเริงอยูดานหนา คูกรณีมองไมเห็นผม หลังจากนั้น ผมเดินเขาไปใกลเขา
แตเขาไมไดสนใจเพราะคนมันเยอะ แลวผมก็ใชปนยิงเขา และลูกนองเขาก็ยิงผม ไดรับบาดเจ็บ 
เหตุการณเกิดความชุลมุนตางคนก็ตางวิ่งหนี ชนกันไปชนกันมาแลวผม ก็ถูกตํารวจจับตัวไวได 
หลังจากนั้นผมถูกสงตัวเขาโรงพยาบาล หลังจากแพทยผาตัดเสร็จ ผมก็ถูกอายัดตัวเพื่อดําเนินคดี ” 
(คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
  สวนนักโทษคนอีกคนหนึ่ง กอเหตุชิงทรัพยและใชอาวุธมีดทํารายผูอ่ืนถึงแก 
ความตาย 

1.3.4 เหตุการณหลังจากกระทําความผดิ 
  เม่ือการกระทําความผิดเสร็จสิ้นลงไปแลว การที่จะไดตัวนักโทษมาดําเนินคดีนั้นก็มี
ความแตกตางกันไปในแตละคดี บางรายเขามอบตัวเพ่ือตอสูคดี  แตเปนการมอบตัวหลังจาก
ผูกระทําผิดรวมถูกจับไปแลว บางรายหลังจากกระทําผิดแลวก็ถูกยิงไดรับบาดเจ็บ ถูกนําตัวสง
โรงพยาบาลและเจาหนาที่ตํารวจมาอายัดตัวที่โรงพยาบาลเพื่อนําตัวไปดําเนินคดี  บางรายถูก
เจาหนาที่จับตัวไดในที่เกิดเหตุพรอมอาวุธของกลาง ที่ใชในการกระทําความผิด มีสองรายหลบหนี
จากการกระทําความผิด เจาหนาที่ตาํรวจไปตามจับตัวไดในภายหลัง 
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  “ …..ตวัผมไมไดถูกจับเพราะผมเขามอบตวัในคดีนี้……” (คําสัมภาษณนักโทษราย
ที่ 1) 
  “ …..หลังจากหมอผาตัดใหผมเสร็จ ผมก็ถูกอายัดตัวทนัที….” (คําสัมภาษณนักโทษ
รายที่ 3) 

  การที่คนเราจะกระทําพฤติกรรมอยางใดอยางหนึ่งน้ัน  บางคนตองมีสิ่งที่มาชวย
เสริมในการตัดสินใจ  กรณีนักโทษประหารในการศึกษาครั้งน้ีก็เชนเดียวกัน เขามีสิ่งใดที่มีอิทธิพล
ทําใหเขาตัดสินใจในขณะจะลงมือกระทําผิด จากการสัมภาษณนักโทษถึงความคิดกอนตัดสินใจ
กระทําความผิดรุนแรงดังกลาวทําใหพบวา ความหวาดระแวงวาจะถูกฆาเปนปจจัยที่ชวยสนับสนุน
ใหเขาตัดสินใจกระทําผิด  

   “..ผมเคยถูกยิงมาหลายครัง้ แตก็รอดมาไดทุกครั้ง  เม่ือเขายิงผม ผมก็ยิงเขา 
บางครั้งถารูวาเขาจะมายิงเรา เราก็จะลงมือกอนเพราะโอกาสไมไดเขาขางเราเสมอไป กลัววาวนัใด
วันหน่ึงอาจพลาดถูกเขายิงกอนก็ได ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 
   “ ขณะที่ผมตัดสินใจตอนนั้นเพราะคิดวา ถาเขามีโอกาสแบบนี้เขาก็ตองฆาเรา 
เหมือนกัน ในเม่ือเรามีโอกาสกอน เราก็ตองตัดสินใจกอน ใครจะรอใหคนอ่ืนมาฆาเรากอนหละ และ
ก็เปนเรื่องของความกลัววาเขาจะฆาเราถามีโอกาสจึงตองตัดสินใจทํากอน ”  (คําสัมภาษณนักโทษ
รายที่ 3) 
  หากใหเขามองยอนกลับไปถึงสิ่งที่เกิดขึ้นในชีวิตจนทําใหตองกลายเปนนักโทษ
ประหาร นักโทษแตละคนไดใหทัศนะเกี่ยวกับสิ่งที่เกิดขึ้นกับตัวเองที่ตางกัน คือ บางรายมองวาเปน
เร่ืองของเวรกรรม บางรายมองวาเปนไมใชเร่ืองของเวรกรรมแตเปนผลที่เกิดจากการกระทําของ
ตนเอง คือใครทําอะไรก็ไดอยางนั้น และบางรายใหทัศนะในเชิงลบคือบอกวาเปนเพราะเจาหนาที่
อยากไดผลงาน  

  “…ที่ชีวติมาเปนแบบน้ีเพราะหลายอยางประกอบกัน คือ เจาหนาที่ของรัฐ…บางครั้ง
เจาหนาที่ของรัฐอยากไดผลงาน ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 
  “ …ผมไมคิดวาเหตุการณที่เกิดขึ้นกับชวีิตผมมันเปนเวรกรรม ไมเกี่ยวเลย มันไมใช
เวรกรรม มันอยูที่ตวัเราทําตางหากอยูทีมื่อเราไปยิงเขาไมใชเวรกรรม …” (คําสัมภาษณนักโทษราย
ที่ 3) 
  “…กับเหตุการณที่เกิดขึ้นหลายๆคนมองวามันเปนเรื่องของเวรกรรม แตสําหรับผม
คิดวา ใครทําอะไรก็ไดรับผลที่ทําไว …..” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4) 
  “…ผมคิดวาการที่ผมตองมาติดคุกอยูที่บางขวางมันอาจเปนเวรกรรมแตชาตปิาง
กอนก็ได…. ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 
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 1.4 คดีและการตองโทษ     
 ในสวนนี้ เปนการศึกษาถึงคดีและการตองโทษที่ไดรับ  ตั้งแตขอหาทางคดีที่ไดรับซ่ึง
พบวานอกจากความผิดหลักคือการฆาผูอ่ืนแลว ก็มักจะมีความผิดทางอาญาอยางอ่ืนประกอบไป
ดวยเสมอดวย ซึ่งทั้งความผิดหลักและความผิดประกอบนี้จะนําไปสูขอพิจารณาในขั้นตอนของการ
ดําเนินคดี ทั้งในชั้นสอบสวนและชั้นศาล และบทสรุปทางคดี จากการศึกษาวิจัยหัวขอน้ีเปน
การศึกษาในเรื่องผูที่ไดรับโทษเด็ดขาดประหารจากคําตัดสินของศาลฎีกา ซึ่งตัวนักโทษเองมีสิทธิ์ใน
การขอพระราชทานอภัยโทษภายใน 90 วัน หลังจากคําตัดสินของศาลฎีกา นักโทษทุกรายที่ผูวิจัย
ไดไปสัมภาษณเปนบุคคลที่ไดรับอภัยโทษเหลือเพียงโทษจําคุก ซึ่งระยะเวลาในการตองโทษของแต
ละคนไมต่ํากวา 10 ปขึ้นไป และเม่ือนักโทษเขาไปอยูในคุก สวนใหญแลวก็จะไปมีปฏิสัมพันธกันกับ
ผูตองโทษดวยกันคนอ่ืนๆ และก็จะพูดคุยแลกเปลี่ยนความคิดเห็นเกี่ยวกับคดีที่แตละคนกระทํา
ความผิดมา มีนักโทษหลายคนไดใหความเห็นในเชิงลบเกี่ยวกับหนวยงานในกระบวนการยุติธรรม 
โดยหนวยงานที่นักโทษสวนใหญเนนก็คือ ตํารวจ และศาล กลาวคือ นักโทษบางรายมองวาตํารวจ
ตองการรีบปดคดีเพ่ือทําผลงาน สวนกรณีของศาล ซึ่งตัดสินคดีตามสํานวนของตํารวจ ถาตํารวจ
สรุปสํานวนผิดหรือมีการสรางหลักฐานเท็จ จึงอยากใหมีหนวยงานที่มากลั่นกรองแทนศาล ใน
การศึกษาบุคคลซึ่งถูกกลาวหาวากระทําความผิดกอนที่จะตัดสินใหละเอียดกอน  

1.4.1 พฤติการณของคด ี
 การกระทําความผิดตอชีวิตที่มีบทลงโทษสูงสุดถึงขั้นประหารชีวิตน้ันมักมีการ
กระทําความผิดหลายกรรมตางกัน คือนอกจากจะกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 288  หรือการกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอนตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 289 ซึ่งเปนความผิดหลักแลว ยังมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตราอื่นๆ  
หรือ ความผิดตามมาตรากฎหมายอื่นที่มีโทษทางอาญามาประกอบความผิดหลักดวย ทําใหเกิดเปน
การกระทําผิดหลายกรรมตางกันตามที่กลาว ในพฤติการณทางคดีของนักโทษประหารทั้ง 5 ราย มี
นักโทษ 3 ราย ที่กระทําความผิดในขอหาการฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอน ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 289(4) และมี 2 ราย ที่กระทําความผิด ในขอหาฆาผูอ่ืน ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 288 โดยแตละรายก็มีความผิดอ่ืนประกอบดวย   
 กรณีนักโทษ 3 ราย ที่กระทําความผิดในขอหาฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไว
กอนมีเพียงรายเดียวที่ไดกักขังหนวงเหน่ียวผูอ่ืนใหปราศจากเสรีภาพในรางกาย ซึ่งเปนความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 310 ใชเชือกไนลอนมัดมือไพลหลัง แลวใชอาวุธปนยิง ใชกอน
อิฐทุบใบหนาจนเสียชีวิต กอนที่จะจุดไฟเผาทําลายศพ ซึ่งเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 199 อีกรายหนึ่งเปนนักโทษรวมกับผูอ่ืนในการกระทําความผิด โดยทําทีไปติดตอทางธุรกิจ 
เพ่ือดูตัวบุคคลที่เปนเปาหมายกอนแลวจึงคอยรวมกันใชอาวุธปนยิงผูอ่ืนเสียชีวิต รายสุดทายเปน
การไปดักรอ ซอนมอเตอรไซคขี่ตามประกบแลวคอยโอกาสถึงคอยลงมือกระทําความผิด 
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 กรณีนักโทษ 2 ราย ที่กระทําความผิดในขอหาฆาผูอ่ืนนั้นในรายแรกมีความคิดในใจ
วาตองฆาคูกรณีแตไมไดตัดสินใจหรือตระเตรียมการวาจะกระทําเม่ือไหรและเมื่อไปพบบุคคลที่เปน
เปาหมายในสถานที่ที่มีการชุมชุมกันในงานรื่นเริงจึงไดใชอาวุธปนยิงบุคคลเปาหมายเสียชีวิต สวน
รายที่สองเปนการชิงทรัพยและใชอาวุธมีดทํารายเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย  

      1.4.2 ข้ันตอนการดําเนินคดี 
 การดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดจะเริ่มขึ้นเม่ือมีการจับกุมผูกระทําความผิดได
หรือผูกระทําความผิดเขามอบตัว หลังจากนี้พนักงานสอบสวนจะแจงขอหาใหผูกระทําผิดทราบ จาก
การสัมภาษณนักโทษประหารชีวิตทั้ง 5 ราย พบวามีการถูกนําตัวมาดําเนินคดีที่ตางๆ ดังน้ีคือ บาง
รายเขามอบตัว ซึ่งเปนการมอบตัวหลังจากผูรวมกระทําผิดถูกจับตัวไดแลว บางคนถูกจับตัวไดหลัง
เกิดเหตุ 2-3 วัน โดยพบวาไปจับตัวที่บานขณะแตงเครื่องแบบของทางราชการออกมาทํางาน แตถูก
จับตัวกอนที่จะแตงตัวเสร็จ ซึ่งตัวนักโทษรายนี้คิดวาถาแตงเครื่องแบบราชการเสร็จแลวคงไมถูกจับ
เพราะตํารวจคงไมจับคนทั้งเครื่องแบบราชการ บางคนถูกยิงไดรับบาดเจ็บในสถานที่เกิดเหตุและถูก
นําตัวสงโรงพยาบาล หลังจากแพทยผาตัดใหเสร็จก็ถูกอายัดตัวทันที บางคนถูกจับตัวไดในที่เกิด
เหตุพรอมอาวุธของกลางในมือ และตัวนักโทษเองก็ไมไดหนี อีกรายหนึ่งถูกจับตัวไดที่โรงพยาบาล
ขณะใหเลือด ตํารวจก็มาจับตัวไป แตไมไดใสกุญแจมือในโรงพยาบาล ในตอนแรกพยาบาลไมเห็น
ดวยเพราะเกรงวาตัวนักโทษจะช็อคแตเม่ือการใหเลือดเสร็จสิ้นตํารวจจึงพาตัวไป 
 ในขั้นตอนการสอบสวน พบวานักโทษทัง้ 5 ราย ไมไดรับการประกนัตัว นักโทษ
เพียงรายเดียวมอบตวัโดยมีความคิดในตอนแรกวา ถามอบตัวแลวจะไดรับการประกันตวัแตกไ็มได
สวนอีกรายหนึ่งซึ่งเปนผูรวมในการกระทาํผิดไมไดรับการประกันตวัเชนกัน แตเม่ือยายไปยัง
เรือนจําในพื้นที่ที่เกิดเหตุและถูกขังไดฝากหนึ่ง ก็ไดประกันตวัหลังจากนั้นก็เขาสูกระบวนการ
พิจารณาของศาล  

                  1.4.3 บทสรุปทางคด ี
 หลังจากตัวนักโทษถูกดําเนินคดีแลวในชั้นสอบสวนพนักงานสอบสวนสรุปสํานวนสัง่
ฟองแลวสงไปที่อัยการ แลวจากนั้นคดีก็จะผานเขาสูการพิจารณาของศาล ซึ่งจะมีศาลชั้นตน ศาล
อุทธรณ และศาลฎีกา ในขั้นตอนการพิจารณาของศาลชั้นตนสรุปวาใหประหารชีวิตทุกราย ในขั้นตน
การพิจารณาของศาลอุทธรณ พบวา มีนักโทษ 1 ใน 5 ราย  ที่ศาลอุทธรณตัดสินยกฟอง ดวย
เหตุผลที่วาภาพสเก็ตซใบหนาคนรายไมเหมือนกันถึงขนาดเชื่อไดวาตัวนักโทษเปนคนราย  อีกทั้ง
ภาพสเก็ตซเปนการเขียนตามคําบอกเลาไมใชภาพถาย จึงหาความชัดเจนแนนอนไมได ประกอบ
กับประจักษพยานโจทกไมมีความมั่นใจวาผูกระทําผิดเปนคนราย อาจเปนเพราะประจักษพยานเห็น
หนานักโทษในหองสอบสวนมากอนและจากประจักษพยานโจทกไมปรากฎวาผูกระทําผิดเคยมี
สาเหตุโกรธเคืองกับผูตายมากอน จากการที่ผูกระทําผิดไดใชเวลาพูดคุยกับผูตายนานถึงครึ่งชั่วโมง
จึงไมนาจะเปนคนรับจางคนอื่นมาฆาผูตาย และเม่ือเจาพนักงานตํารวจไปจับกุม ผูกระทําผิดก็ไมได
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หลบหนีแตอยางใด เม่ือพิจารณาคําเบิกความของพยานโจทกประกอบกับพฤติการณตางๆ ดังกลาว
ยังมีความสงสัยตามสมควรวานักโทษดังกลาวไดกระทําผิดหรือไม ใหยกประโยชนแหงความสงสัย
ใหจําเลยจึงพิพากษากลับใหยกฟอง ในขั้นตอนของการพิจารณาของศาลฎีกา พบวานักโทษทั้ง 5 
ราย ถูกศาลฎีกาตัดสินโทษประหาร 4 ราย และพบวา 1 ใน 5 ราย ขั้นตอนทางคดีสิ้นสุดแคชั้น
อุทธรณ สวนนักโทษในรายที่ศาลอุทธรณพิจารณายกฟองนั้นศาลฎีกาพิพากษากลับใหบังคับคดี
ตามศาลชั้นตน ดวยเหตุผลที่วาแมโจทกจะมีประจักษพยานเพียงปากเดียว แตพยานไดเห็นนักโทษ
ที่รวมกันกระทําความผิดทั้งกอนและขณะกระทําความผิดถึง 4 ครั้ง ไดรูเห็นเวลากลางวันขณะเกิด
เหตุยังไมมืดและไดเปดไฟฟาไวดวย และพยานนั่งอยูหางโตะหินออนที่ผูตายและนักโทษนั่งคุยกัน
เพียง 2 วาเศษ และนักโทษดังกลาวก็รวมมือกับพวกอีก 1 คน โดยไมมีผูอ่ืนรวมดวย ที่จะทําใหเกิด
ความสับสน และหลังจากนักโทษคนที่หน่ึงเปนคนยิง ไดยิงทํารายผูตายและไมไดหลบหนีในทันที 
ในลักษณะที่ยามใจและเลือดเย็น พยานจึงสามารถเห็นอากัปกิริยาไดอยางชัดเจน หลังเกิดเหตุ 
พยานไดแจงความตอพนักงานตํารวจ และไดบอกตําหนิรูปพรรณคนรายใหเจาพนักงานตํารวจ  
สเก็ตชภาพคนรายไดถูกตอง พยานไดระบุวาเปนภาพสเก็ตชคนราย  เม่ือเจาพนักงานตํารวจยึด
รถยนตที่นักโทษนั่งมากอนเกิดเหตุ พยานก็จําไดและไดชี้ยืนยันประกอบกับพยานไดมีการเบิกความ
เปนขั้นเปนตอนมีเหตุผลเช่ือวาไดรูเห็นและจําจําเลยทั้งสองไดโดยไมผิดพลาด ประกอบกับมีพยาน
แวดลอม เบิกความสนับสนุนวาตอนเย็นกอนเกิดเหตุ 2 วัน นักโทษไดเขามานั่งคุยเร่ืองซื้อขายที่ดิน
กันนั้น พยานไดเขาไปนั่งคุยดวยทําใหคําเบิกความของประจักษพยานมีน้ําหนักมากขึ้น ในที่สุดศาล
ฎีกาพิจารณาไมเห็นพองดวย  พิพากษากลับใหบังคับคดีตามคําพิพากษาศาลชั้นตน 

                   1.4.4 ระยะเวลาที่ตองโทษ 
 เม่ือศาลฎีกาไดมีการพิจารณาตัดสินโทษเด็ดขาดประหารแลว นักโทษแตละคน ก็จะ
ถูกสงตัวไปที่เรือนจําบางขวาง และนักโทษแตละคนสามารถยื่นเรื่องราวขอพระราชทานอภัยโทษทุก
ราย โดยบางรายคดียังอยูในชวงของหมายศาลเด็ดขาดซึ่งหมายถึงยังตองโทษประหารชีวิตนั้น อีก 7 
วัน จะถึงวันที่จะขอทูลเกลาได  แตยังไมทันไดทํา ก็มีเร่ืองโปรดเกลามากอนโทษเลยไดรับอภัยโทษ
เหลือจําคุกตลอดชีวิต ในรายของคดีที่ไมถึงชั้นศาลฎีกา ปกติตองทําเรื่องยื่นขอพระราชทานอภัย 
แตก็ไมทันไดยื่นก็ไดรับพระราชทานอภัยโทษเหลือจําคุกตลอดชีวิตพอดี สวนนักโทษอีก 3 รายที่
เหลือ ไดยื่นเรื่องราวของพระราชทานอภัยโทษ ในชวง 1-2 ป หลังจากการยื่นเรื่องราว ก็ไดรับอภัย
โทษ เหลือจําคุกตลอดชีวิต และในชวงระยะเวลา 4-12 ป ถัดมา นักโทษแตละรายก็ไดรับการลด
โทษเนื่องในโอกาสวันสําคัญอีกเหลือ 40 ป มีนักโทษหนึ่งรายไดรับการลดโทษลงมาเหลือ 26 ป 8 
เดือน เม่ือหลายปมาแลว แตในขณะทําการสัมภาษณนักโทษรายนี้บอกวาถาไดรับอภัยโทษอีกครั้ง 
ก็นาจะหลุดพอดี นักโทษทั้ง 5 รายติดคุกมาแลวเกินกวา 10 ปขึ้นไป นับแลวระยะเวลาตองโทษ 
ตั้งแตศาลฎีกาตัดสิน พบวานักโทษทั้ง 5 รายที่ทําการศึกษาติดคุกมาเปนระยะเวลา 16, 10, 18, 15 
และ 15 ปตามลําดับ นักโทษรายที่ 3 ปจจุบันพนโทษแลวโดยสรุปไดรับโทษจําคุกทั้งสิ้นเปนเวลา 
18 ป 
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      1.4.5 ความสัมพันธกับผูตองขังดวยกัน 
  นักโทษสวนใหญที่ผูวิจัยทําการสัมภาษณไดมีการพูดคุยแลกเปลี่ยนความคิด
ระหวางนักโทษดวยกัน ใน 2 ประเด็นคือ ในเรื่องเกี่ยวกับคดีที่แตละคนตองโทษมา และคดีของ
นักโทษคนอื่นๆ นักโทษทั้ง 5 รายเมื่อเขามาอยูในเรือนจําไดระยะหนึ่งแลว มีความสัมพันธกันใน 3 
รูปแบบคือ แบบที่มีเพ่ือนมาก  แบบที่มีเพ่ือนสนิทไมกี่คน  แบบที่ตางคนตางอยูโดยมีนักโทษราย
หน่ึงที่มีเพ่ือนนักโทษมาก เพราะเปนที่ปรึกษาใหเพ่ือน ใหความชวยเหลือเพ่ือนนักโทษดวยกัน แต
ความสัมพันธที่มีไมถึงกับลึกซึ้ง “อยูในนี้ก็รูจักเพื่อนเยอะ    ก็ใหความชวยเหลือกันใหคําปรึกษากัน     
แตก็ไมไดลึกซึ้งกันมากนัก” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1)    มีนักโทษบางคนก็มีเพื่อนสนิทซึ่งคุย
กันไดปรึกษาไมกี่คน    นักโทษคนหนึ่งบอกวา “อยูในนี้เพ่ือนไมเยอะครับ อยูในนี้ตองเลือกคบ มี
เพ่ือนสนิทคนหนึ่งเขาตองคดียาเสพติด มีนิสัยเหมือนกัน ในน้ีมีทั้งคนดีและไมดี ตองเลือกคบ ซึ่ง
การที่จะเลือกคบใครก็ใชเวลาดูไมนานก็จะรูวาคนนี้คบไดหรือไม  โดยดูจากกิริยามารยาท ความ
ประพฤติ การพูดจา บางคนอายุคราวรุนลูกยังมาขึ้นมึง กูกับเรา เหมือนไมใหเกียรติกัน” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 5) นักโทษบางคนที่มองวาการอยูในเรือนจําบางขวางนี้ตางคนตางอยูดีกวา
โดยนักโทษคนหนึ่งบอกวา ”สําหรับสังคมขางในนี้ผมมองวาเปนสังคมของการเอาตัวรอด อยูกัน
แบบตัวใครตัวมัน อยูในนี้อยาไปยุงกับใคร ยุงมากปญหาเยอะ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
 

1.4.6 ความคดิเห็นเก่ียวกบัคดีของตวัเอง 
 นักโทษซึ่งตองคดีความผิดตอชีวิต จนไดรับโทษสูงสุดประหารชีวิต ซึ่งเปนโทษที่
รุนแรงนั้น แนนอนวาทุกคนเมื่อไดรับโทษรุนแรงนี้ ตองมีความคิดเห็นเกี่ยวกับคดีของตัวเองใน
ลักษณะตางๆ กันไป จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 ราย พบวามีรูปแบบความคิดเห็นที่
แตกตางกัน 2 แบบ คือ การยอมรับ และไมยอมรับกับบทสรุปทางคดี มีนักโทษ 2 ราย ที่ยอมรับใน
บทสรุปทางคดี โดย  นักโทษคนหนึ่งบอกวา “คดีของผม ผมวาก็สมน้ําสมเนื้อดี เขาตัดสิน
ถูกตองเพราะผมผิดจริง สวนคูกรณีของผมเขาก็ตัดสินวาปองกันตัว และเขาผิดตรงที่มีอาวุธปนไวใน
ครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต ผมวาก็โอเคนะ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3)  “ผมถูกจับเพราะมี
ของกลางอยูในมือ ถาเราสูคดีศาลจะเพิ่มโทษอีก ถาจะมานั่งคิดวาไมเปนธรรมก็คงไมใช เพราะผม
ทําความผิดจริง” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4)  
 สวนนักโทษอีก 3 ราย ไมยอมรับกับบทสรุปทางคดี ซึ่งมีนักโทษบางรายที่ให
ความเห็นตางๆกันไป ดังน้ี “คดีของผมยังมีความไมถูกตองในหลายเรื่องในการพิจารณา แตผมไม
อยากพูดอะไรแลวตอนนี้” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 

 “คดีของผม เจาหนาที่ทํางานไมเรียบรอยสืบไดนิดหนอยรูระแคะระคายก็จับตัว
มาแลว ผมมองวานาจะสืบใหละเอียดรอบคอบกวานี้ คดีของผมผมไมไดสารภาพ ผมเคยคุยกับ
เพ่ือนนักโทษประหารดวยกันวา อยูนิ่งดีๆ ที่บาน ไมไดรูเร่ืองอะไร ก็ถูกจับมาติดคุก” (คําสัมภาษณ
นักโทษรายที่ 2) 
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 “ไมเปนธรรมอยางเร่ืองปลอกกระสุนที่เจาหนาที่ตํารวจ พบในสถานที่เกิดเหตุนั้น 
มันไมควรจะตรวจแลวตรงกับปนกระบอกที่ผมใหเจาหนาที่ยึดไวเพราะปนกระบอกที่ใชกระทํา
ความผิดผมเอาไปซอนไว แลวสงปนอีกกระบอกหนึ่งใหพนักงานสอบสวนยึด ซึ่งความเปนจริงแลว 
ผลการตรวจพิสูจนปลอกกระสุนปนที่ตํารวจเก็บไดจากสถานที่เกิดเหตุ ผลที่ออกมาไมควรจะตรงกัน 
ซึ่งตรงนี้ผมมองวาการตรวจพิสูจนผิดพลาด อีกเรื่องหนึ่งคือ ลายนิ้วมือ  ในวันเกิดเหตุผมด่ืมนํ้า
สไปรท  และเม่ือตํารวจจะนําตัวมาสอบสวนก็ใหผมด่ืมน้ําสม ในขั้นตอนการพิจารณาของศาล 
ผลสรุปคือ ลายนิ้วมือของผมตรวจตรงกับขวดน้ําสม ตรงนี้ผมมองวาไมใช มันไมถูกตอง” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 

      1.4.7 ความคิดเห็นตอกระบวนการยุติธรรม 
  หนวยงานที่ประกอบอยูในกระบวนการยุติธรรม ประกอบดวย ตํารวจ อัยการ ศาล  
และราชทัณฑ สวนหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมที่นักโทษไมยอมรับในการทํางาน ก็คือ 
หนวยงานตํารวจ และหนวยงานของศาล โดยในขั้นตอนการทํางานของตํารวจ มีนักโทษบางสวนมี
ความคิดเห็นในประเด็นตางๆ ดังนี้ 
  “อยากใหตํารวจอยาเห็นแกผลประโยชนจนเกินไป อยากไดผลงาน อยากใหสืบสวน
สอบสวน ใหแนนอนกอนที่จะจับตัวมา อยาจับแพะ ผมเคยไดยินตํารวจพูดใหฟงวา ตอนสอบเขา
โรงเรียนนายรอยใชทุนมาเยอะแลวเม่ือมาเปนตํารวจตองถอนทุนคืนบาง นี้คือสิ่งที่ผมไดยินตํารวจ
พูดกันมา” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 
  “สําหรับคดีทั่วๆไป ผมมองวาบางครั้งก็ถูกบางครั้งก็ผิด อยางลูกนองผมคนหนึ่งใน
คุกเขามีอาการเพี้ยนๆ โดนขอหาขมขืนทั้งที่ไมไดทํา บังเอิญวาไปมีชื่อเดียวกับคนที่ทําผิด เลยถูก
ดําเนินคดีดวย และทุกวันน้ีคนที่ทําจริงก็มาติดคุกอยูดวยกันน้ีแหละ นี่คือขอผิดพลาดที่มันผิดมา
ตั้งแตชั้นสอบสวนแลว ทั้งที่รูวาผิดตัวและคนผิดจริงก็จับมาแลวทุกวันน้ีก็ยังไมปลอย” (คําสัมภาษณ
นักโทษรายที่ 3) 
  “ในเรื่องของการเก็บหลักฐานและการนําหลักฐานไปตรวจพิสูจนของตํารวจยังมี
ความไมถูกตอง ซึ่งก็ไดสาปแชงพนักงานสอบสวนทานหนึ่งที่เกี่ยวของกับคดีของตัวเองไปแลว” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 
 สวนหนวยงานของศาล มีนักโทษบางสวนมีความคิดเห็น ในประเด็นตางๆ คือ 
  “ศาลเขากต็ัดสินตามสํานวนของตํารวจ ผมอยากใหศาลมีหนวยงานอะไรก็ไดสัก
หนวยงานหนึง่ ที่ไปตรวจสอบจําเลย วาไดกระทําความผิดจริงหรือไม” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 
2) 
  “ในคดีทัว่ๆ ไปบางครั้งก็มีการตัดสินถูกบางผิดบาง และมันผิดมาตัง้แตชั้น
สอบสวน” (คาํสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
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  “หนวยงานในกระบวนการยตุิธรรมยังไมมีความยตุิธรรมเพราะคนทีมี่เงินทําผิดถกู
จับแตศาลกลบัยกฟองไป ยกตวัอยางคดีเกี่ยวกับยาเสพติดใหฟงวามีคูคดีมาอยูในแดนเดียวกนัแลว
ก็หลุดคดีไป” (คําสัมภาษณนักโทษรายที ่5) 
 
 จากผลการศึกษาดังกลาวจะเห็นวา นักโทษประหารสวนใหญไมยอมรับการทํางานของ
ตํารวจสวนหนวยงานของศาลซึ่งตัดสินตามสํานวนของตํารวจนั้น นักโทษอยากใหมีหนวยงานที่มา
กลั่นกรองอีกสวนหนึ่ง และมีนักโทษคนหนึ่งไดใหความคิดเห็นเพ่ิมเติมเกี่ยวกับบุคคลที่จะมาทํางาน
ในหนาที่ตรงนี้วา 
 “คนที่มาทําหนาที่ตรงนี้ นอกจากจะมีความรูแลว ควรตองเปนคนดีดวย เพราะคนที่มี
ความรูเปนตวัสําคัญ แตผมกลัววาคนที่มีความรูแลวเปนคนไมดีก็จะนําความรูไปทําลายคนที่ไมมี
ความรู ทําใหเกิดความไมยตุิธรรมและขาดความเมตตา” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 
 

      1.4.8 การยายแดน 
เรือนจํากลางบางขวางเปนเรือนจําที่ใชคุมขังนักโทษคดีอุกฉกรรจที่มีกําหนด 

โทษตั้งแต 30 ปขึ้นไป จนถงึกําหนดโทษสูงสุดคือประหารชีวติ ซึ่งในอดีตนั้นคนที่ศาลตัดสินจําคุก
ตั้งแต 30 ปขึน้ไปทั่วประเทศ จะถูกสงมาคุมขังที่เรือนจํากลางบางขวางแหงเดียวเทานั้น ปจจุบนัได
มีเรือนจําที่สรางขึ้นมาใหมเพ่ือรองรับนักโทษที่มีกําหนดโทษสูงถึงตลอดชีวติเพ่ิมอีก 2 เรือนจํา คือ 
เรือนจํากลางคลองไผ ที่อําเภอสี่คิ้ว จังหวัดนครราชสมีา และเรือนจํากลางนครศรีธรรมราช สําหรับผู
ที่ถูกศาลตัดสนิโทษประหารชีวติยังคงสงตัวมาคุมขังที่เรือนจํากลางบางขวางเพียงแหงเดียว ซึ่งแบง
การควบคุมดูแลออกเปนแดนๆ ซึ่งมีจํานวนแดนทั้งสิน้ 16 แดน  

 หลังจากที่ตองโทษประหารแลวนักโทษจะถูกสงตัวมาอยูที่เรือนจําบางขวาง ในครั้ง
แรกจะถูกสงตัวมาอยูที่แดน 1 ขณะนั้นมีการปรับปรุงซอมแซมแดน 1 นักโทษทั้ง 5 ราย จึงถูกยาย
ไปยังแดนตางๆ กัน เหตุผลในการยายแดนเทาที่ไดรับขอมูลจากนักโทษมี 2 รูปแบบ คือ การสมัคร
ใจของตัวนักโทษเอง และความเห็นของเจาหนาที่ซึ่งคัดเลือกจากความประพฤติของตัวนักโทษ 
นักโทษสวนใหญสมัครใจที่จะยายแดนเพื่อตองการฝกอาชีพ นักโทษคนแรกบอกวา “ผมถูกยายมา
อยูแดน 2 แตสมัครใจไปชวยหนาที่หุงหาอาหารที่อยูแดน 9 ก็ดีคือไดชวยหุงหาอาหารใหเพ่ือ
นักโทษกิน” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) นักโทษคนที่สอง บอกวา “ ผมไดยายมาอยูแดน 3 ฝก
วิชาชีพเย็บกางเกงยีนสและก็ยายมาอยูแดน 4 แตปจจุบันก็สมัครไปทํางานที่แดน 13 เปนงานเลี้ยง
หมูในนี้มีหมูทั้งหมด 2,000 กวาตัว  มีนักโทษที่ตองเลี้ยงหมู 98 คน  แตละคนตองเลี้ยงหมู 9 ตัว”  
มีนักโทษบางคนยายแดนดวยความเห็นของเจาหนาที่ โดยนักโทษคนหนึ่งบอกวา  “ผมถูกสงตัวมา
บางขวาง มาอยูที่แดน 1 ซึ่งขณะนี้อยูระหวางการซอมแซม ผมเคยถูกยายมาอยูแดน 4 แตบังเอิญ
หัวหนาแดน 5 เห็นวาผมทํางานดีจนไดรับความไววางใจก็เลย เรียกตัวผมมาชวยแดน 5” 



 84 

  จากคําสัมภาษณนักโทษพบวาบางแดนไมสามารถที่จะทําตามโครงสรางได ซึ่งจาก
การศึกษาขอมูลเอกสารประกอบพบวา สาเหตุที่การคุมขังนักโทษไมเปนไปตามโครงสรางก็
เน่ืองมาจากบางครั้งนักโทษที่สงตัวมามีหลายคน และเปนนักโทษรวมในคดีเดียวกัน ทางเรือนจําจึง
จําเปนตองแยกนักโทษเหลานั้นใหออกจากกัน เพ่ือปองกันการรวมตัววางแผนหนีออกจากคุก 

1.5. ความคิดเห็นตอตวัเองหลังตองโทษ         
 ไมวาใครก็ตามที่ไดรับคําพิพากษาใหประหารชีวิตนั้น ยอมเกิดความรูสึกตางๆ 
มากมายจนยากจะหาคําบรรยายไดและเม่ือนักโทษกาวเขามาสูขั้นตอนการรับโทษ คือการถูกจองจํา
อยูในคุก แมจะไมอาจรูไดวาตนจะตองถูกประหารชีวิตวันใด สิ่งที่ตองประสบกอนคือการมีชีวิตอยูให
ไดภายใตการถูกจองจํา ซึ่งในเวลานี้นักโทษไดมีเวลาคิดเรื่องตางๆ ทั้งในอดีตปจจุบันและคาดหวัง
ถึงสิ่งที่อาจจะเกิดขึ้นไดในอนาคต จากการศึกษานักโทษประหารชีวิตทั้ง 5 ราย พบวาแตละคนมี
ความคิดเห็น ความรูสึกตอตัวเองหลังตองโทษเหมือนกันและตางกันไปดังน้ี 
     1.5.1 การปรับตัว นับวาเปนสิ่งแรกที่นักโทษตองประสบไมวาจะเปนการปรับตัวทั้งทาง
รางกายและใจ ตองปรับตัวใหอยูไดในสภาพที่ตนไมเคยสัมผัสมากอน จนมีนักโทษคนหนึ่งกลาววา 
“…อยูที่บางขวางผมตองปรับตัวเยอะมากเพราะความรูสึกตอนนั้นมันตางกันราวฟากับเหว…” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 1) ทําใหเห็นวานักโทษตองประสบกับความยากลําบากในการดําเนินชีวิตใน
ชวงแรกๆ ของการตองโทษ สิ่งแรกที่นักโทษเกือบทุกคนกลาวถึงคือ ความเปนอิสระ การถูกตอง
โทษนั้น คือ การจองจําใหนักโทษไมสามารถทําทุกอยางไดตามอําเภอใจ อิสรภาพและศักดิ์ศรีของ
ทุกคนไดหมดสิ้นไปนับตั้งแตกาวแรกที่ไดเหยียบยางเขาสูประตูเรือนจํา ตองทําตามระเบียบ
กฎเกณฑทุกอยางของเรือนจําโดยไมมีใครที่จะมีโอกาสปฏิบัติตางจากคนอื่นได แมแตการ
รับประทานอาหาร การนอน การทํากิจกรรมตางๆ ตองทําตามเวลาที่เรือนจํากําหนด ซึ่งตอนที่ยัง
ไมไดถูกจับกุมและถูกพิพากษานั้นทุกคนสามารถจะทําอะไรตามใจตัวเองไดทั้งสิ้น จะกิน จะนอน
เวลาไหนก็ได จะเดินไปทางไหนก็ยอมได ดังนั้น นักโทษตองปรับตัวปรับความคิดใหเปนไปตาม
กฎระเบียบของเรือนจําใหได 
 “…ตอนอยูขางนอกผมมีอิสระจะไปไหนกไ็ด…” (คําสัมภาษณของนกัโทษรายที่ 1) 
 “…มาอยูที่นี่ตอนแรกตองปรับตวั เขามาอยูในนี้ตองปรับตวัมากเลยครับอยางเชน ตอง
อยูในระเบียบวินัย ไมมีอิสระการกินการอยูตองตามเวลา” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 นอกจากการปรับตัวทางกฎระเบียบความเปนอยูตางๆ แลว ในการทํากิจกรรมหรือการ
ดําเนินชีวิตจากที่เคยอยูสุขสบาย มีคนคอยชวยเหลือ เม่ือถูกตองโทษในเรือนจําแลวนักโทษตองทํา
ทุกอยางดวยตนเอง ตองชวยเหลือตัวเองเพื่อใหอยูรอดได ดังที่นักโทษกลาววา “อยูขางนอกเมียหา
ใหกิน กินตอนไหนก็ได” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 “ตอนเด็กผมมีแมนมเปนพ่ีเลี้ยงคอยดูแลผม …อยูในนี้ตองทําเองชวยเหลือตวัเองทุก
อยาง” (คําสัมภาษณของนกัโทษรายที่ 1) 
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 นอกจากการปรับตัวทางกายที่นักโทษตองคิดถึงและปรับตัวใหไดแลวสภาพจิตใจก็เปนสิ่ง
สําคัญยิ่งที่นักโทษตองพยายามปรับใจยอมรับและเผชิญหนากับการถูกจองจําไรอิสรภาพอีกเปน
เวลานาน ซึ่งจากการศึกษาพบวา  นักโทษสวนใหญสามารถปรับจิตใจใหสงบลง มีความเยือกเย็น
ขึ้น แมบางคนอาจมีบางชวงที่รูสึกหมดกําลังใจ ทอแทจากการรอวันไดรับอิสรภาพ และจาก
สภาพการณตางๆ ในเรือนจํา รวมทั้งความรูสึกเสียใจตอการกระทําและผลการกระทําของตนที่
ยอนกลับไปคิดวาไมควรทําเชนน้ันเลย ความรูสึกตางๆ ที่รุมเราเขามานั้นทําใหนักโทษตองมีการ
ปรับสภาพจิตใจของตนเองมาก  นักโทษบางสวนไดใชการปฏิบัติธรรม สวดมนต นั่งสมาธิ มาชวย
ใหกระทําใหจิตใจสงบ ในขณะที่นักโทษบางสวนคิดถึงอนาคตหรือสิ่งที่จะทําเม่ือพนโทษ เชน เปด
กิจการของตนเอง การจะนําความรูตางๆ ที่ไดเรียนรูจากเรือนจําไปใชก็สามารถทําใหนักโทษมี
กําลังใจที่ดีขึ้นมาไดบาง 
 “…ทุกๆ วันผมจะน่ังสมาธิทําใหจิตใจสงบ มันทําใหทกุวันของผมทีน่ี่เริ่มสงบลง
มาก…”(คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 
 “…อยูที่นี่ไดเรียนรูอะไรดีๆ เยอะอยางเชนการทําเกษตร…ผมกําลังฝกเปนชางเชือ่ม 
เพราะคิดวาสามารถออกไปใชงานขางนอกได..” (คําสัมภาษณของนกัโทษรายที่ 4) 

     1.5.2 สิ่งที่ไดคิดหรือเรียนรูหลังตองโทษ ดังที่กลาวมาขางตน เม่ือนักโทษเขามาอยู
ในเรือนจํา ทําใหไดมีเวลาคดิทบทวนถึงสือ่ตางๆ ทั้งในอดีต ปจจุบันและอนาคต ดังนี้ 

 อดีต นักโทษบางสวนไดมีเวลาคิดถึงสิ่งที่ไดกระทําไปในอดีต พบวา หากยอนกลับ
ไปไดจะไมกระทําการเชนน้ันเด็ดขาด ยอมรับวาสิ่งที่ตนไดกระทําไปนั้นเปนสิ่งที่ผิดและสมควรถูก
ลงโทษจริง ในการทําสิ่งใดใหคิดดวยตนเองไมควรใหคนอ่ืนคิดแทนเพราะหากเกิดมีความผิดพลาด
เกิดขึ้นเพราะการกระทําหรือการตัดสินใจของตนเองทั้งน้ัน “…ตอนนี้คิดวาตัวเองรูสึกผิดจริงตามคํา
พิพากษาเพราะไดทําผิดจริง…” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 ปจจุบัน นักโทษบางสวนคิดวา เม่ือเขามาอยูในเรือนจําทําใหไดรูจักตนเองมากขึ้น
สามารถทําใจใหเขมแข็งอดทนตอสิ่งยั่วยุและความยากลําบากตางๆ ได มีความเขาใจเรื่องการอยูใน
สังคมยอมมีทั้งคนรักและคนเกลียดตองทําใจอดทนใหได และควรใหอโหสิกรรมไมคิดแกแคน เพ่ือ
ไมใหเกิดเหตุการณซ้ําเดิมอีก “…เพราะไมวาจะทําอะไรก็มีมารผจญอยูเสมอ คนรักคนชอบพอกัน…
เพราะฉะนั้นตองทําใจใหเขมแข็ง…” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 2)   “…ผมอโหสิกรรมใหไม
อยากคิดแกแคนอีก เพราะมันจะยอนรอยกันแบบไมจบสิ้น” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 2) 
  อนาคต นอกจากนี้ที่นักโทษจะมีโอกาสทบทวนอดีตและคิดถึงสิ่งตางๆ ที่เกิดขึ้นใน
ระหวางตองโทษแลวนักโทษยังมีเวลาคิดถึงอนาคตหากมีโอกาสไดพนโทษแลววาหากในอนาคตได
ออกนอกเรือนจําแลวนักโทษไดพบเจอเหตุการณที่คลายหรืออาจจะสงผลใหนักโทษมีโอกาสกระทํา
ผิดแลวกลับมารับโทษอีก นักโทษจะหลีกหนีหรือหลีกเลี่ยงเหตุการณหรือสถานการณเหลานั้น  “…
ญาติๆ ผมก็คอยใหกําลังใจอยูเสมอและบอกวาอยาไปมีเร่ืองกับใครอีก” (คําสัมภาษณของนักโทษ
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รายที่ 2) “…ถาออกไปแลวตองไปเจอกับเหตุการณเกาอีก ผมไมเอาอีกแลว…” (คําสัมภาษณของ
นักโทษรายที่ 5) 
 

     1.5.3 ความกังวลใจหลงัพนโทษ  
 การที่อิสรภาพของนักโทษประหารทั้ง 5 คน ถูกจํากัดเนื่องจากการกระทําความผิด
ในคดีฆาตกรรมและพวกเขาเหลานี้ตองถูกกักขังมาเปนระยะเวลานานซึ่งขั้นต่ําที่สุดในที่นี้คือไมต่ํา
กวา 10 ป ซึ่งการละทิ้งครอบครัวและหมดสิ้นเกียรติยศศักดิ์ศรีชื่อเสียงและรองมาเปนทรัพยสินเงิน
ทอง เพ่ือชดใชความผิดที่กระทําไว แตเม่ือบทลงโทษสูงสุดที่ไดรับเม่ือตอนคําพิพากษาจากศาลฎีกา
หรือศาลอุทธรณที่เคยตัดสินประหารชีวิต ไดถูกลดหยอนใหเหลือเพียงการจําคุกตลอดชีวิต 
ภายหลังจากที่ไดรับการอภัยโทษแลว การจะกาวกลับไปสูการใชชีวิตหลังการพนโทษในสังคมนั้นได
สรางใหเกิดความกังวลใจบางประการใหแกนักโทษบางคนโดยเฉพาะในเรื่องที่เกี่ยวกับการทํามาหา
กินและที่อยูอาศัยเม่ือพนโทษออกไปแลว อยางกรณีของนักโทษคนหนึ่งที่เกิดความกังวลหรือความ
ไมสบายใจวา เม่ือตนเองกลับไปยังบานเกิดแลว มีเร่ืองของบานและที่ทางทํากินพอแมแบงใหแก
ลูกหลานนั้นอาจจะมีปญหาเกิดขึ้นเนื่องจากตนเองตองโทษอยูเปนเวลานาน หากแมเม่ือไดออกไป
แลวการกลับไปทวงสิทธิ์ที่พึงจะไดรับ อาจสรางปญหาและการทะเลาะเบาะแวงในหมูญาติพ่ีนองได 
“ตรงนี้แหละคิดมากในตอนนี้ คือเร่ืองบานและที่ดิน เพราะผมมีที่ดินที่แมเขาแบงไวใหลูกหลานทุก
คน ผมกลัววาถาออกไปแลวจะตองไปทะเลาะกับพ่ีนองเรื่องการแบงทรัพยสมบัติ เพราะผมก็ติดคุก
อยูที่นี่หลายป” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 4) 
 นอกจากความกังวลใจหลังพนโทษในเรื่องของการทํามาหากินและที่อยูอาศัยแลว
นักโทษประหารสวนใหญเห็นวาการกลับออกไปใชชีวิตในสังคมภายนอกจะตองมีการปรับปรุงและ
พัฒนาตนเองใหดีขึ้น ตองทํางานและดูแลบุคคลใกลชิดใหดียิ่งขึ้นและจะไมหวนกลับไปสูความทุกข
ทรมานในสภาพของนักโทษอีกตอไป  
 สําหรับความกังวลใจภายหลังการพนโทษนั้นบางครั้ง นักโทษประหารจะนึกถึงเร่ือง
ของสิ่งที่เขาเปนหวงขณะที่กําลังรับโทษอยูมากกวา การกังวลในสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนาคตเมื่อพน
โทษ เชนการคาดหวังวาจะไดรับการลดโทษอีกหรือไมในวาระสําคัญๆ ของชาติ  “…ผมก็รอดูวา
วันที่ 9 มิ.ย. 2549 นี้ ผมจะไดโอกาสลดโทษอีก (ในวาระครองราชย 60 ป)หรือไม ผมหวังไว แตไม
ทราบวาจะเปนอยางไร” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 

2. กระบวนการกระทําความผิดตัง้แตเร่ิมตน จนถึงสุดทายตามที่ปรากฏในคํา 
   พิพากษาศาลฎีกา ในประเด็นตอไปนี้ 
 

ในสวนน้ีผูวิจัยไดศึกษาคําพิพากษาของนักโทษประหาร 19 ราย ถึงกระบวนการกระทํา
ความผิดตั้งแตเร่ิมตนการเขาสูการพิจารณาคดีของศาล และพบวาไดมีการกลาวถึงประวัติความผิด



 87 

ของนักโทษกอนคดีประหาร เพ่ือใชเปนขอพิจารณาบทลงโทษในเบื้องตน กอนที่จะไปถึงพฤติกรรม
การกระทําความผิด วานักโทษไดกระทําการที่ผิดกฏหมายซึ่งเปนขอกลาวหาในประเด็นใดบาง และ
แนนอนเม่ือถูกกลาวหาวาไดกระทําผิด นักโทษสวนใหญจะใหการปฏิเสธ และจะตองตอสูทางคดี
เพ่ือแสดงถึงความบริสุทธิ์ของตัวเขาเอง   การตอสูทางคดีของนักโทษจะเปนไปในลักษณะที่บอกวา
ไมไดรูเห็นเหตุการณในวันเกิดเหตุ หรือไมรูจักกับบุคคลที่รวมกระทําผิดหรือไมรูจักกับผูตาย และ
เม่ือเกิดขอตอสูทางคดี ศาลก็จะตองใชขอมูลจากการสืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ตํารวจซึ่งเปน
ขอเท็จจริงที่รวบรวมจากพยานหลักฐานตางๆ มาเปนขอพิจารณาวาในประเด็นที่นักโทษตอสูนั้นรับ
ฟงไดหรือไม เม่ือเร่ืองราวทางคดีไดผานขั้นตอนการพิจารณาของศาลทั้งสามศาลแลวก็มาถึงจุด
สุดทายที่ศาลตองมีคําพิพากษาวานักโทษที่มีพฤติกรรมการกระทําผิดตามขอกลาวหาหรือตามที่
โจทยไดฟองไวนั้นมีบทลงโทษเชนใด  

2.1 ประวตัิการกระทําผิดกอนคดีประหาร    
 คดีที่ไดรับคําพิพากษาใหประหารชีวิตนั้น นักโทษตองกระทําความผิดอยางรุนแรง เชน 

การฆาคนตายโดยเจตนา การคายาเสพติด เปนตน บางคนอาจกระทําผิดในครั้งแรกแตเปนความผดิ
ที่รายแรง แตขณะที่บางคนอาจเคยกระทําผิดตั้งแตระดับเล็กนอยมาเรื่อยๆ จนกลายเปนความผิดที่
รุนแรง ซึ่งจากการศึกษาประวัติการกระทําผิดกอนคดีประหารชีวิตจากคําพิพากษาของนักโทษ 19 
ราย ก็พบวานักโทษแตละคนมีเสนทางหรือปูมหลังเกี่ยวกับการกระทําความผิดตามขอหาในลักษณะ
ตางๆ กันไป ดังนี้ 

     2.1.1.ขอหาที่เคยไดรับ นักโทษสวนใหญเคยมีการกระทําผิดตามขอหาในระดับตางๆ 
ตั้งแตความผิดที่ไมกอใหเกิดความรุนแรง ไดแก การเลนการพนัน การเขาไปอยูในสถานที่ที่
เกี่ยวของกับการพนัน ไปจนถึงลักษณะความผิดที่กอใหเกิดอันตรายแกชีวิตและทรัพยสินของผูอ่ืน
ไดแก ซองโจร เปนการสมคบกันตั้งแตหาคนขึ้นไปเพื่อกระทําผิดอยางใดอยางหน่ึง การมีอาวุธปน
ไวในครอบครองซึ่งอาจนําไปใชประกอบความผิดไดตลอดเวลา การชิงทรัพยผูอ่ืนโดยใชอาวธุปน ซึง่
อาจกอใหเกิดการทํารายจนถึงชีวิตได และขอหาการฆาผูอ่ืน จะเห็นไดวา การเคยกระทําผิดมากอน
ไมวาจะเปนการกระทําผิดเพียงเล็กนอยหรือการกระทําผิดที่รุนแรงขึ้น ก็อาจเปนจุดที่นําไปสูการ
กระทําผิดในคดีที่ตองโทษประหารชีวิตไดในเวลาตอมา นอกจากนั้น พบวา นักโทษบางสวนไมเคย
กระทําผิดที่เขาสูการดําเนินตามกฎหมายมากอน โดยการกระทําผิดที่ไดรับโทษประหารชีวิตน้ีเปน
การกระทําผิดที่เปนทั้งผูกระทําผิดหรือเปนผูลงมือฆาเองและเปนทั้งผูจางวานผูอ่ืนใหกระทําการ
แทน 
               2.1.2  ศาล จากขอมูลพ้ืนฐานจากคําพิพากษาที่ทําใหทราบวา นักโทษบางสวนไดเคยมี
การกระทําความผิดมากอนคดีประหารนี้ การกระทําผิดตามคดีเหลานั้นเปนคดีอาญาที่กอใหเกิด
อันตรายตอรางกาย ชีวิตและทรัพยสินของผู อ่ืนใหไดรับความเสียหายและคดีเหลานั้นไดถูก
ดําเนินการและนําเขาสูการพิจารณาของศาลในระดับศาลชั้นตนเทานั้น 
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     2.1.3  ผลการกระทําความผิดในคดีกอนคดีประหารของนักโทษ 19 ราย พบวา บางราย
ไดรับการยกฟอง บางรายไมปรากฏผลการกระทําผิดในคดีอ่ืนๆ ในคําพิพากษา บางสวนไมเคย
กระทําผิดและไดรับผลการกระทําผิดตามกฎหมายมากอน แตมีบางสวนที่เคยกระทําผิดและไดเขาสู
กระบวนการตัดสินโทษของศาลใหไดรับโทษตามความผิดที่ไดกระทําโดยเฉพาะการไดรับโทษจําคุก
ตั้งแต 1-20 ป ทั้งน้ีตามระดับความรุนแรงของการกระทําผิด เชน ความผิดฐานชิงทรัพยใหจําคุก 7 
ป 6 เดือน ขอหามีอาวุธปนโดยไมไดรับอนุญาตถูกคําพิพากษาใหจําคุก 1 ป เปนตน มีขอนาสังเกต
วา นักโทษที่เคยกระทําผิดและไดรับคําพิพากษาใหจําคุก แลวเม่ือพนโทษออกไปแลวก็ยังกลับมา
กระทําความผิดซ้ําอีกเปนสวนใหญ 
 

2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
 จากการศึกษาคําพิพากษาของนักโทษประหารทั้ง 19 ราย ในคดีความผิดตอชีวิตพบวา
พฤติกรรมการกระทําความผิดที่ปรากฏในคําพิพากษานั้นมีหลายหลากรูปแบบ ตั้งแตพฤติกรรมการ
ฆาผูอ่ืนซึ่งเปนความผิดหลักตามมาตรา 288  289(4) และ 289(7)  พฤติกรรมการกระทําความผิด
ประกอบความผิดหลักซึ่งมีบทลงโทษตามประมวลกฏหมายอาญามาตราอื่น ๆ และพฤติกรรมการ
กระทําความผิดประกอบความผิดหลักที่มีบทบัญญัติความผิดตามกฏหมายอื่นๆที่มีโทษทางอาญาใน
ที่นี้ คือ ความผิดตามพระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่องกระสุนปนวัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียม
อาวุธปน พ.ศ.2490 โดยพบวา 
 2.2.1. นักโทษที่มีพฤติกรรมฆาผูอ่ืนซึ่งเปนความผิดหลัก เชน พฤติกรรมการฆา
ผูอ่ืน(มาตรา 288) ,พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน (มาตรา 289(4)) พฤติกรรมการฆา
ผูอ่ืนเพื่อจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน เพ่ือปกปด
ความผิดอ่ืนของตนหรือเพ่ือหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดที่ตนไดกระทําไว (มาตรา 289 (7)) 
และ พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนประกอบกับพฤติกรรมการฆาผูอ่ืนเพ่ือจะเอาไวซึ่ง
ผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน (มาตรา 289(4)ประกอบ (7))   

  นักโทษที่กระทําความผิดในขอหาฆาผูอ่ืน โดยไตรตรองไวกอน ตามประมวล
กฏหมายอาญามาตรา 289(4) สวนใหญจะมีการตระเตรียมการเพื่อที่จะกระทําความผิด โดยจาก
การศึกษาคําพิพากษาของนักโทษ ที่กระทําความผิดตามมาตรานี้พบวามีนักโทษไดมีการตระเตรียม
ในเรื่องตางๆ ดังนี้ 

 1.การเตรียมคน เพ่ือรวมในการกระทําความผิด เชน บุคคลที่จะพาไปกระทํา 
ความผิด บุคคลที่จะพาหนี บุคคลที่รวมกระทําความผิดในลักษณะของการแบงหนาที่กันทํา 

2. การเตรียมยานพาหนะ ในการกระทําความผิด ที่พบสวนใหญจะใชรถยนต 
และรถจักรยานยนต จากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 คดี พบวามีการใชรถยนต 6 คดี ใชรถจักร -
ยานยนต 7 คดีและที่ใชทั้งรถยนตและรถจักยานยนต 3 คดี สวนอีก 3 รายไมปรากฏวามีการใช
ยานพาหนะขณะกระทําความผิด 
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3.การเตรียมอาวุธ ที่ใชในการกระทําความผิดพบวามี 18 รายที่ใชอาวุธปน 
ในการกระทําความผิด มีเพียงรายเดียวที่ใชอาวุธมีด ในกรณีการใชอาวุธปนก็ยังพบอีกวาสวนใหญ
ใชอาวุธปนพก ลักษณะที่เปนอาวุธปนพกธรรมดาที่กฎหมายอนุญาตใหประชาชนทั่วไปมีไวใชได 
ทั้งในการลาสัตว ปองกันตนเองและทรัพยสิน แตวิธีการไดมาของอาวุธปนหรือวิธีการนํามาใชผิด
กฎหมาย และจะมีเพียงรายเดียวที่ใชอาวุธปนซ่ึงเปนลักษณะอาวุธสงครามที่นายทะเบียนไมอาจ
ออกใบอนุญาตใหไดไวในครอบครอง 

 4.การเตรียมอุปกรณอ่ืน ๆ เชนเตรยีมน้ํามันเชื้อเพลิง เพ่ือจุดไฟเผาทําลาย 
ศพ  ซึ่งมีเพียงรายเดียว 
 2.2.2 นักโทษที่มีพฤติกรรมการกระทําความผิดประกอบความผิดหลักตามประมวล
กฎหมายอาญามาตราอื่นๆ เชน พฤติกรรมกักขังหนวงเหนี่ยวผูอ่ืน หรือทําใหผู อ่ืนปราศจาก
เสรีภาพในรางกาย (มาตรา 310 วรรคแรก) พฤติกรรมการทําลายศพหรือสวนของศพเพื่อปดบังการ
ตายและเหตุแหงการตาย (มาตรา 199 ) พฤติกรรมพาอาวุธไปในเมืองหมูบาน หรือทางสาธารณะ
โดยเปดเผยและไมมีเหตุสมควร หรือพาไปในชุนนุมชนที่จัดใหมีขึ้นเพ่ือนมัสการ การรื่นเริงหรือการ
อ่ืนใด (มาตรา 371) พฤติกรรมการกระทําผิดที่เกิดขึ้นโดยการกระทําของบุคคลตั้งแต 2 คนขึ้นไป ผู
ที่ไดรวมกันกระทําความผิดดวยกันน้ันเปนตัวการ (มาตรา 83) พฤติกรรมการใช บังคับ ขูเข็ญ  จาง 
วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีอ่ืนใดใหผูอ่ืนกระทําความผิด (มาตรา 84) พฤติกรรมการะทําผิด
ฐานชิงทรัพยซึ่งเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย (มาตรา 339 วรรคทาย) พฤติกรรมการฐานชิง
ทรัพยและแตงเครื่องแบบทหารหรือตํารวจหรือแตงกายใหเขาใจวาเปนทหารหรือตํารวจหรือโดยมี
อาวุธปนหรือวัตถุระเบิด หรือโดยใชยานพาหนะเพ่ือกระทําผิดหรือพาทรัพยนั้นไป เพ่ือใหพนการ
จับกุม (มาตรา 340 ตรี) เปนตน 

  นักโทษรายแรก จําเลยกับพวกรวมกันควบคุมตัวผูตายโดยไมปรากฏวาบุคคลดัง 
กลาวกระทําความผิดตอกฏหมายในเรื่องใด และไดรวมกันกักขังหนวงเหนี่ยว(มาตรา 310 วรรค
แรก) โดยควบคุมตัวขึ้นรถยนตแลวใชเชือกมัดมือทั้งสองขางไขวหลัง เปนเหตุใหปราศจากเสรีภาพ
ในรางกาย แลวรวมกันใชอาวุธปนยิงผูตาย และยังไดใชกอนอิฐทุบใบหนา เปนเหตุใหถึงแกความ
ตาย หลังจากนั้นไดรวมกันจุดไฟเผาศพ เพ่ือปดบังการตาย (มาตรา 199)   
  นักโทษรายที่สอง จําเลยทั้งสองไดรวมกันมีอาวุธปนสั้นไมทราบชนิดและขนาดที่
แนนอน ไมมีเครื่องหมายทะเบียนปนของเจาพนักงานประทับ และกระสุนปนจํานวน 3 นัด แลวได
รวมกันพาอาวุธปนและกระสุนปนดังกลาวไปในเมือง หมูบาน ทางสาธารณะโดยไมมีเหตุสมควรและ
โดยไมไดรับอนุญาตใหมีอาวุธปนติดตัว และไมเปนกรณีที่ตองมีอาวุธปนติดตัว เม่ือมีเหตุจําเปน
เรงดวนตามสมควรแกพฤติการณ (มาตรา 371) และรวมกันใชอาวุธปนยิงผูตายจํานวนหลายนดัโดย
เจตนาฆาและไตรตรองไวกอน   

  นักโทษคนรายที่สาม จําเลยกับพวกอีกสองคนที่ยังไมไดตัวมาฟอง (มาตรา 83) 
ตระเตรียมวางแผนการและรวมกันใชอาวธุปนยิงผูตาย จนถึงแกความตาย 
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  นักโทษรายทีส่ี่ จําเลยที่ 1 กอใหจําเลยที ่2,3 และ 4กับพวกรวมกันกระทํา 
ความผิดโดยการจาง วาน ใช (มาตรา 84) ใหจําเลยดงักลาวไปฆาผูอ่ืน  

  นักโทษรายทีห่า จําเลยกับพวกอีกคนหนึ่งซึ่งยังไมไดตัวมาฟอง ไดรวมกัน 
ฆาผูตายแลวรวมกันลักเอาธนบัตรชนิดตางๆ จํานวน 230,000 บาท โทรศัพทมือถือ 1 เครื่อง และ
ใบอนุญาตขับรถจํานวน 1 ใบ ของผูตายไป โดยในการลักทรัพยจําเลยกับพวกไดใชอาวุธปนยิง
ผูตายจํานวนหลายนัด (มาตรา 339 วรรคทาย) เพ่ือสะดวกแกการลักทรัพย พาทรัพยนั้นไป และ
เพ่ือใหพนการจับกุม (มาตรา 340 ตรี) 
  2.2.3. นักโทษที่มีพฤติกรรมการกระทําผิดประกอบความผิดหลักที่มีบทบัญญัติ
ความผิดตามกฎหมายอื่นที่มีโทษทางอาญา ซึ่งไดแกความผิดตามพระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่อง
กระสุนปนวัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490  เชน พฤติกรรมการมีอาวุธปน
โดยไมไดรับอนุญาตจากนายทะเบียนทองที่ ( มาตรา 7)  พฤติกรรมการพกพาอาวุธปนติดตัวไปใน
เมือง หมูบาน หรือทางสาธารณะโดยไมไดรับอนุญาตใหมีอาวุธปนติดตัว โดยไมมีเหตุจําเปนและ
เรงดวนตามสมควรแกพฤติการณ (มาตรา 8 ทวิ) พฤติกรรมการมีอาวุธปนและเครื่องกระสุนปนที่
นายทะเบียนไมอาจออกใบอนุญาตใหไดไวในครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 55) เปนตน 
  1) นักโทษที่มีพฤติกรรมกระทําความผิดตาม มาตรา 7 และ 8 ของ 
พระราชบัญญัติอาวุธปนฯ   เชน จําเลยมีอาวุธปนพกขนาด .45 หมายเลขทะเบียนถูกลบออก พรอม
กระสุนขนาด .45 อีกหลายนัด ไวในความครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 7) และพาอาวุธ
ดังกลาวไปในเมือง หมูบาน ทางสาธารณะและพาเขาไปยังสถานที่อันเปนที่ชุมนุมชนซึ่งจัดใหมีขึ้น
เพ่ืองานรื่นเริงโดยไมเหตุอันควรและไมไดรับอนุญาต (มาตรา 8 ทวิ) และใชอาวุธปนดังกลาวยิง
ผูตายเปนเหตุใหถึงแกความตาย 
  จําเลยมีอาวุธปนพกออโตเมติกขนาด 9 มม.ซึ่งเปนของผูมีชื่อใบอนุญาตใหพกพา
ตามทะเบียน ซองกระสุนปนขนาด 9 มม.จํานวน 4 ซอง และกระสุนปนขนาดเดียวกันอีก 19 นัด ไว
ในครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 7) และพาอาวุธปนดังกลาวติดตัวไปในเมือง หมูบาน 
และทางสาธารณะ โดยไมมีเหตุอันสมควรและโดยไมไดรับอนุญาต ทั้งมิใชกรณีที่ตองมีอาวุธปนติด
ตัวเม่ือมีเหตุจําเปนและเรงดวนตามสมควรแกพฤติการณ (มาตรา 8 ทวิ) 
  2) นักโทษที่มีพฤติกรรมกระทําความผิดตาม มาตรา 55 ของพระราชบัญญัติ
อาวุธปนฯ   เชน จําเลยทั้งสองรวมกันมีอาวุธปนเล็กกล (เอ.เค.47)  ขนาด 7.62 มม. จํานวน 1 
กระบอก  และกระสุนปนขนาด 7.62 มม. รัสเซียจํานวนหลายนัด ซึ่งเปนอาวุธปนที่นายทะเบียนไม
อาจออกใบอนุญาตไวในครอบครอง(มาตรา 55) โดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 7) และจําเลยทั้งสอง
รวมกันพาอาวุธปนดังกลาวติดตัวไปในถนน ตัวเมือง หมูบานและทางสาธารณะ โดยไมไดรับ
อนุญาตใหมีอาวุธปนติดตัว ทั้งไมเปนกรณีที่ตองมีอาวุธปนติดตัวเม่ือมีเหตุจําเปนเรงดวนตาม
สมควรแกพฤติการณ โดยไมมีเหตุสมควร (มาตรา 8 ทวิ) ไมมีเหตุยกเวนตามกฏหมาย แลวจําเลย
ทั้งสองใชอาวุธปนกับเครื่องกระสุนปนดังกลาวดักซุมยิงผูอ่ืนถึงแกความตาย  
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2.3 การตอสูทางคดี            
 จากคําพิพากษาทั้ง 19 กรณี พบวาเม่ือจําเลยไดเขาสูกระบวนการพิจารณาการกระทํา
ความผิดในคดีฆาตกรรมแลว กอนที่พวกเขาจะกลายเปนนักโทษประหารตามคาํพิพากษาของศาล
ฎีกา จําเลยเหลานี้ไดผานการตอสูทางคดีมาหลายตอหลายครั้งทั้งในชั้นสอบสวน ศาลชัน้ตน  ศาล
อุทธรณ และศาลฎีกา ซึง่ลักษณะการตอสูทางคดีนัน้จําเลยแตละคนจะคัดสรรวธิีการและแนวทาง
คําใหการปฏิเสธ เพ่ือปรับแตงรูปคดีใหเขาไดมีโอกาสในการตอสูคดีในความผดิตามที่ถูกกลาวหา
โดยผานการแกตางจากทนายความประจาํตัวจําเลยนั้นๆ โดยลักษณะของการตอสูทางคดีที่พบจาก
การศึกษาครั้งนี้สวนใหญจะเปนการปฏิเสธตั้งแตในชั้นสอบสวน คือ จําเลยจะไมยอมใหการและไม
ยอมลงชื่อในบันทึกเอกสารใดๆ ทั้งสิ้น และจะกลาวอางวา “ขอปฏิเสธในทุกขอกลาวหา และขอให
การในชั้นศาลเทานั้น” เม่ือจําเลยไมใหการใดๆ ทั้งสิ้น กระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาลจึงเริม่ตน
ขึ้นทั้งในศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา โดยการตอสูทางคดีที่ปรากฏในคําพิพากษานีพ้บวา
สวนใหญเปนการตอสูโดยการปฏิเสธขอกลาวหาตางๆ ที่โจทกฟอง ซึ่งมีลักษณะการปฏเิสธที่
แตกตางกันออกไป แตเม่ือพิจารณาแลวเห็นวาจะมีลักษณะทีค่ลายคลึงกันในหลายๆ กรณี กลาวคือ 
 2.3.1 การปฏิเสธโดยอางฐานที่อยู เปนการปฏิเสธวาในขณะที่เกิดเหตุการณ
ฆาตกรรมหรือเกิดคดีขึ้นน้ันตนเองไมไดอยูในที่เกิดเหตุ ซึ่งอาจจะใหการวาในวันเกิดเหตุตนเองอยู
อีกจังหวัดหนึ่งหรือติดธุระอยูที่ใดสักแหงที่แสดงวา ณ เวลาที่เกิดเหตุรายขึ้นนั้นตนเองคือผูบริสุทธิ์
และไมไดมีสวนรูเห็นในเหตุการณที่เกิดขึ้น ซึ่งการปฏิเสธในลักษณะนี้ใชกันมากในการตอสูทางคดี
ของจําเลยหลายราย 
 2.3.2 การปฏิเสธโดยอางวาไมรูจักกับจําเลยอื่นๆ ที่รวมกระทําผิด การปฏิเสธใน
ลักษณะนี้มักปรากฏในกรณีที่มีจําเลยที่รวมกันกระทําความผิดตั้งแตสองคนขึ้นไป และเม่ือมีการ
กลาวอางหรือการซัดทอดจากจําเลยอ่ืนๆ ก็มักจะใชการปฏิเสธโดยอางวาไมเคยรูจักหรือคบหากับ
จําเลยคนดังกลาวมากอนเลย เหตุที่ชี้ตัวถูกเนื่องจากเคยเห็นผานทางโทรทัศน หรือแมแตการ
ปฏิเสธวา ไมรูจักกับจําเลยคนนี้มากอนที่เขาใหการเชนน้ันเพราะตองการกลั่นแกลงเปนตน 
  2.3.3 การปฏิเสธโดยอางวาอยูในที่เกิดเหตุจริงแตไมมีสวนรูเห็นในการกระทําผิด 
การปฏิเสธในลักษณะนี้จําเลยใหการวาในวันที่เกิดเหตุตนเองอยูในสถานที่แหงน้ันจริง แตการ
กระทําผิดหรือการฆาตกรรมที่เกิดขึ้นตนเองไมไดมีสวนเกี่ยวของ  ตัวอยางเชนในบางกรณี จะให
การปฏิเสธโดยอางวาตอนนั้นอยูในที่เกิดเหตุแตตนเองดื่มสุราและเมาจนหลับไปแลว เกิดเหตุการณ
ยิงกันขึ้นมีผูเสียชีวิตตนเองจึงไมรูไมเห็นใดๆทั้งสิ้นเนื่องจากเมาจนไมไดสติ หรือเปนในลักษณะที่วา
ตนเองก็เปนผูประสบเคราะหกรรมเชนเดียวกัน เชน กําลังอยูในงานรื่นเริงแลวเกิดเสียงปนหลายนัด
ตนเองก็ตองหนีเอาตัวรอด แตพลาดโดนลูกหลงและมาถูกจับกุมตัวในเวลาตอมา เปนตน  
 2.3.4 การปฏิเสธโดยอางวาไมเคยรูเห็นเกี่ยวกับการตายของบุคคลนั้น เปนการ
ปฏิเสธในลักษณะที่จําเลยใหการวาตนเองไมเคยรูมากอนวาบุคคลนั้นๆ ไดเสียชีวิตหรือถูก
ฆาตกรรม โดยสวนใหญมักบอกวาตนเองเพิ่งรูเม่ือถูกจับกุมจากเจาพนักงาน ซึ่งกอนหนานี้ก็ไมได
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ติดตอกับผูตายมาเปนระยะเวลาหนึ่งแลว การที่มาทราบภายหลังถึงการเสียชีวิตของผูตายนัน้เปนสิง่
ที่แสดงใหเห็นวาตนเองไมมีสวนในการกระผิดดังกลาว 
 2.3.5 การปฏิเสธโดยอางวามีการสรางพยานหลักฐานเท็จ เปนการตอสูคดีที่มี
ลักษณะซับซอนมากกวาที่กลาวมาขางตน เน่ืองจากเปนการปฏิเสธที่มีการพาดพิงถึงบุคคลอื่นที่เขา
มาเกี่ยวของกับคดี เชน เจาพนักงานสอบสวน เจาหนาที่ตํารวจ เปนตน โดยการปฏิเสธในลักษณะนี้
จําเลยจะอางวามีการสรางหลักฐานเท็จขึ้นมาเพื่อปรักปรําตนเอง ตัวอยางเชนในกรณีของการใช
ลายนิ้วมือที่ปรากฏบนวัตถุพยานที่ไมไดเกิดขึ้นจริงในวันที่เกิดเหตุ การปลอมแปลงเทปบันทึกเสียง 
ซึ่งเปนการพยายามใหรายโดยเจาหนาที่ที่ตองการปดคดีใหเร็วขึ้น และมองวาเปนการสรางหลักฐาน
เท็จขึ้นมาเพื่อหาแพะรับบาปในกรณีฆาตกรรมที่เกิดขึ้น 
 2.3.6 การปฏิเสธโดยอางวาพยานบุคคลปรักปรําเนื่องจากเคยมีขอพิพาทกันมากอน 
ลักษณะดังกลาวนี้จําเลยมักกลาวอางวาพยานบุคคลที่ระบุวาตนเองเปนผูกระทําผิดนั้นเนื่องจากมี
เหตุผลของความขัดแยงสวนตัวอยูเบื้องหลัง เปนการใหรายโดยมีเจตนาแอบแฝงถึงการทําลาย
ชื่อเสียงหรือการแกแคนสวนตัว โดยอาศัยโอกาสจากการเกิดคดีความมาเปนเครื่องมือ 

      2.3.7 การปฏิเสธโดยอางวาพยานหลักฐานที่นํามาแสดงไมสามารถพิสูจนความผิด
ได เปนลักษณะที่จําเลยกลาวอางถึงพยานหลักฐานที่ทางเจาหนาที่นํามาแสดงเพื่อพิสูจนวาตนเอง
เปนผูกระทําผิดจริงน้ันไมมีมูลความจริง เปนพยานหลักฐานที่ขาดน้ําหนักเพียงพอที่จะมาพิสูจนวา
กระทําความผิดเชนในกรณีของการจางวานฆาแลวใชหลักฐานการโอนเงินผานบัญชี การจองตั๋ว
เครื่องบินหรือโรงแรมที่พักใหสําหรับจําเลยอ่ืนๆ ที่รวมกอคดีนั้นโดยใชชื่อของเขานั้นเปนสิ่งที่จะ
นํามาใชพิสูจนไมไดเน่ืองจากวาโดยปกติเขาก็จะโอนเงินเขาบัญชีใครดวยเหตุผลอ่ืนๆ เชน ใหดวย
ความเสนหา หรือใหในเชิงธุรกิจการจองตั๋วเครื่องบินหรือโรงแรมในชื่อของเขาในชวงเวลาที่เกิดเหตุ
ก็เปนเร่ืองที่สามารถเกิดขึ้นไดเน่ืองจากเขาสามารถใชสิทธิ์ในการจองตั๋วเพ่ือรับสวนลดหรือสะสม
คะแนนเพื่อรับสิทธิพิเศษตางๆ ซึ่งบางครั้งเปนการจองใหญาติพ่ีนองหรือลูกนองโดยใชชื่อเขา 
เพราะฉะนั้นพยานหลักฐานดังกลาวจึงไมนาที่จะนํามาตัดสินวาเขาคือผูกระทําความผิดได 

 นอกจากการตอสูทางคดีที่ทางจําเลยใหการปฏิเสธในชั้นศาลดังกลาวแลวจากคํา
พิพากษาทั้ง 19 กรณียังพบวานักโทษจะใหการปฏิเสธในลักษณะที่ตางกันออกไปอีก เชน การอาง
วาที่ผูเสียหายชี้ตัวผูตองหาผิดโดยไปชี้คนที่ไมมีสวนเกี่ยวของวาเปนคนรายแสดงวาผูเสียหายหรือ
พยานคนนั้นไมสามารถจําหนาคนรายไดแมนยํา หรือการปฏิเสธโดยอางวาคําซัดทอดของคนราย
ดวยกันรับฟงไมได เปนตน ซึ่งคําปฏิเสธเหลานี้เปนสิ่งที่จําเลยแตละคนไดนํามาใชในการตอสูทาง
คดีกอนการรับฟงคําพิพากษาของศาลฎีกาที่ตัดสินวาจําเลยเหลานั้นมีความผิดตามฟองและไดรับ
โทษประหารชีวิต 

2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ตํารวจ   
 เม่ือเกิดคดีฆาตกรรมที่รายแรงขึ้นแลวยอมเปนหนาที่ของเจาหนาที่ตํารวจในการ 
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สืบสวนสอบสวนเพื่อคนหาขอเท็จจริงที่นําไปสูตัวผูกระทําผิดที่แทจริงไดอยางถูกตองและไมมีขอ
เคลือบแคลงสงสัยจากฝายใด กลาวคือ เจาหนาที่ตํารวจผูทําหนาที่สืบสวนสอบสวนตองคนหา
หลักฐานและสิ่งใดก็ตามมายืนยันใหไดวาบุคคลใดกระทําการใดหรือไมกระทําการใดที่เกี่ยวของกับ
คดีที่เกิดขึ้น ซึ่งการกระทําหรือไมกระทําดังกลาวนั้นนําไปสูการจับกุมไดอยางไร จากการศึกษาคํา
พิพากษาของนักโทษประหารชีวิตทั้ง 19 ราย ทําใหผูวิจัยไดเห็นภาพและขั้นตอนในการทํางาน
สืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ตํารวจตามลําดับ จนกระทั่งนําไปสูการจับกุมตัวผูกระทําผิด ซึ่งจาก
การศึกษาคําพิพากษาดังกลาวทําใหทราบถึงวิธีการตางๆ ที่นําไปสูขอมูลหรือรายละเอียดในการ
สืบสวนสอบสวนของคดีตางๆ โดยเฉพาะการรวบรวมพยานหลักฐานทั้งทุกอยางที่อาจเกี่ยวของกับ
การกระทําผิดซึ่งเปนสิ่งที่ชี้นําใหเห็นผูกระทําผิด เหตุการณที่เกิดขึ้นรวมทั้งเปนสิ่งที่ชวยในการ
ยืนยันบางสิ่งบางอยางที่เกี่ยวของกับคดีที่เกิดขึ้นซึ่งจากการศึกษาผลการสืบสวนสอบสวนของ
เจาหนาที่จากคําพิพากษาทั้ง 19 ราย สามารถจําแนกพยานไดออกเปนหลายลักษณะดังนี้ 
 1.พยานที่เปนสิ่งมีชีวติ ในทีน่ี้หมายถึงบุคคลที่สามารถบอกเลาหรือกระทําการใดๆ อัน
นําไปสูการบอกเลาเหตุการณหรือระบุความเกี่ยวของตางๆ รวมทั้งการเชื่อมโยงใหเห็นภาพตางๆ ที่
เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมทีเ่กิดขึ้นได 

 พยานผูเห็นเหตุการณอยูในที่เกิดเหตุการณขึ้น โดยเปนผูที่สามารถอธิบายหรือเลาถึง
เหตุการณไดอยางละเอียดวามีใคร ทําอะไร ทําอยางไร มีอะไรเกิดขึ้นบาง ซึ่งบางครั้งก็เปนการระบุ
หรือชี้ตัวผูกระทําผิดไดทันที ซึ่งพยานที่เห็นเหตุการณนั้น เจาหนาที่จะรวบรวมการสืบสวนโดยใช
พยานผูเห็นเหตุการณทั้งในชวงแรกของการเกิดคดี คือใหพยานระบุตัวผูกระทําผิดแลวสืบสวน
สอบสวนจนถึงการจับกุมหรือการมอบตัวของผูกระทําผิด และใชพยานผูเห็นเหตุการณในการยืนยัน
ตัวผูกระทําผิดในชวงทายๆ ของการสืบสวนสอบสวนโดยการชี้ตัวยืนยันผูกระทําผิดทั้งชี้ตัวจากการ
พิจารณาบุคคลหลายคนพรอมกันแลวระบุผูกระทําผิด หรือใชวิธีการชี้ตัวจากภาพถาย เปนตน ดังจะ
เห็นในกรณีที่ 2 ที่ภรรยาของผูตาย เห็นผูกระทําผิดเปนผูยิงสามีของตนเองและกรณีที่ 3 พยานเห็น
ผูกระทําผิดเปนผูยิงผูอ่ืนในงานรื่นเริง เปนตน 

 พยานอยูในบริเวณใกลเคียงกับเหตุการณหรือพยานแวดลอม โดยเปนผูที่สามารถให
รายละเอียดที่เกี่ยวกับเหตุการณที่เกิดขึ้นไดบางสวน ดังจะเห็นจากกรณีที่ 3 สืบสวนไดวามีคนในที่
เกิดเหตุบอกวากอนคนรายจะหนีไดประกาศชื่อของตนเองพรอมบอกสถานที่ใหตามไปเอาศพซึง่เปน
แนวทางใหเจาหนาที่ตํารวจสืบสวนสอบสวนตอไดจากชื่อของผูกระทําผิด หรือ กรณีที่ 10 สามผีูตาย
ไดยินเสียงปนเม่ือออกมาเห็นผูกระทําผิดวิ่งหนีขึ้นรถจักรยานยนตหนีไป เปนตน 

 พยานสนับสนุนขอมูลประกอบหรือขอมูลเพิ่มเติม โดยเปนผูที่สามารถใหขอมูลเพ่ิมเติม
หรือนํามาประกอบการสืบสวนใหชัดเจนยิ่งขึ้น เชน ญาติพ่ีนอง คนรูจักกับผูกระทําผิดดังกรณีศึกษา
ที่ 1 ภรรยาชี้ยืนยันศพและเครื่องใชสวนตัว ของสามีซึ่งถูกฆาและเผาเปนตน 
 2.พยานที่เปนสิ่งไมมีชีวิตหรือพยานวัตถุ ในทีนี้จากการศึกษาคําพิพากษาพบวา พยาน
ที่เปนสิ่งไมมีชีวิต หมายถึง สิ่งที่นํามาพิจารณาแลวมีความเกี่ยวของกับการกระทําผิดนั้นๆ ซึ่งอาจ
เก็บรวบรวมไดจากสถานที่เกิดเหตุและสถานที่ อ่ืนๆ เชน บานของผูกระทําผิด สถานที่มีการ
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ตระเตรียมการกอนลงมือกระทําผิด หรือสิ่งที่เก็บไดจากตัวบุคคลที่รวมอยูในเหตุการณ เชน ตัว
ผูเสียหาย  ตัวคนรายหรือศพผูตาย เปนตน 
 ศพของผูตายที่อยูในสถานที่เกิดเหตุ จากการศึกษาคําพิพากษา พบวาในบางคดีเม่ือ
เจาหนาที่ตํารวจมาถึงสถานที่เกิดเหตุและพบศพไดพิจารณาลักษณะตางๆ ของศพ เชน ดูบาดแผล
เพ่ือระบุอาวุธที่ใช รองรอยบนรางกายศพ คราบเลือดบนศพ เพ่ือประกอบใหเห็นหรือสันนิษฐานถึง
เหตุการณที่เกิดขึ้น ดังกรณีศึกษาที่ 11 พิจารณาศพเห็นแผลถูกมีดบาดที่นิ้วนาง นิ้วชี้และนิ้วกลาง
กับรอยช้ําในศอกซาย แสดงใหเห็นวา ผูตายอาจมีการปดปองขัดขืนจากการถูกมีดทํารายซึ่งรองรอย
ดังกลาวเปนสิ่งที่แสดงใหเห็นวามีการตอสูเกิดขึ้น เปนตน 
 รายงานการชันสูตรพลิกศพ เปนขอมูลที่ไดหลังจากสงศพไปตรวจโดยผูเชี่ยวชาญ เชน 
แพทย ซึ่งเปนสวนหนึ่งที่เจาหนาที่นํามาพิจารณาประกอบการสืบสวนสอบสวนอันจะชวยทําให
ขอมูลบางอยางที่ไมรูแนชัดมีความชัดเจนยิ่งขึ้น ดังจะเห็นจากกรณีศึกษาที่ 11 มีการสงคราบโลหิต
ที่พบตามสวนตางๆ ภายในหองน้ําไปตรวจสารพันธุกรรมดวยการใชน้ํายาทางวิทยาศาสตร
เปรียบเทียบกับพันธุกรรมของผูตาย พบวาตรงกันซึ่งอาจทําใหไดขอมูลเพิ่มเติมหรือขอสันนิษฐาน
เพ่ิมเติมวา ผูกระทําผิดหลังจากลงมือฆาผูตายแลวอาจมาลางมือเพ่ือลางคราบโลหิต เปนตน 
 รองรอยการใชอาวุธ จากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 คดี พบวา รองรอยการใชอาวุธที่
เจาหนาที่มักพบ คือ หัวกระสุนหรือปลอกกระสุนที่ใชกระทําผิด ซึ่งเก็บไดในสถานที่เกิดเหตุ ซึ่ง
หลักฐานดังกลาว อาจชวยใหเห็นลักษณะการใชอาวุธของผูกระทําผิดวาเปนประเภทใด ดัง
กรณีศึกษาที่ 10 ตรวจพบหัวกระสุนปน 2 ปลอกในที่เกิดเหตุ ซึ่งยืนยันคําใหการของสามีผูตายวาได
ยินเสียงปนในระหวางเกิดเหตุขึ้น เปนตน 
 นอกจากนี้เจาหนาที่ตํารวจยังสามารถใชขอมูลจากอุปกรณสื่อสารอิเล็กทรอนิคส ดัง
กรณีศึกษาที่ 8 ซึ่งมีการตรวจสอบบันทึกการใชโทรศัพทกันระหวางกลุมผูกระทําผิด การตรวจสอบ
เอกสารที่เกี่ยวของ ดังกรณีที่เกี่ยวของ ดังกรณีศึกษาที่ 7 ที่เจาหนาที่ตํารวจใชเอกสารที่ผูรวม
กระทําผิดใชเปนชื่อปลอมและยืดเอกสารไวเปนของกลาง การตรวจสอบลายนิ้วมือที่ปรากฏใน
สถานที่เกิดเหตุซึ่งอาจนําไปสูการระบุตัวผูกระทําผิดและผูที่อยูในเหตุการณได ดังกรณีศึกษาที่ 4 
เจาหนาที่ตํารวจไดตรวจเปรียบเทียบปนของกลางและลายนิ้วมือซ่ึงยืนยันตัวผูกระทําผิดได 
 เม่ือสามารถรวบรวมหลักฐานพยานตางๆ อยางครบถวนจนสามารถระบุตัวผูกระทําผิด
แลว ขั้นตอไปเปนขั้นตอนใหไดมาซึ่งตัวผูกระทําผิด จากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 ราย พบวา
เปนการจับกุมตัวผูกระทําผิดไดในที่เกิดเหตุ 1 ราย ติดตามจับกุม 13 ราย และผูกระทําผิดเขามอบ
ตัวเอง 5 ราย 
 จากการศึกษาผลการสืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ตํารวจโดยพิจารณาจากคําพิพากษา
ของศาลจํานวน 19 ราย ทําใหเห็นวา เจาหนาที่ตํารวจมีการสืบสวนสอบสวนในแตละกรณีอยาง
ครอบคลุมและคนหาพยานหลักฐานดวยวิธีการตางๆดังที่กลาวมาขางตน จนสามารถสรุปหรือระบุ
ตัวผูกระทําผิดที่แทจริงเม่ือมีการจับกุมและนําเขาสูกระบวนการยุติธรรมดวยการพิจารณาตัดสินของ
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ศาล ศาลไดพิจารณาผลการสืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ที่ครบถวนแลว จึงนําไปสูการตัดสินโทษ
ประหารชีวิต แกผูกระทําผิดและกรณีตอไป 
 

 2.5 ขอพิจารณาของศาล      
 หลังจากเจาพนักงานไดทําการสืบสวนขอเท็จจริงรวมทั้งพยานหลักฐานตางๆ ที่
สามารถระบุตัวผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมไดแลว ขั้นตอนตอไปคือการนําคดีความสูกระบวนการ
ยุติธรรมโดยการพิจารณาตัดสินของศาล โดยจากการศึกษาคําพิพากษาของคดีฆาตกรรมทั้ง 19 
กรณีซึ่งลวนแตไดรับคําพิพากษาจากศาลฎีกาใหรับโทษประหารชีวิตทั้งสิน ทั้งน้ีศาลไดมี
ขอพิจารณาในคดีความตางๆ โดยอาศัยขอมูลหลักฐานประกอบการพิจารณาหลักๆ ดังนี้ 

      2.5.1 ประจักษพยาน ในที่นี้หมายถึงบุคคลหรือกลุมบุคคลที่อยูในขณะที่เกิดเหตุ
ฆาตกรรมและรูเห็นเหตุการณจนสามารถบอกเลาไดอยางชัดเจนวาใคร ทําอะไร ที่ไหน อยางไร 
ในขณะที่เกิดเหตุการณรวมถึงบุคคลซึ่งอยูในกลุมผูกระทําผิดแลวถูกจับกุมและยอมรับสารภาพ ทาง
เจาหนาที่จะกันตัวไวเปนพยาน ทั้งน้ีศาลจะพิจารณาดวยวาคําสารภาพหรือคําซัดทอดที่ผูรวม
กระทําผิดใหนั้นมิไดเปนการทําใหตนเองพนผิด และพยานไมไดมีเหตุโกรธเคืองกับผูตายมากอน 
อยางกรณีคําพิพากษาในคดีหน่ึงที่พยานเปนผูขับรถใหผูกระทําผิดในวันที่เกิดเหตุซึ่งถือวาเปน
ผูกระทําการรวมแตเม่ือรับสารภาพ และคําใหการเปนประโยชนตอรูปคดีทางศาลจึงกันไวเปนพยาน 
นอกจากนี้ประจักษพยานเปนสิ่งที่สามารถนํามายืนยันหรือบงชี้ความผิดในกรณีที่ผูกระทําความผิด
อางวามิไดอยูในสถานที่เกิดเหตุหรือไมไดกระทําผิดตามที่ถูกกลาวหา 

      2.5.2 พยานแวดลอม ในที่นี้หมายถึง บุคคลผูซึ่งมิไดเห็นเหตุการณขณะผูกอเหตุลง
มือกระทําความผิด หากแตเห็นเหตุการณบางสวนอาจเปนชวงกอนเกิดเหตุหรือหลังเกิดเหตุแลว ซึ่ง
ศาลจะนําขอมูลหรือหลักฐานที่ไดจากพยานแวดลอมไปประกอบการพิจารณาเพื่อยืนยันความผิด
ของผูตองหาและชวยใหคดีมีความชัดเจนยิ่งขึ้น อยางเชนกรณีคําพิพากษาฯ ที่อาศัยพยานแวดลอม
มาเปนขอมูลสําคัญประกอบการพิจารณา คือ ในเหตุการณที่ผูตายถูกยิงที่หนาบาน สามีของผูตาย
ซึ่งอยูในบานไดยินเสียงปนจึงวิ่งออกมาดูและเห็นผูกระทําผิดถือปนและวิ่งหนีขึ้นรถจักรยานยนตที่
จอดรออยู คําใหการของพยานแวดลอมรายนี้จึงเปนประโยชนในการระบุตัวผูกระทําผิดในเบื้องตน
ไดเปนอยางดี 

      2.5.3 วัตถุพยาน  ในที่นี้ หมายถึง สิ่งตางๆ เชน อาวุธ เอกสาร สิ่งของ ยานพาหนะ 
เปนตน ที่สามารถนํามาใชยืนยันความผิดของผูกระทําผิด รวมถึงสภาพศพของผูตายที่อาจมี
รองรอยหรือหลักฐานบางอยางที่ชวยในการคนหาขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นในเหตุการณฆาตกรรมได ซึ่ง
หากวัตถุพยานดังกลาวไดรับการตรวจสอบหรือยืนยันวาถูกตอง ตรงตามความเปนจริงและสามารถ
ใชเปนหลักฐานอางอิงไดศาลก็จะนําวัตถุพยานเหลานั้นมาประกอบการพิจารณาคดี อยางกรณีที่
ผูกระทําผิดไดใชอาวุธปนยิงผูอ่ืนในงานรื่นเริงงานหนึ่งซ่ึงเกิดการยิงตอสูกันและผูกระทําผิดถูกยิง
บาดเจ็บและนําตัวสงโรงพยาบาล เม่ือฟนขึ้นมาผูกระทําผิดไดปฏิเสธวาไมมีสวนเกี่ยวของใน
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เหตุการณฆาตกรรมดังกลาวแตอยางใด แตเม่ือเจาหนาที่ตํารวจตรวจพบคราบเขมาปนที่มือของ
ผูกระทําผิดจึงใชคราบเขมาปนเปนวัตถุพยานในการระบุตัวผูกระทําผิด 
 นอกจากนี้ในการพิจารณาของศาลยังอาศัยเหตุการณ พฤติกรรมที่เกี่ยวของกับการ
กระทําผิดในคดีฆาตกรรม เพ่ือใหเห็นถึงรายละเอียดของคดีอันนําไปสูการพิจารณาบทลงโทษที่
สมควรแกความผิดที่กระทํา เชนกรณีหน่ึงที่ผูกระทําผิดกอเหตุฆาตกรรม ศาลพบวาผูกระทําผิดได
ไปดักรอเพื่อหาเวลาเหมาะเพื่อลงมือกระทํา ศาลพิจารณาแลวเห็นวานอกจากผูกระทําผิดมีความผิด
ฐานฆาคนตายแลวยังเปนการฆาคนตายโดยไตรตรองไวกอน ทําใหโทษที่ไดรับมีความรุนแรง 
 ในการพิจารณาคดีความของศาลแตละครั้งผูกระทําผิดมักมีขอตอสูทางคดีมาอางในชั้น
ศาลซึ่งจาก 19 กรณี พบวาสวนใหญอางวาไมอยูในที่เกิดเหตุ และไมรูจักกับผูเสียหายหรือผูตายมา
กอน ซึ่งขอตอสูคดีสวนใหญมีน้ําหนักไมเพียงพอเน่ืองจากทางศาลมีหลักฐานการยืนยันความผิด
จากทั้งบุคคลและสิ่งอ่ืนๆ ที่ไดรับมาจากการสืบสวนสอบสวน ดังน้ันจะเห็นไดวาขอตอสูทางคดีของ
กรณีศึกษาทั้ง 19 กรณี จึงไมสามารถนํามาใชโตแยงไดและลักษณะของคดีทั้ง 19 กรณี เปนคดีที่
ตองระวางโทษประหารชีวิต ไมวาเปนการฆาผูอ่ืนทั้งที่เปนการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรอง การฆาผูอ่ืน
ดวยตนเองหรือการจางวานฆาผูอ่ืนก็ตาม ดังนั้น ศาลจึงพิพากษาใหผูกระทําผิดรับโทษประหารชีวิต
คงเดิมตอไป 
 

2.6 คําพิพากษาของศาล 
 จากการศึกษาเอกสารคําพิพากษาที่ตองระวางโทษประหารชีวิตทั้ง 19 ราย พบวา 
นักโทษทุกคนตองโทษดวยคดีฆาผูอ่ืนถึงแกความตายทั้งสิ้น และเม่ือพิจารณารายละเอียดแลวพบวา 
มีการฆาในลักษณะตางๆ คือ 
 2.6.1 เปนการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน 15 ราย 

 - ฆาผูอ่ืนดวยตนเองโดยการไตรตรองไวกอน 
  - ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนดวยการกระทําของบุคคล 2 คนขึ้นไปผูรวม 

กระทําผิดดวยกันน้ันเปนตวัการ 
  - ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองดวยการจางวานผูอ่ืนเปนผูกระทํา 

   2.6.2 เปนการฆาผูอ่ืนใหถงึแกชีวติจํานวน 3 ราย และฆาผูอ่ืนโดยการกระทําของ
บุคคล 2 คนขึน้ไป ผูรวมกระทําผิดดวยกนัน้ันเปนตวัการ จํานวน 1 ราย (288)  
 ทั้งน้ีในคําพิพากษายังไดใหรายละเอียดที่เกี่ยวของกับการฆาผูอ่ืนไวอยางชัดเจน ไดแก 
เรื่องการใชอาวุธประกอบการฆาผูอ่ืน ในที่นี้พบวา สวนใหญเปนอาวุธปน เร่ืองการกระทําอ่ืนๆ ที่
เกี่ยวของหรือนําไปสูการฆาผูอ่ืน เชน การพยายามฆา การปลนทรัพยสินของผูตาย การกักขังหนวง
เหน่ียวผูตายกอนการฆาตกรรม การทําลายศพ การพกพาอาวุธปนที่ไมไดรับใบอนุญาตและการพก
อาวุธปนในที่สาธารณะโดยไมมีเหตุอันควร เปนตน ซึ่งการกระทําผิดเหลานี้ศาลจะยกใหไมนับ
รวมเขากับโทษประหารชีวิต เพราะโทษประหารชีวิตถือวาเปนโทษสูงสุดที่นักโทษจะไดรับแลว 
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  สําหรับการพิพากษาของศาลนั้น มีการดําเนินการตามลําดับขั้นตอน คือ เร่ิมพิจารณาที่
ศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา ตามลําดับ ซึ่งในศาลชั้นตน นักโทษทั้ง 19 ราย ลวนไดรับคํา
พิพากษาใหรับโทษประหารทั้งสิ้น จากนั้นจึงเขาสูกระบวนการหรือขั้นตอนในการพิจารณาความผิด
ในศาลอุทธรณ พบวา สวนใหญยังพิพากษาใหรับโทษประหารชีวิต เชนเดียวกับคําพิพากษาของ
ศาลชั้นตน แตมีการปรับเปลี่ยนคําพิพากษาบางจํานวน 3 กรณี คือ กรณีแรก จากเดิมใหนักโทษมี
ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนโดยการกระทําของบุคคล 2 คนขึ้นไป โดยผูที่ไดรวม
กระทําความผิดดวยกันน้ันเปนตัวการใหประหารชีวิต ศาลอุทธรณพิพากษาแกเปนนักโทษมี
ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยการกระทําของบุคคล 2 คนขึ้นไป ใหลงโทษจําคุกตลอดชีวิต และกรณีที่ 2 
ศาลชั้นตนพิพากษาใหนักโทษมีความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไว
กอนแตยังไมไดกระทําความผิดใหลดโทษจากการประหารชีวิตเหลือ 50 ป (2 กระทง) แตเม่ือรวม
กับความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนใหคงการประหารชีวิตไว 
และกรณีที่ 3 ศาลอุทธรณแกคําพิพากษาเปนมีความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาคน
อ่ืนโดยไตรตรองไวกอนแตความผิดนั้นยังไมไดกระทําใหลดโทษจากการประหารชีวิตเหลือ 25 ป แต
เม่ือรวมกับความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาคนอื่นโดยไตรตรองไวกอนและฆาผูอ่ืน
เพ่ือจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน เพ่ือปกปดความผิดอ่ืน
ของตน รวมทั้งความผิดฐานปลนทรัพยเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย ผูกระทําหรือผูพยายาม
กระทําความผิดตองระวางโทษ 2 ใน 3 สวนของโทษที่กําหนดไว ใหใชกฎหมายบทที่มีโทษหนัก
ที่สุดลงโทษ และหากมีความผิดหลายกระทงใหรวมโทษทุกกระทง ศาลอุทธรณแกคําพิพากษาเปน
ประหารชีวิตคงเดิมแตไมตองรวมความผิดอ่ืนๆ ในกระทงอ่ืนๆ ถือวาใหระวางโทษประหารชีวิต
เทานั้น นอกจากนี้ในชั้นศาลอุทธรณ มีการพิพากษายกฟองดวย 1 คดี แตอยางไรก็ดี เม่ือความผิด
ทั้ง 19 ราย เขาสูการพิจารณาในชั้นศาลฎีกาพบวา ทุกคดีศาลฎีกาพิพากษาใหนักโทษรับโทษ
ประหารชีวิตตามคําพิพากษาของศาลชั้นตนและศาลอุทธรณ รวมทั้งคดีที่ศาลอุทธรณยกฟอง 
เนื่องจากโจทยไดยื่นฎีกาขอคัดคานคําตัดสินของศาลอุทธรณ และพิพากษาตามคําตัดสินของศาล
ชั้นตนใหนักโทษยังคงไดรับการประหารชีวิตเชนเดิม 
  จะเห็นไดวา นักโทษแตละคนจะไดรับการสืบสวนสอบสวนจนไดรายละเอียดของการ
กระทําผิดอยางละเอียดชัดเจน จนเม่ือเขาสูกระบวนการตัดสินทางกฎหมายโดยศาลแลว จึงไดมีการ
พิพากษาใหไดรับโทษประหารชีวิตตั้งแตในศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา โดยไมมีการ
เปลี่ยนแปลงคําพิพากษาหรืออาจมีการปรับเปลี่ยนแกไขคําพิพากษาใหเหมาะสมยิ่งขึ้นเทานั้น 
 

3. การกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามการรับรูของเจาหนาที่ 
 

การศึกษาในสวนนี้เปนการสัมภาษณเจาหนาที่ที่อยูในกระบวนการยุติธรรมอันไดแก 
ตํารวจ อัยการ ศาล อดีตพ่ีเลี้ยงนักโทษประหาร และราชทัณฑ รวมจํานวน 6 ทาน โดยเปน
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การศึกษาเพื่อใหไดขอมูลจากประสบการณการทํางานซึ่งตองเขาไปเกี่ยวของกับผูกระทําผิดใน
ประเด็นตางๆ เชน การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม ความคิดเห็นเกี่ยวกับการกระทําผิดในคดี
ฆาตกรรม ความคิดเห็นเกี่ยวกับมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิด ผลที่เกิดแกนักโทษเม่ือศาลพิจารณา
ประหารชีวิต และสภาพความเปนอยูของนักโทษประหาร และสุดทายคือแนวทางปองกันและแกไข
ปญหาอาชญากรรม และฆาตกรรม ตามทัศนะของเจาหนาที่  
 
 3.1 การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม  
  ในเร่ืองการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมตามทัศนะของบุคคลที่เกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร จากทัศนะของเจาหนาที่ทั้ง 6 คนที่ประกอบดวย 
เจาหนาที่ตํารวจ 2 นาย อัยการ ผูพิพากษา อดีตพี่เลี้ยงนักโทษประหารและเจาหนาที่ราชทัณฑ 
พบวาแตละคนตางมีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมที่แตกตางกันออกไปตามแตประสบการณ และ
การเรียนรูของแตละคนตั้งแตวัยเด็ก กระทั่งถึงปจจุบันที่ไดเขามาทํางานที่เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรม
และนักโทษประหารทําใหการรับรูของเจาหนาที่ดังกลาวมีการปรับเปลี่ยนไปตามสถานการณและ
จํานวนคดีฆาตกรรมที่มีมากขึ้นและไดเขาไปเกี่ยวของโดยตรง ซึ่งจากการศึกษาครั้งน้ีสามารถแบง
ไดเปนสองลักษณะคือ สิ่งที่รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม และชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม 
        3.1.1 สิ่งที่รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมของเจาหนาที่
นั้นจะเปนลักษณะของการรับรู เ น้ือหา และเหตุการณที่ เกี่ยวของกับการฆาตกรรม ซึ่งเปน
ประสบการณที่เกิดขึ้นตั้งแตชวงวัยเยาวจนถึงปจจุบันที่ไดเขามาทํางานในตําแหนงที่มีโอกาสไดรับรู
เกี่ยวกับคดีฆาตกรรมอยางเต็มที่โดยการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมนั้นในอดีตสวนใหญเจาหนาที่จะ
มีการรับรูในลักษณะที่คลายคลึงกันกลาวคือ เปนการรับรูเพียงผิวเผินและยังไมไดใหความสนใจมาก
นักเนื่องจากเปนสิ่งที่ไกลตัวจนกระทั่งไดกาวเขาสูอาชีพที่ตองเก่ียวของกับคดีฆาตกรรมทําใหการ
รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมมีกวางขวางขึ้น “…ตอนอยูมัธยมก็ทราบเรื่องราวเกี่ยวกับการฆากันตาย
จากขาว และก็รูวาเปนฆาลางแคนกันแตก็ไมไดติดตามเรื่องราววาเปนอยางไร” (คําสัมภาษณผู
พิพากษา) 
   เม่ือเขามาเกี่ยวของกับคดีฆาตกรรม ไดสัมผัสและรับรูเร่ืองราวของนักโทษประหาร
มากขึ้นทั้งในเรื่องการกระทําความผิด มูลเหตุที่ตัดสินใจกระทําความผิด โทษที่ไดรับซ่ึงการรับรูใน
เรื่องราวตางๆ เหลานี้ทําใหเจาหนาที่ไดมองเห็นสภาพปญหาและปรากฏการณตางๆ ที่เกี่ยวกับการ
กอคดีฆาตกรรม อยางกรณีของเจาหนาที่คนหนึ่งที่แสดงทัศนะตอปญหาการกอคดีฆาตกรรมวา
ปจจุบันปญหาที่เกิดขึ้นเปนลักษณะของการฆาตกรรมที่มีมูลเหตุมาจากการกระทํารุนแรงทางเพศ
อยางการขมขืนแลวฆาเปนสวนใหญ รองลงมาเปนการฆาตกรรมที่มีมูลเหตุมาจากการปลน
ทรัพยสินแลวฆาเจาทุกขและเม่ือถูกจับกุมและจํานนตอพยานหลักฐานทําใหตองกลายมาเปน
นักโทษประหารที่ตองชดใชความผิดที่ตนเองไดกอขึ้นและยังกลายเปนปญหาสังคมอีกดวย 
นอกจากนี้การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมของเจาหนาที่ยังมองไปถึงเร่ืองของการกระทํารุนแรงโดย
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มองวาการกอคดีฆาตกรรมเปนการกระทําที่รุนแรงที่กอใหเกิดความเสียหายทั้งสองฝายและ
เจาหนาที่สวนใหญแสดงความคิดเห็นวาไมชอบหรือไมพอใจกับการตัดสินชีวิตผูอ่ืนโดยใชความ
รุนแรงอยางการกอคดีฆาตกรรม 
   “จากประสบการณในการทํางานที่ตองสัมผัสกับคดีฆาตกรรมมีความรูสึกวาไมชอบ
เรื่องความรุนแรงโดยมองวาการใชความรุนแรงในการตัดสินปญหาไมใชทางออกที่จะยุติปญหาตางๆ 
ได นอกจากจะทําใหเกิดความสูญเสียของทั้งสองฝายแลว ยังเพิ่มปญหาที่ตองตามแกไขกันอีก
เรื่อยๆ ซึ่งนานเขาก็จะเปนปญหาสังคมตามมา” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
        3.1.2 ชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดฆีาตกรรม  
 ไมบอยนักที่คนทั่วไปจะไดรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมโดยตรงแตสําหรับเจาหนาที่ที่ตอง
ทํางานเกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมและนักโทษประหารอยูเปนเวลานานนั้นจะไดรับรูเกี่ยวกับการ
กระทําความผิดของนักโทษอยูเสมอ ซึ่งจากการศึกษาครั้งนี้ทําใหเห็นถึงชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดี
ฆาตกรรมของเจาหนาที่ที่สวนใหญเปนการรับรูโดยผานสื่อมวลชนไมวาจะเปนหนังสือพิมพ 
โทรทัศน วิทยุ ซึ่งจะเปนการรับรูในชวงวัยเด็ก แตเม่ือโตขึ้นชองทางการรับรูก็ไดขยายวงกวางขึ้น
เปนการรับรูผานการทํางานในหนวยงานของตนเอง ซึ่งในที่นี้หนวยงานที่เจาหนาที่ทั้ง 6 คน สังกัด
นั้นตองทํางานที่เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมโดยตรง ทําใหการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมตางๆ ได
ผานเขามาในชีวิตของเจาหนาที่แตละคนอยางตอเน่ือง 
 “ในตอนเด็กๆ รับรูขอมูลขาวสารจากสื่อตางๆ ในคดีทั่วๆ ไปซ่ึงไมอาจทราบขอเท็จจริงโดย
สมบูรณแตเม่ือจบนิติศาสตรใหมๆ ตอนมาเปนพนักงานสอบสวนจะรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมได
จากเมื่อมีการรับแจงเหตุหรือมีผูมาแจงความรองทุกข..” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 นอกจากนี้ชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมอีกลักษณะหนึ่งคือการรับรูโดยผาน
ประสบการณตรง(เปนการสัมผัสกับเหตุการณดวยตนเอง) อยางกรณีของเจาหนาที่คนหนึ่งที่เคยพบ
เหตุการณฆาตกรรมขึ้นกับบุคคลในครอบครัว เจาหนาที่บางรายเคยเห็นเพ่ือนถูกยิงและเสียชีวิตตอ
หนาตอตา ซึ่งจากเหตุการณดังกลาวทําใหเจาหนาที่มีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมวาเปนการใช
ความรุนแรงที่กอใหเกิดความสูญเสียและเปนสิ่งที่เขาไมอยากใหเกิดขึ้นในสังคม 
 
 3.2 ความคิดเห็นเก่ียวกับผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรม 
  เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ เชน ตํารวจ อัยการ ผูพิพากษา เจาหนาที่ราชทัณฑ แตละคนมี
ความคิดเห็นเกี่ยวกับตัวผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมวา มักเปนพวกนักเลง ใจถึง ใจกวาง มักให
ความชวยเหลือแกผูที่ออนแอกวา โดยเฉพาะลูกนองของตน จนอาจกลาวไดวาทุกยุคทุกสมัยน้ัน 
เม่ือบุคคลกลุมน้ีกระทําความผิดมักไดรับความเห็นอกเห็นใจ  และเขาใจวาเขาเหลานั้นตองมีเหตุผล
เบื้องหลังการตัดสินใจกระทําเชนน้ัน ตางกับสมัยปจจุบันการใชชีวิตในสังคมเต็มไปดวย การแขงขัน
ในหลาย ๆ ระดับ ตั้งแตระดับครอบครัว ระดับชุมชน ระดับสังคม จนถึงระดับประเทศ ซึ่งเปนการ
แขงขันในดานเศรษฐกิจ อาชีพ การศึกษา การแขงขันที่มากขึ้นสงผลใหคนจํานวนมากในสังคมมี
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ความกดดันในหลายๆ ดาน  หลายคนแสดงออกในรูปแบบที่ตางกันออกไป บางครั้งก็เปนความ
รุนแรงถึงขั้นทําลายชีวิตผูอ่ืนใหถึงแกความตาย โดยลักษณะของผูที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
จะมีหลายรูปแบบ    อาทิ บางคนไมคอยแสดงออกถึงความกาวราว เปนคนใจเย็น นิ่งสงบ หากแตมี
ความกดดันอยูภายใน จิตใจพรอมที่จะฆาผูอ่ืนไดอยางเลือดเย็น หรือบางคนเปนพวกที่ชอบความ
รุนแรง ก็มักจะตัดสินปญหาตางๆ กระทั่งการตัดสินชีวิตผูอ่ืนโดยใชความรุนแรงจนถึงขั้นกอคดี
ฆาตกรรม แตทั้งน้ีถาพิจารณาถึงลักษณะของบุคคลที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรมนั้น จะพบวามี
ลักษณะที่แตกตางกันหลายแบบการที่จะระบุวาบุคคลที่มีลักษณะเชนใด จึงจะมีโอกาสกอคดี
ฆาตกรรมขึ้นจึงเปนเรื่องยาก  เนื่องจากการกอคดีใดๆ ขึ้นยอมมีปจจัยหลายๆ ประการที่ทําใหเขา
ตัดสินใจกระทําผิดเชนน้ัน 
  “ถาจะดูแลวบุคคลที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ก็มีลักษณะที่ตางกันหลายแบบ 
การจะใหระบุอยางตายตัววาบุคคลเหลานี้เปนคนอยางไร แบบไหนที่ชัดเจนลงไปคงเปนไปไดยาก 
เพราะมันมีเหตุปจจัยหลายๆอยาง ที่ทําใหเขาตัดสินใจแบบน้ัน” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 
2) 
  เม่ือกลาวถึงลักษณะการกระทําผิดกับบุคลิกลักษณะของผูกระทําผิด พบวาเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของใหความเห็นวา การที่บุคคลมีลักษณะการกระทําผิดที่แตกตางกัน เชน การฆาโดย
ไตรตรองไวกอน(หรือฆาโดยเจตนาในลักษณะของมือปนรับจาง) หรือไดรับการจาง วาน ใช ใหทํา
การฆาตกรรมบุคคลอื่น ทั้งที่ตนเองเคยรูจักหรือไมเคยรูจักมากอน ซึ่งระดับของการกระทําความผิด
นี้จะแสดงถึงบุคลิกภาพของผูกระทําผิดไดในระดับหน่ึง เชนถาเปนกลุมมือปนรับจาง เขามี
บุคลิกภาพที่เปนคนเลือดเย็น ไมสะทกสะทานกับการกระทําผิด  และมีใจคอโหดเหี้ยม   
  “ถาเปนพวกที่รับจางฆาแลวดูบคุลิกคอนขางเลือดเยน็บางทีเราซักเขาไมมีอาการสะทก
สะทาน” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 1) 
  “ สวนใหญแลวมองวาคนทีก่ระทําความผิดนี้ ไมใชเปนคนไมดีมาตัง้แตเกิด สวนใหญที่
เจอจะเปนคนอารมณรอน อารมณฉุนเฉียว เม่ือมีสิ่งมายั่วยุหรือแรงกระตุนจากผูเสียหายก็มีโอกาสที่
จะกระทําผิดไดงาย แตไมไดเปนฆาตกรโดยสายเลือด ยกเวนเปนการรับจางฆา ”  
(คําสัมภาษณอัยการ) 
 ในสวนของความรูสึกตอผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมนั้น เจาหนาที่ที่เกี่ยวของกลาวถึงใน
สองลักษณะคือ ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ และความรูสึกวาสมควรไดรับผลแหงการกระทํากลาวคือ 
ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ จะเปนกรณีที่เจาหนาที่พิจารณาแลวเห็นวา การกระทําผิดของนักโทษคน
นั้นๆ มีมูลเหตุแหงการกระทําที่นาเห็นใจ พวกเขาตกอยูในสภาวะบีบคั้นหรือกดดันจนตองตัดสินใจ
กระทําความผิดดังกลาว อยางกรณีของภรรยาที่ถูกฟองวาฆาสามีตาย ซึ่งตามพฤติการณและ
ขอเท็จจริงคือ ผูหญิงคนนี้ถูกสามีทํารายรางกายทุกวัน เวลาสามีเมามาก็อาละวาดตบตีตลอด ทําให
วันหน่ึงผูหญิงคนนี้หมดความอดทน จึงตัดสินใจกระทําความผิดลงไปดวยความกดดันที่ตัวเองสะสม
มาเร่ือยๆ จนถึงจุดที่ทนไมไหวจึงไดกอคดีฆาตกรรมขึ้น 
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 นอกจากนี้ผูกระทําความผิดที่มักไดรับการเห็นอกเห็นใจจะเปนลักษณะของผูที่ตอง
ตัดสินใจกระทําความผิดเนื่องจากครอบครัว หรือบุคคลที่ตนเองรักถูกรังแกจนถึงขั้นเสียชีวิต แลว
ตนเองไมสามารถใชกฏหมายในการเรียกรองความยุติธรรมจากคนผิดได เขาก็จะตัดสินใจลงมือ
กระทําผิดดวยตนเอง โดยที่ไมไดคํานึงถึงผลลัพธที่ตามมาวาจะเปนเชนไร หรือกระทั่งรูก็ตองทํา
เพียงเพ่ือแกแคนใหกับคนที่ตนรัก และเรียกรองความยุติธรรมที่หายไป 
 “  ผมเช่ือวาทุกคนเกิดมาเปนผาขาว แตเขามาเห็นการกระทําและมีการอบรมเลี้ยงดูให
เปนแบบน้ัน อยางมีตัวอยางคดีหน่ึงที่เคยเจอคือ จําเลยไปยิงคนตายก็ไดทราบขอมูลวาเกิดจากการ
ที่เขาถูกรังแกกอน คือ พอของเขาถูกยิง พ่ีนองเขาถูกยิง เขาเลยตองออกมายิง ”  
(คําสัมภาษณผูพิพากษา) 
 
 ในขณะเดียวกันเจาหนาที่หลายคนแสดงทัศนะตอผูกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมวา 
สมควรไดรับผลแหงการกระทําแลว  เน่ืองจากวาการกอคดีดังกลาวเปนการกระทําที่รุนแรงและ
โหดเหี้ยมเกินกวาจะใหอภัยได การไดรับคําพิพากษาจากศาลใหประหารชีวิตเปนสิ่งที่เขาสมควรจะ
ไดรับแลว 
 “บางคดีรูสึกวาบทลงโทษก็สาสมกับการกระทําความผิดนั้น เชนมีคดีหนึ่งที่นักโทษมี
พฤติการณเปนมือปนรับจาง มีเจตนาฆาผูอ่ืนโดยหวังเงินคาจาง มีการยิงซํ้าจนแนใจวาผูเสียหายถึง
แกชีวิตแลว เม่ือศาลตัดสินโทษประหารทั้งสามศาล ซึ่งถาดูแลวก็สมน้ําสมเนื้อกันดี กับความผิดที่
กระทําลงไป ” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 นอกจากนี้ยังพบวาเจาหนาที่สวนหนึ่งเห็นวาผูกระทําความผิด เม่ือไดรับโทษแลวการ 
อบรมจิตใจจากทางเรือนจําจะสามารถปรับเปลี่ยนความคิดและพฤติกรรมใหกลับมาสูวิถีแหงความดี
งามไดเชนกัน อยางกรณีนักโทษคนหนึ่ง เม่ือไดเขาหลักสูตรการอบรมจิตภาวนา  ปรากฏวาเขา
สามารถฝกสมาธิไดดี มีการรักษาศีล 8 ตลอดระยะเวลาที่อยูในเรือนจํา ซึ่งลักษณะดังกลาวนี้แสดง
ใหเห็นวาผูที่กระทําความผิด หรือนักโทษที่เคยกอคดีฆาตกรรมสามารถแกไข และพัฒนาตนเองได
แมเวลาที่ขาดอิสรภาพหรือตองโทษประหารชีวิต 
 
 3.3 ความคิดเห็นเก่ียวกับมูลเหตุจงูใจในการกระทาํความผิด 
  จากการศึกษาความคิดเห็นเกี่ยวกับมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
ของนักโทษประหารตามทัศนะของเจาหนาที่เกี่ยวของกับตัวนักโทษ ไดแก ตํารวจ 2 คน อัยการ ผู
พิพากษา อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง และเจาหนาที่กรมราชทัณฑ ซึ่งแตละคนไดใหความ
คิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุหรือสิ่งที่ผลักดันใหนักโทษประหารกระทําความผิดจนสามารถฆาผูอ่ืนได
อยางหลากหลาย ซึ่งสามารถจําแนกได 4 สาเหตุหลักๆ ดังนี้ 
        3.3.1.ความผิดปกติทางจิตใจ จากคําใหสัมภาษณพบวาสาเหตุสําคญัประการหนึง่ที่
ผลักดันใหคนกระทําผิดจนถึงกับฆาคนตายได คือ ความวิกลจรติ จิตบกพรอง เปนโรคจิตแบบย้ําคิด
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ย้ําทํา หวาดระแวง ไมสามารถควบคุมอารมณได ชอบใชความรุนแรง (Sadism) รูสึกสะใจเมือ่ไดทํา
รายผูอ่ืน รูสึกทําแลวสนกุ เปนการตอบสนองจิตใตสํานึก ซึง่ลักษณะหรืออาการทางจิตเหลานี ้
สามารถพบไดบอยครั้งกับผูกระทําความผิดในลักษณะความผิดทีรุ่นแรงและโหดเหี้ยม  “  …คดีฆา
ผูอ่ืน คิดเสมอวาตวัเองถูกกลั่นแกลงถูกเสกคุณไสยจนไมสามารถควบคุมตวัเองได ที่ฆาผูอ่ืน เพราะ
ผีสั่งใหฆา…… ” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2 )   “ …พวกที่มีความผิดปกติทางจติ คนที่ถูก
ทรมานตั้งแตเด็ก พอโตขึ้นมาเห็นคนลักษณะเดียวกันก็จะฆา…..เปนพวก Ser ia l  K i l l e r  ”  (คํา
สัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที ่ 1 ) 
        3.3.2. การคบเพื่อนไมเหมาะสม  จากคําใหสัมภาษณของผูที่มีความเกี่ยวของกับ
นักโทษ พบวาการคบเพื่อนที่ไมเหมาะสม หรือคบเพื่อนไมดี มีสวนสนับสนุนหรือกระตุนใหเกิดการ
กระทําความผิดที่รุนแรงขึ้นได เน่ืองจากเมื่ออยูในกลุมเพ่ือนแลว ตองการการยอมรับจากกลุมจึง
กระทําความผิดไป เพ่ือแสดงใหเห็นถึงความใจกลาบาบิ่นของตนเอง เม่ือเลือกคบเพื่อนที่พากันไป
ในทางไมดี ก็นําพากันไปสูการแสดงพฤติกรรมที่ไมดีไปดวย หรือการอยูรวมกันในหมูเพ่ือน ก็อาจมี
การกระทบกระทั่งกันเองจนอาจเกิดการกระทําที่รุนแรงตอกันได 
 “….บางทีชวนกันไปกินเหลาแลวพูดจากวนกัน หรือพูดจาไมเขาหูกันก็มีโอกาสทะเลาะกัน 
บางครั้งก็ถึงฆากันตาย ” (คําสัมภาษณอัยการ) 
 “…..เขาอยากทาโชวเพ่ือน ตองการใหเพ่ือนยอมรับในตัวเอง….” (คําสัมภาษณอดีต
เจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
       3.3.3.อารมณชั่ววูบ จากคําสัมภาษณพบวา การกระทําความผิดรุนแรง นอกจากมี
การจัดเตรียมการไวแลว การกระทําความผิดเนื่องจากไมสามารถสะกดกลั้นอารมณไวได ลงมือ
กระทําความผิดโดยมิไดยั้งใจ หรือไมไดมีความคิดหรือความตั้งใจที่จะกระทําการดังกลาวเลย    
หรือที่เรียกกันวา “ กระทําเพราะเกิดอารมณชั่ววูบ ”  “…..พวกอารมณชั่ววูบคือ ไมมีการเตรียม
อาวุธไปลวงหนา เจออะไรก็จับมาเปนอาวุธ….เวลาใหการในชั้นสอบสวน อารมณชั่ววูบมาเปน
อันดับหน่ึง” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
        3.3.4.ความแคนสวนตัวหรือการแกแคน จากคําใหสัมภาษณของผูที่เกี่ยวของกับ
นักโทษประหารพบวา มูลเหตุจูงใจที่นําไปสูการกระทําความผิดของนักโทษประหารประการหนึ่งคือ 
การแกแคนหรือมีความแคนสวนตัวกับผูอ่ืน มีความคับของใจในสถานการณบีบคั้น กดดัน จาก
บุคคลอื่น โกรธแคนอาฆาตผูอ่ืนมากอนอยูแลว เชน การถูกโกง รุนลูกแกแคนแทนรุนพอ เปนตน 
และมีการคิดแกแคนโตตอบคูแคนอยางสาสม ดวยวิธีการที่รุนแรง  “ …พวกกลางๆ เยอะ เชนฆา
เพราะแคนสวนตัว โดนหยามศักดิ์ศรี…”(คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง)  
  “ ….คดีใหญๆ เรามักจะไดคุยกับเขา เหตุที่เขาตองฆา กลุมคนที่เขาไปฆา มันมีอะไรกัน
มากอน เชน ไปคดโกงเขามา……” (เจาหนาที่ราชทัณฑ) “ ….รุนลูกมาฆาแกแคนใหพอ คือ มี
สาเหตุโกรธเคืองกันมากอน….”(คําสัมภาษณเจาหนาที่ราชทัณฑ) 
  นอกจากนี้ผูที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารยังเสนอความคิดเห็นวา มีมูลเหตุจูงใจอยาง
อ่ืนๆ อีกที่สงผลใหนักโทษประหารไดกระทําผิดอยางรุนแรง ไดแก การกระทําผิดเพ่ือผลประโยชน 
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ความดีความชอบในหนาที่การงาน มักพบในกลุมคนรายปกติ  การกระทําผิดเนื่องจากอยูใน
สภาพแวดลอมที่ไมดี การกระทําผิดอันเน่ืองมาจากความขัดแยงกัน เชน ความขัดแยงทางการเมือง 
การกระทําผิดอันเนื่องมาจากการเมาสุรา และการใชสารเสพติด ซึ่งผูกระทําผิดมักทําโดยไมรูเน้ือ
รูตัว หรือไมอยูในสภาพที่มีสติสัมปชัญญะสมบูรณ  การกระทําผิดเพื่อปกปดความผิดของตนเอง 
เชน ฆาปดปาก การกระทําผิดอันเน่ืองมาจากความกดดันทางสังคม เชน ฐานะทางเศรษฐกิจไมดี 
และสุดทายเปนการกระทําอันเนื่องมาจากตองการผลประโยชนจากการทํารายผูอ่ืน เรียกวามือปน 
หรือรับจางฆานั่นเอง 
  จะเห็นไดวาในความเปนจริงแลว มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดของนักโทษประหารตาม
ทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหาร นั้น มีมากมายหลายประการ ซึ่งในนักโทษแตละ
คนอาจมีมูลเหตุจูงใจเดนเพียงมูลเหตุเดียวที่ผลักดันใหนักโทษประหาร กระทําการที่รุนแรง ใน
ขณะเดียวกัน นักโทษประหารคนอื่นๆ ก็อาจมีมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดหลายมูลเหตุที่สงเสริม 
สนับสนุน หรือรวมกัน สงผลใหนักโทษประหารกระทําสิ่งที่รุนแรงหรือโหดเห้ียมได 
 
 3.4  สภาพความเปนอยูและผลทีเ่กิดกับนักโทษเมือ่ศาลพิพากษาเด็ดขาดประหาร
ชีวิต 
  ในทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารเก่ียวกับสภาพความเปนอยูและ
ผลที่เกิดกับนักโทษ เม่ือศาลพิพากษาเด็ดขาดประหารชีวิต และนักโทษเหลานั้นตองเขามาอยูใน
เรือนจํา ซึ่งพบวา สภาพความเปนอยูของนักโทษดานกายภาพ  การจัดสภาพแวดลอมเปนไปตามที่
เรือนจําจัดใหเหมือนกันทุกคน หากแตสภาพจิตใจ และพฤติกรรมของนักโทษจะแตกตางกันออกไป 
นักโทษบางคนสามารถปรับตัวไดก็จะใชชีวิตปกติ มีการทํากิจกรรมตางๆ เชนอานหนังสือ เลนกีตาร 
เน่ืองจากปจจุบันนี้เม่ือนักโทษถูกสงตัวเขามาใหม จะมีหนังสือคูมือการปรับตัวใหกับนักโทษ รวมทั้ง
มีนักโทษรุนพี่คอยปลอบใจอยูแลว ทําใหการใชชีวิตอยูในเรือนจํา ดําเนินไปโดยไมมีปญหามากนัก 
แตทั้งน้ีหากเปนนักโทษที่กอคดีขมขืนเด็กสวนใหญจะไมมีใครปลอบใจ และจะถูกตอตานจาก
นักโทษคนอื่นๆ  
  “  เด๋ียวน้ีนักโทษที่เขามาใหมเขามีคูมือในการปรับตัวใหกับนักโทษอาน ปกติจะมีรุนพ่ี
ในคุกปลอบใจ แตถาเปนคดีขมขืนเด็ก สวนใหญจะไมมีใครปลอบใจ อาจโดนกระทืบดวยซํ้าไป สวน
ใหญถานักโทษประหารประเภทนี้เขามามักจะโดนแอนตี้ เพราะนิสัยคนไทยรักเด็ก ” (คําสัมภาษณ
อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
  นอกจากนี้สภาพความเปนอยูของนักโทษยังขึ้นอยูกับลักษณะของนักโทษแตละคน 
เชนถาเปนนักโทษที่กระทําตัวผิดซ้ํา พวกนี้จะเปนกลุมที่คอนขางราย พอเขามาอยูในเรือนจําก็จะทํา
ตัวเรียบรอยมาก เม่ือเจอบุคคลระดับเจานายของเรือนจําก็จะทําตัวเรียบรอย แทบจะกราบเทา เพ่ือ
เปาหมายใหพวกเขาใชชีวิตอยูโดยไมมีเจาหนาที่มาบังคับใหทํางานหนัก หรืออันตรายแตทั้งนี้
เจาหนาที่แสดงทัศนะวาเปนความคิดที่ผิด เน่ืองจากทางเรือนจําจะใชระเบียบขอบังคับเดียวกันโดย
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ไมเลือกปฏิบัติ สําหรับลักษณะของนักโทษอีกประเภทหนึ่ง คือ เปนพวกที่ซื่อกระทําความผิดโดยไม
เจตนาหรือรูเทาไมถึงการณ แตเปนเหตุใหตองโทษประหาร เปนกลุมที่ปกครองงายทํางานทุกอยาง
ที่ไดรับมอบหมาย และใชชีวิตความเปนอยูบนพื้นฐานของกฎระเบียบเรือนจําอยางเครงครัด สุดทาย
คือนักโทษกลุมที่เขาใจวาตนเองมีผูใหญหรือผูมีชื่อเสียงในสังคมสนับสนุนอยูหรือที่เรียกกันวา เปน
พวกมีแบ็ค นักโทษกลุมน้ีมีการใชชีวิตที่แตกตางจากลุมอ่ืนโดยเจาหนาที่เห็นวาเปนกลุมที่รายมาก 
เน่ืองจากเวลาที่มาอยูในเรือนจําก็จะดูทาทีของเจาหนาที่ กอนวาเปนคนอยางไร ถาเจาหนาที่เปนคน
ตรงไปตรงมาก็ไมเปนไร  แตถาเจาหนาที่คนไหนเบียดเบียนนักโทษเขาก็จะรองเรียนเจาหนาที่ทันที 
หรือถามีการถูกเนื้อตองตัว ถึงแมจะไมถึงขั้นทํารายรางกาย    พวกเขาก็จะฟองญาติและเรื่องก็จะ
ถึงผูใหญ ที่ใหการสนับสนุนอยูเบื้องหลัง ซึ่งจากลักษณะดังกลาวนี้ทําใหสภาพความเปนอยูของ
นักโทษกลุมน้ีไมคอยสนใจใคร และคิดวาตนเองจะทําอะไรก็ได  
  “ กลุมน้ีเปนกลุมพวกมีแบค็ หมายถึงอาจเปนเด็กนักการเมือง เด็กของ อบต. เด็กของ 
สส.หรือญาติเปนนักขาว พวกนี้ทําตัวรายมีอะไรนิดหนอยก็จะฟองญาติเรื่องก็จะถงึผูใหญ ”  
(คําสัมภาษณเจาหนาที่กรมราชทัณฑ) 
  สําหรับเรื่องของผลที่เกิดขึ้นกับนักโทษเมื่อศาลพิพากษาใหประหารชีวิตน้ัน เจาหนาที่
ใหความเห็นวาจะเกิดผลใน 2 ลักษณะ คือ ผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษ และผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัว
ของนักโทษ โดยผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษเองนั้นจะปรากฏในลักษณะของอาการเครียดซึมเศรา มี
อาการกลัว รองหมรองไห และบางรายเกิดอาการทอถอยจนถึงขนาดที่จะฆาตัวตาย ในขณะที่บาง
คนแสดงออกอยางเห็นไดชัดวาเขารูสึกเฉย ๆ เน่ืองจากเคยผานการกระทําผิด และการกักขังมา
หลายครั้งแลว และคิดวาอีกไมนานตนก็จะพนโทษ 
  “……ทอถอยเครียดจากคําตัดสินของศาลฎีกา มีอาการกลัวรองหมรองไห ซึมพรอมที่
จะฆาตัวตายไดทุกเมื่อ เม่ือญาติมาเยี่ยมแลวเลาเรื่องเครียดๆ ใหฟง ก็เครียดหนักเขาไปอีก บางคน
เฉยๆ เพราะมองวาเดี๋ยวก็หลุด ” ( คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง ) 
 เม่ือกลาวถึงผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัวของนักโทษนั้น พบวาเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับ
นักโทษประหารจะมองในลักษณะเดียวกันคือ เม่ือนักโทษเขามาอยูในเรือนจํายอมสงผลกระทบตอ
ครอบครัวของนักโทษอยางหลีกเลี่ยงไมได ผลกระทบที่เดนชัดคือ ผลกระทบที่เกิดกับสภาพจิตใจ
ของครอบครัว ไมวาจะเปน พอ แม ญาติพ่ีนอง และที่สําคัญคือภรรยาและบุตรของนักโทษเหลานั้น 
กรณีของพอ แม ญาติพ่ีนอง เปนการสรางความกังวลใจ และความเปนหวงในตัวนักโทษ สวน
ภรรยาเองนั้น สวนใหญนอกจากประสบกับปญหาสภาพจิตใจแลว ยังมีปญหาที่เกี่ยวกับการ
ดํารงชีวิตที่ตองขาดเสาหลักของครอบครัว บางรายครอบครัวขาดรายไดจนลูกตองออกจากโรงเรียน  
เน่ืองจากขาดผูดูแลในเรื่องคาใชจายในการเรียนของลูก และตัวเองจากที่เคยเปนแมบานก็ตองหันมา
ทํางานหาเลี้ยงตามลําพัง 
  “ ……เรื่องครอบครัว เพราะเม่ือ นาย ก. ติดคุก ก็เหมือนดานจิตใจ พอแม ปูยา  ตา
ยาย ติดคุกมาดวย ติดคุกแหงความกังวลใจ หวงหาอาลัยซึ่งกันและกัน….”        (คําสัมภาษณ   
เจาหนาที่ราชทัณฑ) 
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 นอกจากนี้ผลที่เกิดขึ้นในลักษณะดังกลาวแลว ในบางราย การเขามาอยูในเรือนจําทําให
นักโทษตองสูญเสียภรรยาไปเนื่องจากมีสามีใหม หรือภรรยาของนักโทษบางรายที่ไมสามารถทนกับ
สภาพเชนน้ีไดก็จะละทิ้งครอบครัวไปอยูที่อ่ืน 
  “ นักโทษบางคนภรรยามาเยี่ยมในระยะแรกดวยความเปนหวง ตอมาก็จะคอยๆ 
หายไปแตบางคนมีสามีใหม บางคนก็หอบผาหอบผอนหนีลูกไปก็มี” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่
เรือนจําบางขวาง) 
 ในบางกรณีผลที่เกิดขึ้นจากการถูกตัดสินประหารชีวิต สงผลตอการใชชีวิตในสังคมทั้งตอ
ตนเองและครอบครัว คือ การเสื่อมเสียชื่อเสียง  ความเชื่อถือในสังคมก็หมดไปหรือลดลง รวมทั้งผล
ที่เกิดตอบุตร เม่ือสังคมมองวา เขามีพอแมที่เคยกอคดีฆาตกรรม ซึ่งสิ่งเหลานี้เจาหนาที่ไดแสดง
ทัศนะในลักษณะเดียวกัน คือ ผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําผิดไดสรางความสูญเสียตอบุคคลทุกฝายที่
เกี่ยวของ 
 
 3.5   แนวทางแกไขปญหาอาชญากรรม / ฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที่ 
  ในสังคมใดๆ เม่ือเกิดปญหาเม่ือเกิดปญหาขึ้นแลวปญหาเหลานั้น กระทบกระเทือนตอ
โครงสรางหรือความสมดุลทางสังคมนั้น ๆ แลว สังคมยอมหาหนทางเพื่อปรับปรุงสมดุลใหแก สังคม
นั้น เพ่ือใหสังคมดํารงอยูไดอยางราบรื่น เชนเดียวกัน เม่ือเกิดปญหาฆาตกรรมขึ้น โดยมีผูกระทํา
ความผิดเกิดขึ้น สังคมไดใชการลงโทษเปนวิธีในการควบคุมและสั่งสอนใหผูกระทําผิดผิดรับรูวาไม
สามารถกระทําความผิดโดยเฉพาะการฆาคนตายไดตามอําเภอใจ แตอยางไรก็ตาม นอกจากใชการ
ลงโทษที่สามารถควบคุมปญหาไดบาง การคนหาแนวทางปองกันแกไขมิใหเกิดปญหาตางๆ รวมทั้ง
การฆาตกรรมขึ้นจะเปนวิธีการที่นาจะสามารถแกไขในระยะยาวและมีความคงทนมากกวาการ
ลงโทษ  จากการสัมภาษณเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษ จํานวน 6 คน ไดแกเจาหนาที่ตํารวจ 2 
นาย อัยการ ผูพิพากษา อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง และเจาหนาที่กรมราชทัณฑ ไดเสนอแนว
ทางแกไขปญหาฆาตกรรมไวหลายประการดังนี้ 
      3.5.1 ตัวเจาหนาที่ตํารวจและเจาหนาทีใ่นกระบวนการยุติธรรม ตองทํางานอยาง
แข็งขัน มีการแสวงหาความรูใหมๆ และพยายามทําความเขาใจธรรมชาติของมนษุย เพ่ือจะไดเขาใจ
ถึงการกระทําความผิดของนักโทษประหารวามีเหตุผลอะไรถึงทําเชนน้ัน 
   “ ….ตองทําความเขาใจธรรมชาติของมนษุย วาเขามีความตองการหรือคิดอะไร…..”  
(คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 1) 
   “…เจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรมมีความจริงจังในการทําหนาที่ ปญหาก็จะลด
นอยลง…” (คาํสัมภาษณผูพิพากษา) 
    3.5.2 แกไขโดยการจัดทําโครงการ หรือการอบรมเพื่อปลูกฝงสิ่งดีๆ ดังนี้ 
       3.5.2.1 อบรมใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษ จากคําใหสัมภาษณ เจาหนาที่ที่
เกี่ยวของกับนักโทษประหารไดเสนอวา ควรมีการใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษที่ผูกระทําความผิดจะ
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ไดรับเม่ือกระทําผิดในเรื่องตางๆ เพ่ือใหคนทราบวาทําความผิดอะไรตองรับโทษมากนอยแคไหน 
เพียงใด ระยะเวลาในการลงโทษนานแคไหน เน่ืองจากคนสวนมากจะทราบเพียงวา ทําผิดแลวตอง
ถูกลงโทษแตไมทราบถึงรายละเอียดที่ชัดเจนวาเปนเชนไร 
 “….ควรใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษที่หนกัของการกระทําความผิดในลักษณะนี้อยางจริงจัง 
เพราะชาวบานโดยทั่วไป บางคนยังไมทราบถึงบทลงโทษอันน้ีเทาทีค่วร ”  (คําสัมภาษณอัยการ) 
      3.5.2.2 อบรมเกี่ยวกับศาสนา ธรรมะและการปฏิบัติธรรม จากคําสัมภาษณของ
เจาหนาที่สวนมากเห็นวา ควรนําศาสนามาชวยในการปลูกฝงสิ่งดีหรือ พฤติกรรมที่ดีใหกับนักโทษ
ดวยการปฏิบัติธรรม การสอนธรรมะ สวดมนตไหวพระ นั่งสมาธิ ซึ่งในปจจุบันทางกรมราชทัณฑได
มีการจัดโครงการ “เรือนจํา เรือนธรรม” ที่มุงสรางธรรมะใหเกิดขึ้นในจิตใจของนักโทษ ซึ่งจะชวยให
นักโทษมีจิตใจที่ออนโยนขึ้น รวมทั้งใชศาสนามาชวยในการบําบัดจิตใจใหออนลงดวย 
 “…ทุกวันน้ีเราพยายามใหเขาสวดมนตไหวพระ แผเมตตาใหเพ่ือนมนุษย ที่เราทาํผิดพลั้งไป 
เพ่ือที่เขาจะไดมีจิตใจออนโยน  ”  (คําสัมภาษณเจาหนาที่ราชทัณฑ) 
       3.5.2.3 อบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรมตางๆ จากการสัมภาษณเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของกับนักโทษสวนมากเห็นวา   การอบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรมเปนเรื่องที่สําคัญ  
แตควรดําเนินการอยางตอเนื่อง  เน่ืองจากเมื่อนักโทษมีจริยธรรมศีลธรรมมากขึ้นแลว  จะชวยให
นักโทษไดมีความคิดและการปฏิบัติในสิ่งที่ถูกตอง สามารถยับยั้งชั่งใจและมีสติแยกแยะวาสิ่งใดควร
กระทํา สิ่งใดไมควรกระทํา เผื่อวาเม่ือพนโทษออกไปแลวจะไดไมเกิดพฤติกรรมการกระทําผิดซ้ํา 
และยังชวยใหสามารถดําเนินชีวิตตอไปไดอยางราบรื่นขึ้น   
 “ …โดยสวนตวัมองวาเปนเพราะไมมีอะไรมาควบคุมจิตใจ ….จึงอยากจะเสนอและเนนให
ปลูกฝงสิ่งดีๆ ในดานตางๆ อยางจริงจัง…..เชนการปลูกฝงในเรื่องของศีลธรรม จริยธรรม ” (คํา
สัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที ่2) 
 “ ….ผมมองวาการศึกษาก็เปนสวนหนึ่งทีจ่ะทําใหการกระทําแบบนี้ลดลงได ….ผมหมายถึง
ความรูเกี่ยวกบัอะไรควรหรอืไมควร เราควรใหความรูในเร่ืองจริยธรรมเยอะๆ…..”   
(คําสัมภาษณผูพิพากษา) 
 สําหรับเรื่องของการอบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรม ในทัศนะของเจาหนาที่ไดเสนอ
ประเด็นหรือเรื่องที่ควรใหการอบรม ดังนี้ 

 1.ความรับผิดชอบ ควรมีการสรางจิตสํานึกของความรับผิดชอบแกนักโทษ เพราะเมื่อ
คนเรามีจิตสํานึกในความรับผิดชอบก็จะไมคิดที่จะกระทําความผิด 
  2.การมีวินัยตอตนเองและผูอ่ืน ควรเนนในเรื่องใหนักโทษรูจักการอยูรวมกันกับคนอ่ืน
อยางสงบตามระเบียบวินัยที่สังคมกําหนด ใหดําเนินการตามหนาที่ของตนและดูแลตนเองไมใหเขา
ไปอยูในสภาพแวดลอมที่เอ้ือตอการกระทําผิดได 
  3.ความรักและการรับรูถึงการสูญเสียของผูอ่ืน ควรปลูกฝงใหนักโทษทราบวาความรัก
ตนเองและผูอ่ืนเปนพื้นฐานของการที่ไมเกิดความรุนแรงขึ้น และใหนักโทษไดพยายามเอาใจเขามา
ใสใจเรา หมายถึงใหคิดวาถาเหตุการณฆาตกรรมขึ้นกับคนที่เรารักเราจะรูสึกอยางไร 
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 “…ปลูกฝงเรื่องการรับรูถึงความสูญเสียของผูอ่ืน ถาเราตองสูญเสียคนที่เรารักไป เพราะ
ถูกฆาตกรรมเราก็ไมตองการใหเกิดเหตุการณนั้นกับคนในครอบครัว เพราะฉะนั้นเราตองไมทําแบบ
นั้นกับคนอื่นๆ เชนกัน….” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 นอกจากการจัดการอบรมคุณธรรมจริยธรรมแกตัวนักโทษประหารโดยตรงแลวเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของยังเสนอการอบรมดานอ่ืนๆ แกกลุมคนที่มีความเกี่ยวของตอพฤติกรรมการกระทําผิดของ
บุคคลอีก ไดแก กลุมครอบครัวหรือพอแม โดยเจาหนาที่หลายคนเสนอวา เพ่ือเปนการปองกันมิให
เกิดการกระทําความผิดไมวาจะในระดับเล็กนอยจนถึงระดับรายแรง นั้น สามารถเริ่มทําไดตั้งแตการ
อบรมเลี้ยงดูของพอแม ซึ่งพอแมควรอบรมเลี้ยงดูบุตรที่เนนใหบุตรดําเนินชีวิตอยางมีสติ พอแมตอง
เปนแบบอยางที่ดีในการปฏิบัติตอผูอ่ืนและสังคม รวมทั้งในกรณีบุตรมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น
แลว พอแมควรมีสวนรวมในการชวยเหลือและปองกันไมใหบุตรกระทําผิดไดซ้ําอีก  
 “ ….ผมมองวานาจะมีโครงการอบรมพอแมเด็กบาง เม่ือเด็กกระทําผิด พอแมเด็กควรมี
สวนรวมในการรับผิดชอบ ” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
 “…ใหพอแมพยายามมีสวนรวมในการพัฒนาพฤติกรรมดวย…..แตถาพอแมเปนตัวอยางที่
ไมดีตองอบรม พอแมกอน ” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
 “….ครอบครัวเปนหนวยแรกที่จะปลูกฝงสิ่งดีๆ ตางๆ ใหคนในครอบครัว พอแม ควรเปน
แบบอยางที่ดีแกลูก……” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 อยางไรก็ดี เจาหนาที่บางสวนยังเสนอแนวทางแกไขปญหาฆาตกรรมอื่นๆ อีกดวยไดแก 
การรณรงคเกี่ยวกับการดื่มสุรา  เน่ืองจากพบวาคดีหลายๆ คดี เกิดขึ้นเพราะการดื่มสุราทําใหไม
สามารถครองสติอยูได และอาจนําไปสูการกระทําความผิดที่รุนแรง จนถึงฆาผูอ่ืนๆได ดังน้ันควรให
มีการรณรงคทั้งการจํากัดเวลาในการจําหนาย และมิใหเด็กและเยาวชนซื้อสุราไดโดยสะดวก 
นอกจากนี้ยังมีเจาหนาที่บางสวน เสนอใหนํานักโทษที่สมัครใจมาเลาประสบการณการกระทํา
ความผิดและขั้นตอนการถูกตัดสินโทษ แกสังคมใหไดรู เพ่ือเปนอุทาหรณ หรือเปนเครื่องเตือนใจ 
แกคนที่ยังไมไดกระทําความผิด หรือมีความคิดที่จะกระทําความผิดไดรูวา หากกระทําการสิ่งใดที่
รุนแรงลงไป หากถูกจับดําเนินคดี จะตองไดรับโทษอยางไรบาง 
 “…..คือหานักโทษที่พรอมจะชวยสังคม อาสาสมัครยอมเปดเผยตัวมาเลาประสบการณ
หลังกระทําผิดแลวมาติดคุก วามันคุมกันไหม คือ ใหเอาคนที่กระทําผิดมาเปนครู” (คําสัมภาษณ
อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
 
 
 
 
 
 



บทที่ 5 
สรุปผลการวิจัย 

 
 การศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร ซึ่งเปน
คดีที่เรียกวาอุกฉกรรจสะเทือนขวัญประชาชนนั้น มีวัตถุประสงคเพ่ือทําความเขาใจถึงการรับรูสิ่งที่
เกิดขึ้นในชีวิตของตัวเขาเอง ตั้งแตกอนกระทําความผิด ขณะกระทําความผิด และหลังกระทํา
ความผิด โดยเปนการศึกษา  สภาพทั่วไปเกี่ยวกับตัวนักโทษ  การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน     
การกระทําความผิด การตองโทษ ความคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมของตนเองภายหลัง การตองโทษ ของ
นักโทษประหารจํานวน 5 ราย โดยการสัมภาษณแบบเจาะลึก การศึกษากระบวนการเริ่มตน จนถึง
สุดทาย ที่นําพวกเขาเขาสูขั้นตอนของการพิจารณาคดี จากคําพิพากษาของศาลฎีกา และสุดทาย
เปนการศึกษาถึงพฤติกรรมการกระทําความผิดฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที่ เพ่ือใหทราบถึง
สภาพทั่วไปที่นําพวกเขาเหลานั้นเขาสูการกระทําความผิดคดีฆาตกรรม จนตองโทษเด็ดขาด
ประหารชีวิตจากคําพิพากษาของศาลฎีกา จากการศึกษาในครั้งน้ีผูวิจัยไดสรุปผลการศึกษาเปน 3 
ตอนดังตอไปน้ี 
 

1. พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษ 
    ประหาร 
 

1.1 สภาพทั่วไปเกี่ยวกับนกัโทษ 
     1.1.1 ขอมูลทั่วไป พบวาเปนบุคคลที่มีภูมิลําเนาอยูในสองภูมิภาคของประเทศไทย คือ

ภาคกลางและภาคเหนือ ที่นักโทษเรียกวาเปนบานเกิดของตนนั้น บางสวนกลาวไดวาเปนเพียง
สถานที่เกิดเทานั้น เนื่องจากโอกาสตางๆ ที่เขามาในชีวิตและการศึกษาเปนเหตุที่ตองทําใหมีการ
โยกยาย นักโทษประหารที่ไดทําการสัมภาษณทั้งหมดเปนเพศชาย มีอายุขณะทําการสัมภาษณอยู
ระหวาง 40-55 ป และมีวุฒิทางการศึกษาที่แตกตางกันตั้งแต ระดับประถมศึกษาปที่ 4 จนถึงระดับ
ปริญญาตรี และมีความหลากหลายทางอาชีพ คือมีทั้งขาราชการ ลูกจางประจําในหนวยงานภาครัฐ 
พนักงานเอกชน ประกอบอาชีพอิสระ เกษตรกร ซึ่งทั้งหมดเปนอาชีพสุดทายกอนเขาสูการเปน
นักโทษประหาร  

    ในสวนของสถานภาพการสมรส พบวานักโทษสวนใหญสมรสแลวมีบุตรโดยเฉลีย่ 2 คน มี
เพียงรายเดียวที่ยังโสดคือเปนเพียงคบหากันเปนคูรัก 

     1.1.2 ลักษณะนิสัย สวนที่เหมือนกันคือนักโทษสวนใหญกลาววาตน เปนคนงายๆ 
สบายๆ มีเพ่ือนฝูงมาก รวมถึงเปนคนมีน้ําใจและรักครอบครัว ที่แตกตางกัน คือ บางคนบอกวา
ตนเองเปนคนเงียบๆ พูดนอย ในขณะที่บางคนบอกวาตนเองพูดเกง คุยสนุก และชอบทํากิจกรรม
บันเทิงเริงใจตางๆ เชน การรองรําทําเพลง บางคนมองตัวเขาเองวา เปนคนใจรอนคิดหรือทําอะไร
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ตองเร็ว  ลักษณะนิสัยของนักโทษของนักโทษประหารทั้ง 5 คนสะทอนใหเห็นวา ไมไดแตกตางจาก
บุคคลธรรมดาทั่วไป เพียงแตเม่ือกลายเปนนักโทษประหารทําใหถูกมองวามีบุคลิกภาพในเชิงลบที่
ไมเปนที่พึงปรารถนาในสังคม 

     1.1.3 ครอบครัว นักโทษแบงเปน 2 ลักษณะ คือ ครอบครัวด้ังเดิมของตัวเอง และครอบ
ครอบครัวใหมที่เกิดจากการแตงงาน โดยพบวาครอบครัวด้ังเดิมโดยภาพรวมมาจากครอบครัวที่
ประกอบดวยบุคคลหลายคนในครอบครัว ที่มีความสัมพันธที่ดีตอกัน ในสวนของครอบครัวใหม
พบวาเปนลักษณะของครอบครัวเด่ียวหรือครอบครัวขนาดเล็กที่ประกอบไปดวย พอ แม ลูก  

     1.1.4 สิ่งแวดลอม พบวาสิ่งแวดลอมที่อยูรายลอมตัวนักโทษเปนสภาพแวดลอมใน 2 
ลักษณะคือ สภาพแวดลอมทางกายภาพที่เปนเรื่องของสถานที่ และบรรยากาศแหงความเปนเมือง   
และสภาพแวดลอมบุคคลที่อยูรอบขางที่เขามาเกี่ยวของในชีวิตของเขาคือคนที่เขาเรียกวาครู 

     1.1.5 อาชีพการทํางาน พบวานักโทษแตละคนมีอาชีพการทํางานใน 3กลุมคือ อาชีพ
ในภาคราชการ อาชีพในภาคเอกชน และอาชีพในภาคเกษตรกร 

     1.1.6 การใชเวลาวาง (หมายถึงงานอดิเรกและการพักผอน) มีเพียงรายเดียวที่ปรากฏ
คือ การใชเวลาวางขณะอยูในระดับมัธยมศึกษา ที่เปนการทํากิจกรรมกลุมรวมกับเพ่ือนคือ การ
ประกอบเครื่องใชไฟฟาใหกับโรงเรียน  

     1.1.7 บุคคลที่เปนตนแบบ จากการศึกษาพบวาจําแนกไดเปน 2 กลุมคือ บุคคลใน
ครอบครัว ไดแก พอ แม และญาติ ที่ไดมีโอกาสเลี้ยงดูและเห็นกันมาตั้งแตเด็ก และบุคคลที่ไมใช
บุคคลในครอบครัวหากแตนักโทษประหารใหความเคารพนับถือ ไดแกครู  

     1.1.8 เพ่ือนที่นักโทษประหารไดพูดถึงมีสองประเภท คือ เพ่ือนที่คบกันสมัยเรียน และ
เพ่ือนรวมงาน ซึ่งจะมีระดับความสนิทสนมที่ตางกันไป คือ มีทั้งเพ่ือนตาย และเพ่ือนกินเพ่ือนเที่ยว
เทานั้น 

 
1.2 การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน  

       จากการศึกษาพบวานักโทษไดเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบนจากประสบการณความรุนแรง
ทั้งทางตรงคือประสบดวยตัวเอง  ประสบการณความรุนแรงผานทางสื่อ  และประสบการณจากการ
กระทําผิด แตไมไดรับโทษใดๆ  คือ นักโทษประหารสวนใหญเคยผานประสบการณการกระทําผิด
เกิดขึ้นแลวแตไมถูกดําเนินการใดๆ ทางกฎหมาย อาจเปนจุดที่ทําใหนักโทษไดเรียนรูหรือรับรูวา 
เปนสิ่งที่สามารถทําไดในชีวิตปกติ นอกจากนี้สิ่งที่ชวยเสริมใหการเรียนรูหรือรับรูพฤติกรรม
เบี่ยงเบนของนักโทษใหเกิดงายขึ้นคือ การใชวิธีการรุนแรงในการตัดสินปญหา การเปนคนที่มีจิตใจ
เด็ดเดี่ยว เขมแข็งมากเกินไปก็ทําใหเกิดปญหา เชนมีนักโทษบางสวนที่ไมรูสึกสะทกสะทานตอการ
ฆากันมองเห็นวาเปนเรื่องปกติที่สามารถทําไดไมนาจะรับโทษรุนแรงถึงขั้นประหารชีวิต 
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1.3 การกระทําความผิด 
     1.3.1 ประวตัิการกระทาํความผิด พบวามีนักโทษสวนใหญที่มีประวตัิเคยกระทํา 

ความผิดขอหาในคดีอาญา บางรายที่ไมปรากฏขอมูลวาไดกระทําความผิดขอหาคดีอาญามากอน ก็
พบวาเขาไดอยูในสภาพแวดลอมของคนที่มีแนวโนมจะกระทําผิดทางอาญา 

1.3.2 เหตุการณเริ่มตน เหตุการณที่นําพวกเขาแสดงพฤติกรรมการกระทําความผิด  
ออกมานั้น จากการศึกษาพบวานักโทษทั้งหารายมีเหตุการณเร่ิมตนที่หลากหลายแตกตางกันไป 
เชน ฆาคนเพื่อตองการปกปดความผิดของตัวเอง  อาชญากรมืออาชีพ  มีสาเหตุโกรธเคืองกันมา
กอน ประสงคตอทรัพย และ เรื่องของการที่จะตองตอบแทนบุญคุณ 

     1.3.3 เหตุการณการกระทําความผดิ จากการศึกษาพบวาพฤตกิรรมการกระทํา 
ความผิดเริ่มตั้งแต การตระเตรียมการซึ่งมีการเตรียมทั้ง คน คือ มีผูรวมกระทําความผิดตั้งแต 2 คน
ขึ้นไป ,อาวุธ พบวาอาวุธที่ใชกระทําความผิดสวนใหญเปนอาวุธปน ซึ่งพบวาเปนลักษณะของการ
จอยิง และการยิงในระยะใกล  มีเพียงรายเดียวที่ใชมีด สวนยานพาหนะ สวนใหญที่พบจะใชรถยนต
และรถจักรยานยนต และอุปกรณอ่ืนๆ ไดแก น้ํามันเชื้อเพลิงที่ใชเผาทําลายศพ เพ่ือปดบังการตาย
และสาเหตุการตายในสวนของพฤติกรรมกระทําความผิดที่พบ เปนพฤติกรรมฆาผูอ่ืน โดยไตรตรอง
ไวกอน (มาตรา 289(4)) และพฤติกรรมฆาผูอ่ืน (มาตรา 288)   

     1.3.4 เหตุการณหลังการกระทําความผิด นักโทษบางรายเขามอบตัวเพ่ือตอสูคดี  
บางรายถูกยิงไดรับบาดเจ็บในที่เกิดเหตุ แลวถูกอายัดตัวมาดําเนินคดี  บางรายถูกจับไดในที่เกิด
เหตุพรอมของกลาง และสวนหนึ่งที่หลบหนี แตถูกจับไดในภายหลัง นอกจากนี้พบวา สิ่งที่เปนสวน
ชวยสนับสนุนการตัดสินใจที่จะกระทําผิดคือ ความหวาดระแวง เขาจะฆาเรากอนถามีโอกาส ทําให
ตองตัดสินใจกอน 
 

1.4 คดีและการตองโทษ 
     1.4.1 พฤติการณของคดี   จากการศึกษาพบวาพฤติการณการกระทําความผดิตอ 

ชีวิตที่พบ คือ การกระทําความผิดหลายกรรมตางกัน คือนอกจากจะกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288  หรือการกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอน
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289 ซึ่งเปนความผิดหลักแลว ยังมีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญามาตราอื่นๆ  หรือ ความผิดตามมาตรากฎหมายอื่นที่มีโทษทางอาญามาประกอบ
ความผิดหลักดวย ทําใหเกิดเปนการกระทําผิดหลายกรรมตางกันตามที่กลาว จากการศึกษา
พฤติการณทางคดีของนักโทษประหารทั้ง 5 ราย พบวามีนักโทษ 3 ราย ที่กระทําความผิดในขอหา
การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289(4) และมี 2 
ราย ที่กระทําความผิด ในขอหาฆาผูอ่ืน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 โดยแตละรายก็มี
ความผิดอ่ืนประกอบดวย   
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     1.4.2 ขั้นตอนการดําเนินคดี ซึ่งมีขั้นตอนในชั้นสอบสวน และขั้นตอนในชั้นศาล โดยการ
ดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดจะเริ่มขึ้นเม่ือ มีการจับกุมผูกระทําความผิดไดหรือผูกระทําความผิด
เขามอบตัว หลังจากนี้พนักงานสอบสวนจะแจงขอหาใหผูกระทําผิดทราบ ซึ่งในชั้นสอบสวนพบวา
นักโทษทุกรายจะไมไดรับการประกันตัว   

     1.4.3 บทสรุปทางคดี หลังจากตัวนักโทษถูกดําเนินคดีแลวในชั้นสอบสวนพนักงาน
สอบสวนสรุปสํานวนสั่งฟองแลวสงไปที่อัยการ จากนั้นคดีก็จะผานการพิจารณาของศาล ซึ่งจะมีศาล
ชั้นตน ศาลอุทธรณ และศาลฎีกา ในขั้นตอนการพิจารณาของศาลชั้นตนสรุปวาใหประหารชีวิตทุก
ราย ในขั้นตนการพิจารณาของศาลอุทธรณ พบวา มีนักโทษ 1 ใน 5 ราย  ที่ศาลอุทธรณตัดสินยก
ฟอง  ในขั้นตอนของการพิจารณาของศาลฎีกา พบวานักโทษทั้ง 5 ราย ถูกศาลฎีกาตัดสินโทษ
ประหาร 4ราย และพบวา 1 ใน 5 ราย ขั้นตอนทางคดีสิ้นสุดแคชั้นอุทธรณ สวนนักโทษในรายที่ศาล
อุทธรณพิจารณายกฟองนั้นศาลฎีกาพิพากษากลับใหบังคับคดีตามศาลชั้นตน  

    1.4.4 ระยะเวลาที่ตองโทษ   เม่ือศาลฎีกาไดมีการพิจารณาตัดสินโทษเด็ดขาดประหาร
แลว นักโทษแตละคน ก็จะถูกสงตัวไปที่เรือนจําบางขวาง และนักโทษแตละคนสามารถยื่นเรื่องราว
ขอพระราชทานอภัยโทษทุกราย ขณะทําการสัมภาษณพบวา นักโทษทั้ง 5 รายติดคุกมาแลวเกิน
กวา 10 ปขึ้นไป นับแลวระยะเวลาตองโทษ ตั้งแตศาลฎีกาตัดสิน พบวานักโทษทั้ง 5 รายที่
ทําการศึกษาติดคุกมาเปนระยะเวลา 16, 10, 18, 15 และ 15 ปตามลําดับ ปจจุบันรายที่ 3 พนโทษ
แลว 

     1.4.5 ความสัมพันธกับผูตองขังดวยกัน นักโทษสวนใหญไดมีการพูดคุยแลกเปลี่ยน
ความคิดระหวางนักโทษดวยกัน ใน 2 ประเด็นคือ ในเรื่องเกี่ยวกับคดีที่แตละคนตองโทษมา และคดี
ของนักโทษคนอื่นๆ นักโทษทั้ง 5 รายเมื่อเขามาอยูในเรือนจําไดระยะหนึ่งแลว มีความสัมพันธกัน
ใน 3 รูปแบบคือ แบบที่มีเพ่ือนมาก   แบบที่มีเพ่ือนสนิทไมกี่คน   แบบที่ตางคนตางอยู  

     1.4.6 ความคิดเห็นเกี่ยวกับคดีของตัวเอง พบวามีรูปแบบความคิดเห็นที่แตกตางกัน 2 
แบบ คือการยอมรับ และไมยอมรับกับบทสรุปทางคดี มีนักโทษ 3 ราย โดยพบวาสวนใหญแลวมี
ความเห็นเกี่ยวกับบทสรุปทางคดีในเชิงลบ 

     1.4.7 ความคิดเห็นตอกระบวนการยุติธรรม หนวยงานที่ประกอบอยูในกระบวนการ
ยุติธรรม ก็มีตั้งแตตํารวจ อัยการ ศาล และราชทัณฑ สวนหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมที่
นักโทษไมยอมรับในการทํางาน ก็คือ หนวยงานตํารวจ และหนวยงานของศาล โดยในขั้นตอนการ
ทํางานของตํารวจ มองวาตํารวจเห็นแกผลประโยชนมีอยากไดผลงาน จับผิดตัว และการสราง
หลักฐานเท็จ ในสวนของศาล มีนักโทษบางคนมีความคิดเห็น คือ อยากใหศาลมีหนวยงานเฉพาะ ที่
ไปตรวจสอบจําเลย วาไดกระทําความผิดจริงหรือไม  และมองวาคนที่มีเงินทําผิดถูกจับแตศาลกลับ
ยกฟองไป  และมีนักโทษคนหนึ่งไดใหความคิดเห็นเพ่ิมเติมเกี่ยวกับบุคคลที่จะมาทํางานในหนาที่
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ตรงน้ีวา นอกจากจะมีความรูแลว ควรตองเปนคนดีดวย เพราะคนที่มีความรูเปนตัวสําคัญ  คนที่มี
ความรูแลวเปนคนไมดีก็จะนําความรูไปทําลายคนที่ไมมีความรู ทําใหเกิดความไมยุติธรรมและขาด
ความเมตตา 

     1.4.8 การยายแดน หลังจากที่ตองโทษประหารแลวนักโทษจะถูกสงตัวมาอยูที่เรือนจํา
บางขวาง ในครั้งแรกจะถูกสงตัวมาอยูที่แดน 1 ซึ่งใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปโทษตลอดชีวิต 
นักโทษประหารที่อยูระหวางอุทธรณ ฎีกา และนักโทษที่ตัดสินเด็ดขาดแลว แตขณะนั้นมีการ
ปรับปรุงซอมแซมแดน 1 นักโทษทั้ง 5 ราย จึงถูกยายไปยังแดนตางๆ กัน เหตุผลในการยายแดน
เทาที่ไดรับขอมูลจากนักโทษมี 2 รูปแบบ คือ การสมัครใจของตัวนักโทษเอง และความเห็นของ
เจาหนาที่ซึ่งคัดเลือกจากความประพฤติของตัวนักโทษ นักโทษสวนใหญสมัครใจที่จะยายแดนเพื่อ
ตองการฝกอาชีพ  
 จากคําสัมภาษณนักโทษพบวาบางแดนไมสามารถที่จะทําตามโครงสรางได ซึ่งจาก
การศึกษาขอมูลเอกสารประกอบพบวา สาเหตุที่การคุมขังนักโทษไมเปนไปตามโครงสรางก็
เน่ืองมาจากบางครั้งนักโทษที่สงตัวมามีหลายคน และเปนนักโทษรวมในคดีเดียวกัน ทางเรือนจําจึง
จําเปนตองแยกนักโทษเหลานั้นใหออกจากกัน เพ่ือปองกันการรวมตัววางแผนหนีออกจากคุก 

1.5. ความคิดเห็นตอตวัเองหลังตองโทษ         
        จากการศึกษานักโทษประหารชีวติทั้ง 5 ราย พบวาแตละคนมีความคิดเห็น ความรูสึก
ตอตวัเองหลังตองโทษดังน้ี 
      1.5.1 การปรับตัว นับวาเปนสิ่งแรกที่นักโทษตองประสบไมวาจะเปนการปรับตัวทั้งทาง
รางกายและใจ ตองปรับตัวใหอยูไดในสภาพที่ตนไมเคยสัมผัสมากอน ทําใหเห็นวานักโทษตอง
ประสบกับความยากลําบากในการดําเนินชีวิตในชวงแรกๆ ของการตองโทษ สิ่งแรกที่นักโทษเกือบ
ทุกคนกลาวถึงคือ ความเปนอิสระ การถูกตองโทษนั้น คือ การจองจําใหนักโทษไมสามารถทําทุก
อยางไดตามอําเภอใจ อิสรภาพและศักดิ์ศรีของทุกคนไดหมดสิ้นไปนับตั้งแตกาวแรกที่ไดเหยียบยาง
เขาสูประตูเรือนจํา ตองทําตามระเบียบกฎเกณฑทุกอยางของเรือนจําโดยไมมีใครที่จะมีโอกาส
ปฏิบัติตางจากคนอื่นได แมแตการรับประทานอาหาร การนอน การทํากิจกรรมตางๆ ตองทําตาม
เวลาที่เรือนจํากําหนด  
 นอกจากการปรับตัวทางกายที่นักโทษตองคิดถึงและปรับตัวใหไดแลวสภาพจิตใจก็เปน
สิ่งสําคัญย่ิงที่นักโทษตองพยายามปรับใจยอมรับและเผชิญหนากับการถูกจองจําไรอิสรภาพ อีกเปน
เวลานาน ซึ่งจากการศึกษาพบวา  นักโทษสวนใหญสามารถปรับจิตใจใหสงบลง มีความเยือกเย็น
ขึ้น แมบางคนอาจมีบางชวงที่รูสึกหมดกําลังใจ ทอแทจากการรอวันไดรับอิสรภาพ และจาก
สภาพการณตางๆ ในเรือนจํา รวมทั้งความรูสึกเสียใจตอการกระทําและผลการกระทําของตนที่
ยอนกลับไปคิดวาไมควรทําเชนน้ันเลย ความรูสึกตางๆ ที่รุมเราเขามานั้นทําใหนักโทษตองมีการ
ปรับสภาพจิตใจของตนเองมาก นักโทษบางสวนไดใชการปฏิบัติธรรม สวดมนต นั่งสมาธิ มาชวยให
กระทําใหจิตใจสงบ ในขณะที่นักโทษบางสวนคิดถึงอนาคตหรือสิ่งที่จะทําเม่ือพนโทษ เชน เปด
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กิจการของตนเอง การจะนําความรูตางๆ ที่ไดเรียนรูจากเรือนจําไปใชก็สามารถทําใหนักโทษมี
กําลังใจที่ดีขึ้นมาไดบาง 

     1.5.2 สิ่งที่ไดคิดหรือเรียนรูหลังตองโทษ เม่ือนักโทษเขามาอยูในเรือนจํา ทําใหไดมี
เวลาคิดทบทวนถึงสื่อตางๆ ทั้งในอดีต ปจจุบันและอนาคต ดังนี้ 

 อดีต นักโทษบางสวนไดมีเวลาคิดถึงสิ่งที่ไดกระทําไปในอดีต พบวา หากยอนกลับ
ไปไดจะไมกระทําการเชนนั้นเด็ดขาด ยอมรับวาสิ่งที่ตนไดกระทําไปนั้นเปนสิ่งที่ผิดและสมควรถูก
ลงโทษจริง ในการทําสิ่งใดใหคิดดวยตนเองไมควรใหคนอ่ืนคิดแทนเพราะหากเกิดมีความผิดพลาด
เกิดขึ้นเพราะการกระทําหรือการตัดสินใจของตนเองทั้งนั้น 
   ปจจุบัน นักโทษบางสวนคิดวามีเขามาอยูในเรือนจําทําใหไดรูจักตนเองมากขึ้น
สามารถทําใจใหเขมแข็งอดทนตอสิ่งยั่วยุและความยากลําบากตางๆ ได มีความเขาใจเรื่องการอยูใน
สังคมยอมมีทั้งคนรักและคนเกลียดตองทําใจอดทนใหได และควรใหอโหสิกรรมไมคิดแกแคน เพ่ือ
ไมใหเกิดเหตุการณซ้ําเดิมอีก 
  อนาคต นอกจากนี้ที่นักโทษจะมีโอกาสทบทวนอดีตและคิดถึงสิ่งตางๆ ที่เกิดขึ้นใน
ระหวางตองโทษแลวนักโทษคิดถึงอนาคตหากมีโอกาสไดพนโทษแลววาหากในอนาคตไดออกนอก
เรือนจําแลวนักโทษไดพบเจอเหตุการณที่คลายหรืออาจจะสงผลใหนักโทษมีโอกาสกระทําผิดแลว
กลับมารับโทษอีก นักโทษจะหลีกหนีหรือหลีกเลี่ยงเหตุการณหรือสถานการณเหลานั้น 

     1.5.3 ความกังวลใจหลังพนโทษ  พวกเขามีความกังวลใจในบางประการ คือ เร่ืองที่
เกี่ยวกับการทํามาหากิน และที่อยูอาศัยเม่ือพนโทษออกไปแลว และการกลับออกไปใชชีวิตในสังคม
ภายนอก บางครั้งนักโทษประหารจะนึกถึงเรื่องของสิ่งที่เขาเปนหวงขณะที่กําลังรับโทษอยูมากกวา
การกังวลในสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนาคตเม่ือพนโทษ เชนการคาดหวังวาจะไดรับการลดโทษอีกหรือไม
ในวาระสําคัญๆ ของชาติ 

 

2 กระบวนการกระทําความผิดตัง้แตเร่ิมตน จนถึงสุดทายตามที่ปรากฏใน 
   คําพิพากษาศาลฎีกา   
 

2.1 ประวตัิการกระทําผิดกอนคดีประหาร    
 คดีที่ไดรับคําพิพากษาใหประหารชีวิตนั้น นักโทษตองกระทําความผิดอยางรุนแรง เชน 

การฆาคนตายโดยเจตนา การคายาเสพติด เปนตน บางคนอาจกระทําผิดในครั้งแรกแตเปนความผดิ
ที่รายแรง แตขณะบางคนอาจเคยกระทําผิดตั้งแตระดับเล็กนอยมาเร่ือยๆ จนกลายเปนความผิดที่
รุนแรง ซึ่งจากการศึกษาประวัติการกระทําผิดกอนคดีประหารชีวิตจากคําพิพากษาของนักโทษ 19 
รายก็พบวานักโทษแตละคนมีเสนทาง หรือปูมหลังเกี่ยวกับการกระทําความผิดตามขอหาในลักษณะ
ตางๆ กันไป ดังนี้ 1. ขอหาที่เคยไดรับ นักโทษสวนใหญเคยมีการกระทําผิดตามขอหาในระดับตางๆ 
ตั้งแตความผิดที่ไมกอใหเกิดความรุนแรงจนถึงลักษณะความผิดที่กอใหเกิดอันตรายแกชีวิตและ
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ทรัพยสินของผูอ่ืน  นอกจากนั้น พบวา นักโทษบางสวนไมเคยกระทําผิดที่เขาสูการดําเนินตาม
กฎหมายมากอน โดยการกระทําผิดที่ไดรับโทษประหารชีวิตนี้เปนการกระทําผิดที่เปนทั้งผูกระทํา
ผิดหรือเปนผูลงมือฆาเองและเปนทั้งผูจางวานผูอื่นใหกระทําการแทน 2. จากขอมูลพ้ืนฐานจากคํา
พิพากษาที่ทําใหทราบวา นักโทษบางสวนไดเคยมีการกระทําความผิดมากอนคดีประหารนี้   และ 3. 
ผลการกระทําความผิดในคดีกอนคดีประหารของนักโทษ 19 ราย พบวา บางรายไดรับการยกฟอง 
บางรายไมปรากฏผลการกระทําผิดในคดีอ่ืนๆ ในคําพิพากษา และไดรับผลการกระทําผิดตาม
กฎหมายมากอน แตมีบางสวนที่เคยกระทําผิดและไดเขาสูกระบวนการตัดสินโทษของศาลใหไดรับ
โทษตามความผิดที่ไดกระทําโดยเฉพาะการไดรับโทษจําคุกตั้งแต 1-20 ป  

 
2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 

 จากการศึกษาคําพิพากษาของนักโทษประหารทั้ง 19 ราย ในคดีความผิดตอชีวิตพบวา
พฤติกรรมการกระทําความผิดที่ปรากฏในคําพิพากษานั้นมีหลายหลากรูปแบบ ตั้งแตพฤติกรรมการ
ฆาผูอ่ืนซึ่งเปนความผิดหลักตามมาตรา 288 ซึ่งพบจํานวน 3 ราย  พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนโดย
ไตรตรองไวกอน มาตรา 289(4) ซึ่งพบจํานวน  13  ราย และ พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนเพ่ือจะเอาหรือ
เอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน เพ่ือปกปดความผิดอ่ืนของตนหรือ
เพ่ือหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดที่ตนไดกระทําไว (มาตรา 289 (7))  จํานวน  3 ราย 
นอกจากนั้นพบวาทุกรายมีพฤติกรรมการกระทําความผิดประกอบความผิดหลักตามประมวล
กฎหมายอาญามาตราอื่น  และกฎหมายอื่นๆที่ มี โทษทางอาญาในที่นี้  คือ ความผิดตาม
พระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่องกระสุนปนวัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490  
 

2.3 การตอสูทางคดี            
     จากการศึกษาพบรูปแบบการตอสูทางดี ที่แตกตางกันออกไป พอสรุปไดดังนี้  

1. การปฏิเสธโดยอางฐานที่อยู   2. การปฏิเสธโดยอางวาไมรูจักกับจําเลยอ่ืนๆ ที่รวมกระทําผิด    
3. การปฏิเสธโดยอางวาอยูในที่เกิดเหตุจริงแตไมมีสวนรูเห็นในการกระทําผิด 4. การปฏิเสธโดยอาง
วาไมเคยรูเห็นเกี่ยวกับการตายของบุคคลนั้น 5.การปฏิเสธโดยอางวา มีการสรางพยานหลักฐานเท็จ  
6.การปฏิเสธโดยอางวาพยานบุคคลปรักปรําเนื่องจากเคยมีขอพิพาทกันมากอน  7.การปฏิเสธโดย
อางวาพยานหลักฐานที่นํามาแสดงไมสามารถพิสูจนความผิดได  8. การปฏิเสธโดยการอางวาที่
ผูเสียหายชี้ตัวผูตองหาผิดโดยไปชี้คนที่ไมมีสวนเกี่ยวของวาเปนคนรายแสดงวาผูเสียหายหรือ
พยานคนนั้นไมสามารถจําหนาคนรายไดแมนยํา 9. การปฏิเสธโดยอางวาคําซัดทอดของคนราย
ดวยกันรับฟงไมได เปนตน  
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2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ตํารวจ   
  เจาหนาที่ตํารวจผูทําหนาที่สืบสวนสอบสวนตองคนหาหลักฐานและสิ่งใดก็ตามมา

ยืนยันใหไดวาบุคคลใดกระทําการใดหรือไมกระทําการใดที่เกี่ยวของกับคดีที่เกิดขึ้น จากการศึกษา
คําพิพากษาของศาลทําใหทราบถึงวิธีการตางๆ ที่นําไปสูขอมูลหรือรายละเอียดในการสืบสวน
สอบสวนของคดีตางๆ โดยเฉพาะการรวบรวมพยานหลักฐาน ในที่นี้สามารถจําแนกพยานได
ออกเปนหลายลักษณะ คือ 1. พยานที่มีชีวิต ไดแก พยานผูเห็นเหตุการณอยูในที่เกิดเหตุการณขึ้น 
2. พยานที่เปนสิ่งไมมีชีวิตหรือพยานวัตถุ ในทีนี้พยานที่เปนสิ่งไมมีชีวิต หมายถึง สิ่งที่นํามา
พิจารณาแลวมีความเกี่ยวของกับการกระทําผิดนั้นๆ ซึ่งอาจเก็บรวบรวมไดจากสถานที่เกิดเหตุและ
สถานที่อ่ืนๆ เชน บานของผูกระทําผิด  นอกจากนี้เจาหนาที่ตํารวจยังสามารถใชขอมูลจากอุปกรณ
สื่อสารอิเล็กทรอนิคส การตรวจสอบเอกสารที่เกี่ยวของ เพ่ือพิสูจนยืนยันตัวผูกระทําความผิดได เม่ือ
สามารถรวบรวมหลักฐานพยานตางๆ อยางครบถวนจนสามารถระบุตัวผูกระทําผิดแลว ขั้นตอไป
เปนขั้นตอนใหไดมาซึ่งตัวผูกระทําผิด ซึ่งจากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 ราย พบวาเปนการจบักมุ
ตัวผูกระทําไดในที่เกิดเหตุ 1 ราย ติดตามจับกุม 13 ราย และผูกระทําผิดเขามอบตัวเอง 5 ราย  
 

2.5 ขอพิจารณาของศาล      
 ศาลไดมีขอพิจารณาในคดีความตางๆ โดยอาศัยขอมูลหลักฐานประกอบการพิจารณา
หลักๆ เชน 1) ประจักษพยานหมายถึงบุคคลหรือกลุมบุคคลที่อยูในขณะที่เกิดเหตุฆาตกรรมและรู
เห็นเหตุการณจนสามารถบอกเลาไดอยางชัดเจนวาใคร ทําอะไร ที่ไหน อยางไร ในขณะที่เกิด
เหตุการณรวมถึงบุคคลซึ่งอยูในกลุมผูกระทําผิดแลวถูกจับกุมและยอมรับสารภาพ  2) พยาน
แวดลอม ในที่นี้หมายถึง บุคคลผูซึ่งมิไดเห็นเหตุการณขณะผูกอเหตุลงมือกระทําความผิด หากแต
เห็นเหตุการณบางสวนอาจเปนชวงกอนเกิดเหตุหรือหลังเกิดเหตุแลว ซึ่งศาลจะนําขอมูลหรือ
หลักฐานที่ไดจากพยานแวดลอมไปประกอบการพิจารณาเพื่อยืนยันความผิดของผูตองหาและชวย
ใหคดีมีความชัดเจนยิ่งขึ้น 3)วัตถุพยาน  ในที่นี้ หมายถึง สิ่งตางๆ เชน อาวุธ เอกสาร สิ่งของ 
ยานพาหนะ เปนตน ที่สามารถนํามาใชยืนยันความผิดของผูกระทําผิด รวมถึงสภาพศพของผูตายที่
อาจมีรองรอยหรือหลักฐานบางอยางที่ชวยในการคนหาขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นเหตุการณฆาตกรรมได  
 นอกจากนี้ในการพิจารณาของศาลยังอาศัยเหตุการณ พฤติกรรมที่เกี่ยวของกับการ
กระทําผิดในคดีฆาตกรรม เพ่ือใหเห็นถึงรายละเอียดของคดีอันนําไปสูการพิจารณาบทลงโทษที่
สมควรแกความผิดที่กระทาํอีกดวย 
 

2.6 คําพิพากษาของศาล 
 จากการศึกษาเอกสารคําพิพากษาที่ตองระวางโทษประหารชีวิตทั้ง 19 ราย พบวา 
นักโทษทุกคนตองโทษดวยคดีฆาผูอ่ืนถึงแกความตายทั้งสิ้น และเม่ือพิจารณารายละเอียดแลวพบวา 
มีการฆาในลักษณะตางๆ คือ  การฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน การฆาผูอ่ืนดวยการใช จาง วานให
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ผูอ่ืนกระทําความผิด การฆาผูอ่ืนใหถึงแกชีวิต ซึ่งสวนใหญมีผูรวมกระทําผิดตั้งแต 2 คนขึ้นไป ผู
รวมกระทําผิดดวยกันรับโทษเสมอเปนตัวการ สําหรับการพิพากษาของศาลนั้น มีการดําเนินการ
ตามลําดับขั้นตอน คือ เร่ิมพิจารณาที่ศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา ตามลําดับ ซึ่งในศาล
ชั้นตน นักโทษทั้ง 19 ราย ลวนไดรับคําพิพากษาใหรับโทษประหารทั้งสิ้น ศาลอุทธรณ มีการ
พิพากษายกฟองดวย 1 คดี แตอยางไรก็ดี เม่ือความผิดทั้ง 19 ราย เขาสูการพิจารณาในชั้นศาล
ฎีกาพบวา ทุกคดีศาลฎีกาพิพากษาใหนักโทษรับโทษประหารชีวิตตามคําพิพากษาของศาลชั้นตน
และศาลอุทธรณ  

 
3 การกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามการรับรูของเจาหนาที่ 
 

 3.1 การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม  
 ในเร่ืองการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมตามทัศนะของบุคคลที่เกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร จากทัศนะของเจาหนาที่ทั้ง 6 คนที่ประกอบดวย 
เจาหนาที่ตํารวจ 2 นาย อัยการ ผูพิพากษา อดีตพี่เลี้ยงนักโทษประหารและเจาหนาที่ราชทัณฑ 
พบวาแตละคนตางมีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมที่แตกตางกันออกไปตามแตประสบการณอยางละ 
1 นาย และการเรียนรูของแตละคนตั้งแตวัยเด็ก กระทั่งถึงปจจุบันที่ไดเขามาทํางานที่เกี่ยวของกับ
คดีฆาตกรรมและนักโทษประหารทําใหการรับรูของเจาหนาที่ดังกลาวมีการปรับเปลี่ยนไปตาม
สถานการณและจํานวนคดีฆาตกรรมที่มีมากขึ้นและไดเขาไปเกี่ยวของโดยตรง ซึ่งจากการศึกษาครัง้
นี้สามารถแบงไดเปนสองลักษณะคือ สิ่งที่รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม เปนลักษณะของการรับรูเน้ือหา 
และเหตุการณที่เกี่ยวของกับการฆาตกรรม เปนการรับรูเพียงผิวเผินและยังไมไดใหความสนใจมาก
นักเนื่องจากเปนสิ่งที่ไกลตัวจนกระทั่งไดกาวเขาสูอาชีพที่ตองเก่ียวของกับคดีฆาตกรรมทําใหการ
รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมมีกวางขวางขึ้น  และชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมสําหรับ
เจาหนาที่ที่ตองทํางานเกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมและนักโทษประหารอยูเปนเวลานานนั้นจะไดรับรู
เกี่ยวกับการกระทําความผิดของนักโทษอยูเสมอ จากการศึกษาครั้งน้ีทําใหเห็นถึงชองทางการรับรู
เกี่ยวกับคดีฆาตกรรมของเจาหนาที่ที่สวนใหญเปนการรับรูโดยผานสื่อมวลชนไมวาจะเปน
หนังสือพิมพ โทรทัศน วิทยุ ซึ่งจะเปนการรับรูในชวงวัยเด็ก แตเม่ือโตขึ้นชองทางการรับรูก็ไดขยาย
วงกวางขึ้นเปนการรับรูผานการทํางานในหนวยงานของตนเอง นอกจากนี้ชองทางการรับรูเกี่ยวกับ
คดีฆาตกรรมอีกลักษณะหนึ่งคือการรับรูโดยผานประสบการณตรงที่เคยเห็นเพ่ือนถูกยิงและเสียชีวิต
ตอหนาตอตา 
 
 3.2 ความคิดเห็นเก่ียวกับผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรม 
  เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ เชน ตํารวจ อัยการ ผูพิพากษา เรือนจํา ราชทัณฑ แตละคนมี
ความคิดเห็นวาผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมในอดีตมักเปนพวกนักเลง ใจถึง ใจกวาง มักใหความ
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ชวยเหลือแกผูที่ออนแอกวา โดยเฉพาะลูกนองของตน ตางกับสมัยปจจุบัน ซึ่งเต็มไปดวยการ
แขงขันในดานตางๆ เชน ดานเศรษฐกิจ อาชีพ การศึกษา การแขงขันที่มากขึ้นสงผลใหคนจํานวน
มากในสังคมมีความกดดันในหลายๆ ดาน หลายคนแสดงออกในรูปแบบที่ตางกันออกไป บางครั้งก็
เปนความรุนแรงถึงขั้นทําลายชีวิตผูอ่ืนใหถึงแกความตาย โดยลักษณะของผูที่กระทําความผิดในคดี
ฆาตกรรมจะมีหลายรูปแบบอาทิ บางคนไมคอยแสดงออกถึงความกาวราว เปนคนใจเย็น นิ่งสงบ 
หากแตมีความกดดันอยูภายใน จิตใจพรอมที่จะฆาผูอ่ืนไดอยางเลือดเย็น หรือบางคนเปนพวกที่
ชอบความรุนแรง ก็มักจะตัดสินปญหาตางๆ กระทั่งการตัดสินชีวิตผูอ่ืนโดยใชความรุนแรงจนถึงขั้น
กอคดีฆาตกรรม แตทั้งน้ีถาพิจารณาถึงลักษณะของบุคคลที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรมนั้น จะ
พบวามีลักษณะที่แตกตางกัน การจะใหระบุอยางตายตัววาบุคคลเหลานี้เปนคนอยางไร แบบไหนที่
ชัดเจนลงไปคงเปนไปไดยาก เพราะมันมีเหตุปจจัยหลายๆอยาง ที่ทําใหเขาตัดสินใจแบบนั้น 
  เม่ือกลาวถึงลักษณะการกระทําผิดกับบุคลิกลักษณะของผูกระทําผิด เจาหนาที่ที่
เกี่ยวของใหความเห็นวา การที่บุคคลมีลักษณะการกระทําผิดที่แตกตางกัน เชน การฆาโดย
ไตรตรองไวกอน หรือไดรับการจาง วาน ใช ใหทําการฆาตกรรมบุคคลอ่ืน ทั้งที่ตนเองเคยรูจัก
หรือไมเคยรูจักมากอน ซึ่งระดับของการกระทําความผิดนี้จะแสดงถึงบุคลิกภาพของผูกระทําผิดได
ในระดับหน่ึง เชนถาเปนกลุมมือปนรับจาง เขามีบุคลิกภาพที่เปนคนเลือดเย็น ไมสะทกสะทานกับ
การกระทําผิด และมีใจคอโหดเหี้ยม 
  ในสวนของความรูสึกตอผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมนั้น เจาหนาที่ที่เกี่ยวของกลาวถึง
ในสองลักษณะคือ ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ และความรูสึกวาสมควรไดรับผลแหงการกระทํากลาวคือ 
ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ จะเปนกรณีที่เจาหนาที่พิจารณาแลวเห็นวา การกระทําผิดของนักโทษคน
นั้นๆ มีมูลเหตุแหงการกระทําที่นาเห็นใจ พวกเขาตกอยูในสภาวะบีบคั้นหรือกดดันจนตองตัดสินใจ
กระทําความผิด 
  ในขณะเดียวกันเจาหนาที่หลายคนแสดงทัศนะตอผูกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมวา 
สมควรไดรับผลแหงการกระทําแลว  เนื่องจากวาการกอคดีดังกลาวเปนการกระทําที่รุนแรงและ
โหดเหี้ยมเกินกวาจะใหอภัยได การไดรับคําพิพากษาจากศาลใหประหารชีวิตเปนสิ่งที่เขาสมควรจะ
ไดรับแลว 
  นอกจากนี้ยังพบวาเจาหนาที่สวนหนึ่งเห็นวาผูกระทําความผิด เม่ือไดรับโทษการอบรม
จิตใจจากทางเรือนจําแลวจะสามารถปรับเปลี่ยนความคิดและพฤติกรรมใหกลับมาสูวิถีแหงความดี
งามไดเชนกัน อยางกรณีนักโทษคนหนึ่ง เม่ือไดเขาหลักสูตรการอบรมจิตภาวนา  ปรากฏวาเขา
สามารถฝกสมาธิไดดี มีการรักษาศีล 8 ตลอดระยะเวลาที่อยูในเรือนจํา ซึ่งลักษณะดังกลาวนี้แสดง
ใหเห็นวาผูที่กระทําความผิด หรือนักโทษที่เคยกอคดีฆาตกรรมสามารถแกไข และพัฒนาตนเองได
แมเวลาที่ขาดอิสรภาพหรือตองโทษประหารชีวิต 
 
 
 



 118 

 3.3 ความคิดเห็นเก่ียวกับมูลเหตุจงูใจในการกระทาํความผิด 
  จากเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับตัวนักโทษ แตละคนไดใหความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุหรือ
สิ่งที่ผลักดันใหนักโทษประหารกระทําความผิดจนสามารถฆาผูอ่ืนไดอยางหลากหลาย ซึ่งสามารถ
จําแนกได 4 สาเหตุหลักๆ ไดแก 1) ความผิดปกติทางจิตใจ 2) การคบเพื่อนไมเหมาะสม 3) อารมณ
ชั่ววูบ 4) ความแคนสวนตัว /การแกแคน นอกจากนี้ผูที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารยังเสนอความ
คิดเห็นวา มีมูลเหตุจูงใจอยางอ่ืนๆ อีกที่สงผลใหนักโทษประหารไดกระทําผิดอยางรุนแรง ไดแก 
การกระทําผิดเพื่อผลประโยชน ความดีความชอบในหนาที่การงาน มักพบในกลุมคนรายปกติ  การ
กระทําผิดเนื่องจากอยูในสภาพแวดลอมที่ไมดี การกระทําผิดอันเนื่องมาจากความขัดแยงกัน เชน 
ความขัดแยงทางการเมือง การกระทําผิดอันเน่ืองมาจากการเมาสุรา และการใชสารเสพติด ซึ่ง
ผูกระทําผิดมักทําโดยไมรูเน้ือรูตัว หรือไมอยูในสภาพที่มีสติสัมปชัญญะสมบูรณ  การกระทําผิดเพื่อ
ปกปดความผิดของตนเอง เชน ฆาปดปาก การกระทําผิดอันเนื่องมาจากความกดดันทางสังคม เชน 
ฐานะทางเศรษฐกิจไมดี และสุดทายเปนการกระทําอันเนื่องมาจากตองการผลประโยชนจากการทํา
รายผูอ่ืน เรียกวามือปน หรือรับจางฆานั่นเอง 
 จะเห็นไดวาในความเปนจริงแลว มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดของนักโทษประหารตาม
ทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหาร นั้น มีมากมายหลายประการ ซึ่งในนักโทษแตละ
คนอาจมีมูลเหตุจูงใจเดนเพียงมูลเหตุเดียวที่ผลักดันใหนักโทษประหาร กระทําการที่รุนแรง ใน
ขณะเดียวกัน นักโทษประหารคนอื่นๆ ก็อาจมีมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดหลายมูลเหตุที่สงเสริม 
สนับสนุน หรือรวมกัน สงผลใหนักโทษประหารกระทําสิ่งที่รุนแรงหรือโหดเห้ียมได 
 
 3.4 สภาพความเปนอยูและผลทีเ่กิดกับนักโทษเมือ่ศาลพิพากษาเด็ดขาดประหาร
ชีวิต 
  ในทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารเก่ียวกับสภาพความเปนอยูและ
ผลที่เกิดกับนักโทษ พบวา สภาพความเปนอยูของนักโทษดานกายภาพ  การจัดสภาพแวดลอม
เปนไปตามที่เรือนจําจัดใหเหมือนกันทุกคน หากแตสภาพจิตใจ และพฤติกรรมของนักโทษจะ
แตกตางกันออกไป นักโทษบางคนสามารถปรับตัวไดก็จะใชชีวิตปกติ เน่ืองจากปจจุบันน้ีเม่ือ
นักโทษถูกสงตัวเขามาใหม จะมีหนังสือคูมือการปรับตัวใหกับนักโทษ รวมทั้งมีนักโทษรุนพ่ีคอย
ปลอบใจอยูแลว ทําใหการใชชีวิตอยูในเรือนจํา ดําเนินไปโดยไมมีปญหามากนัก แตทั้งนี้หากเปน
นักโทษที่กอคดีขมขืนเด็กสวนใหญจะไมมีใครปลอบใจ และจะถูกตอตานจากนักโทษคนอื่นๆ  
 นอกจากนี้สภาพความเปนอยูของนักโทษยังขึ้นอยูกับลักษณะของนักโทษแตละคน เชนถา
เปนนักโทษที่กระทําตัวผิดซ้ํา พวกที่ซื่อกระทําความผิดโดยไมเจตนา หรือรูเทาไมถึงการณ เปน
กลุมที่ปกครองงายทํางานทุกอยางที่ไดรับมอบหมาย และใชชีวิตความเปนอยูบนพื้นฐานของกฏ
ระเบียบเรือนจําอยางเครงครัด สุดทายคือนักโทษกลุมที่เขาใจวาตนเองมีผูใหญหรือผูมีชื่อเสียงใน
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สังคมสนับสนุนอยูหรือที่เรียกกันวา เปนพวกมีแบ็ค นักโทษกลุมนี้มีการใชชีวิตที่แตกตางจากกลุม
อ่ืนโดยเจาหนาที่เห็นวาเปนกลุมที่รายมาก  
 สําหรับเร่ืองของผลที่เกิดขึ้นกับนักโทษเม่ือศาลพิพากษาใหประหารชิวิตน้ัน เจาหนาที่ให
ความเห็นวาจะเกิดผลใน 2 ลักษณะ คือ ผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษ และผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัว
ของนักโทษ โดยผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษเองนั้นจะปรากฏในลักษณะของอาการเครียดซึมเศรา มี
อาการกลัว รองหมรองไห และบางรายเกิดอาการทอถอยจนถึงขนาดที่จะฆาตัวตาย ในขณะที่บาง
คนแสดงออกอยางเห็นไดชัดวาเขารูสึกเฉย ๆ เน่ืองจากเคยผานการกระทําผิด และการกักขังมา
หลายครั้งแลว และคิดวาอีกไมนานตนก็จะพนโทษ 
 เม่ือกลาวถึงผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัวของนักโทษนั้น พบวาเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับ
นักโทษประหารจะมองในลักษณะเดียวกันคือ เม่ือนักโทษเขามาอยูในเรือนจํายอมสงผลกระทบตอ
ครอบครัวของนักโทษผลกระทบที่เดนชัดคือ ผลกระทบที่เกิดกับสภาพจิตใจของครอบครัว ไมวาจะ
เปน พอ แม ญาติพ่ีนอง และที่สําคัญคือภรรยาและบุตรของนักโทษเหลานั้น  
 นอกจากนี้ผลที่เกิดขึ้นในลักษณะดังกลาวแลว ในบางรายการเขามาอยูในเรือนจําทําให
นักโทษตองสูญเสียภรรยาไปเนื่องจากมีสามีใหม หรือภรรยาของนักโทษบางรายที่ไมสามารถทนกับ
สภาพเชนน้ีไดก็จะละทิ้งครอบครัวไปอยูที่อ่ืน 
 ในบางกรณีผลที่เกิดขึ้นจากการถูกตัดสินประหารชีวิต สงผลตอการใชชีวิตในสังคมทั้งตอ
ตนเองและครอบครัว คือ การเสื่อมเสียชื่อเสียง  ความเชื่อถือในสังคมก็หมดไปหรือลดลง รวมทั้งผล
ที่เกิดตอบุตร เม่ือสังคมมองวา เขามีพอแมที่เคยกอคดีฆาตกรรม ซึ่งสิ่งเหลานี้เจาหนาที่ไดแสดง
ทัศนะในลักษณะเดียวกัน คือ ผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําผิดไดสรางความสูญเสียตอบุคคลทุกฝายที่
เกี่ยวของ 
 
 3.5 แนวทางแกปญหาอาชญากรรม / ฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที ่
  เจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษ จํานวน 6 คน ไดเสนอแนวทางแกไขปญหาฆาตกรรม
ไวหลายประการ ไดแก  1.ตัวเจาหนาที่ตํารวจและเจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรม  ตองทํางาน
อยางแข็งขัน มีการแสวงหาความรูใหมๆ และพยายามทําความเขาใจธรรมชาติของมนุษย เพ่ือจะได
เขาใจถึงการกระทําความผิดของนักโทษประหารวามีเหตุผลอะไรถึงทําเชนนั้น 2. แกไขโดยการ
จัดทําโครงการ/ การอบรมเพื่อปลูกฝงสิ่งดีๆ โดยอบรมใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษที่หนัก ในคดี
ประเภทนี้  อบรมเกี่ยวกับศาสนา ธรรมะและการปฏิบัติธรรม  ควรนําศาสนามาชวยในการบําบัด
จิตใจใหออนลงดวย และ อบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรมตางๆ แตตองดําเนินการอยางตอเน่ือง 
เพ่ือใหเกิดผลในทางปฏิบัติสามารถยับยั้งชั่งใจและมีสติแยกแยะวาสิ่งใดควรกระทํา สิ่งใดไมควร
กระทํา 
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 สําหรับเรื่องของการอบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรม ในทัศนะของเจาหนาที่ไดเสนอ
ประเด็นหรือเรื่องที่ควรใหการอบรม ไดแก 1.ความรับผิดชอบ   2.การมีวินัยตอตนเองและผูอ่ืน     
3.ความรักและการรับรูถึงการสูญเสียของผูอ่ืนใหนักโทษไดพยายามเอาใจเขามาใสใจเรา  
 นอกจากการจัดการอบรมคุณธรรมจริยธรรมแกตัวนักโทษประหารโดยตรงแลวเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของยังเสนอการอบรมดานอ่ืนๆ แกกลุมคนที่มีความเกี่ยวของตอพฤติกรรมการกระทําผิดของ
บุคคลอีก ไดแก กลุมครอบครัวหรือพอแม โดยเจาหนาที่หลายคนเสนอวา เพ่ือเปนการปองกันมิให
เกิดการกระทําความผิดไมวาจะในระดับเล็กนอยจนถึงระดับรายแรง นั้น สามารถเริ่มทําไดตั้งแตการ
อบรมเลี้ยงดูของพอแม ซึ่งพอแมควรอบรมเลี้ยงดูบุตรที่เนนใหบุตรดําเนินชีวิตอยางมีสติ พอแมตอง
เปนแบบอยางที่ดีในการปฏิบัติตอผูอ่ืนและสังคม รวมทั้งในกรณีบุตรมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น
แลว พอแมควรมีสวนรวมในการชวยเหลือและปองกันไมใหบุตรกระทําผิดไดซ้ําอีก  
 อยางไรก็ดี เจาหนาที่บางสวนยังเสนอแนวทางแกไขปญหาฆาตกรรมอื่นๆ อีกดวยไดแก 
การรณรงคเกี่ยวกับการดื่มสุรา  เน่ืองจากพบวาคดีหลายๆ คดี เกิดขึ้นเพราะการดื่มสุราทําใหไม
สามารถครองสติอยูได และอาจนําไปสูการกระทําความผิดที่รุนแรง จนถึงฆาผูอ่ืนๆได ดังน้ันควรให
มีการรณรงคทั้งการจํากัดเวลาในการจําหนาย และมิใหเด็กและเยาวชนซื้อสุราไดโดยสะดวก 
นอกจากนี้เจาหนาที่บางสวน เสนอใหนํานักโทษที่สมัครใจมาเลาประสบการณการกระทําความผิด
และขั้นตอนการถูกตัดสินโทษ แกสังคมใหไดรู เพ่ือเปนอุทาหรณ หรือเปนเครื่องเตือนใจ แกคนที่ยัง
ไมไดกระทําความผิด หรือมีความคิดที่จะกระทําความผิดไดรูวา หากกระทําการสิ่งใดที่รุนแรงลงไป 
หากถูกจับดําเนินคดี จะตองไดรับโทษอยางไรบาง 
  

ขอเสนอแนะ  

  1. จากการวิจัยครั้งน้ี พบวาเหตุการณที่นํานักโทษเขาสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
มีหลากหลายรูปแบบ เชน การฆาผูอ่ืนเพื่อปกปดความผิดของตัวเอง การฆาเพราะมีสาเหตุโกรธ
เคืองกันมากอน การฆาเพื่อตอบแทนบุญคุณ หรือบางคนทําตัวเปนนักฆามืออาชีพ หนวยงานของ
รัฐควรมีการคัดเลือกคดีของนักโทษบางรายมาทําการศึกษาโดยละเอียดถึงเง่ือนไขของการที่เขาเปน
นักโทษประหาร เพราะจะทําใหเง่ือนไขของการผลิตอาชญากรนอยลง 
  2. ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป ควรมีการวิจัยสาเหตุการกระทําความผิดดานอ่ืนๆ 
เชน การกระทําความผิดในกรณีที่คนรายมีพฤติกรรมของการเปนมือปน เน่ืองจากคดีและเหตุการณ
ดังกลาวมีความซับซอนและตัวผูกระทําความผิดก็ไมไดมีเหตุการณขัดแยงหรือโกรธเคืองกับผูตาย
มากอน 
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บันทึกทายบท 
 

เรือนจําบางขวางแบงการควบคุมดูแลออกเปน 16 แดน โดยแบงความรับผิดชอบของแตละ

แดนดังนี้ 
แดนที่ 1 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปโทษตลอดชวีิต นกัโทษประหารที่อยูระหวางอุทธรณ 

ฎีกา และนักโทษทีต่ัดสินเดด็ขาดแลว 
แดนที่ 2 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปที่ถูกสงเขามาในเรอืนจําใหมหรือ นักโทษประหารที่อยู

ระหวางอุทธรณ ฎีกา 
แดนที่ 3 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปที่มีกาํหนดโทษต่ํากวาตลอดชีวติลงมา 
แดนที่ 4 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปที่มีกาํหนดโทษต่ํากวา 50 ปลงมา 

 แดนที่ 5 ใชควบคุมนักโทษที่มีอายุไมเกิน 25 ปหรือที่เรียกกันวา “แดนวัยหนุม” 
 แดนที่ 6 ใชควบคุมนักโทษคดี พ.ร.บ.ยาเสพติด 

แดนที่ 7 ใชควบคุมนักโทษที่เปนโรคเอดส 
 แดนที่ 8 ใชควบคุมนักโทษที่ตองการฝกวิชาชีพดานตางๆ หรือที่เรียกวา “แดนสงวน” 
 แดนที่ 9 ใชควบคุมนักโทษที่มีหนาที่หุงหาอาหารเลี้ยงนักโทษทั้งเรือนจํา หรือที่เรียกกันวา 
“แดนสูทกรรม” 
 แดนที่ 10 ใชควบคุมนักโทษที่มีพฤติการณไมนาไววางใจทําความผิดซ้ําซอนหรือที่เรียกวา 
“แดนขังเด่ียว”  
 แดนที่ 11 คือแดนที่ใชประหารชีวตินักโทษ 
 แดนที่ 12 คือสถานพยาบาลของเรือนจํา  
 แดนที่ 13 คือแดนที่ใชปลูกผักและเลี้ยงสตัว เชนสุกร เพ่ือนํามาประกอบอาหารใหนักโทษ
ในเรือนจํา  
 แดนที่ 14 คือหอประชุมใหญของทางเรือนจํา และสนามแขงฟุตบอล 
 แดนที่ 15 ใชควบคุมนักโทษชั้นเยี่ยมที่กาํหนดโทษเหลือนอยและมีหนาที่ชวยทํางานประจํา
ใหแกเรือนจําหรือที่เรียกกนัวา “ผูชวยเหลือเจาพนักงาน” 

แดนที่ 16 เปนที่เก็บพัสดตุางๆ และใชเปนสถานที่ยอมผา 
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ภาคผนวก ก 
พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2499 

ที่เก่ียวของ 
 
 
 
 
 
 



พระราชบัญญัติ 
ใหใชประมวลกฎหมายอาญา 

พ.ศ.2499 
--------------------------------------------------- 

 
ภูมิพลอดุลยเดช ป.ร. 

ใหไว ณ วันที่ 13 พฤศจกิายน พ.ศ.2499 
เปนปที่ 11 ในรัชกาลปจจุบัน 

 
 พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช มีพระบรมราชโองการโปรดเกลาฯ ให
ประกาศวา 
 โดยที่เปนการสมควรปรบัปรุงกฎหมายอาญาเสียใหม เพราะตั้งแตไดประกาศใชกฎหมาย
ลักษณะอาญา  ในพุทธศักราช 2451  เปนตนมา  พฤติการณของบานเมืองไดเปลี่ยนแปลงไปเปน
อันมาก 
 จึงทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ  ใหตราพระราชบัญญัติขึน้ไว โดยคําแนะนําและยินยอมของ 
สภาผูแทนราษฎร ดังตอไปนี้ 
 
 มาตรา 1 พระราชบัญญัตินี้เรียกวา “พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.
2499” 
 มาตรา 2 พระราชบัญญัตินี้ใหใชบังคบัตั้งแตวันถัดจากวันประกาศในราชกิจจานุเบกษาเปน
ตนไป* 
 

* ประกาศในราชกิจจานุเบกษา ฉบับพิเศษ เลม 73 ตอนที่ 95 วันที่ 15 พฤศจิกายน 2499 
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ภาคผนวก ก 
พระราชบญัญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2499 

ที่เก่ียวของ 
 

หมวด 1 
 มาตรา 18 โทษสําหรับลงแกผูกระทําความผิดมีดังนี้ 

(1) ประหารชวีิต 
(2) จําคุก 
(3) กักขัง 
(4) ปรับ 
(5) ริบทรัพยสิน 

 มาตรา 19 ผูใดตองโทษประหารชวีิตใหดําเนินการดวยวิธีฉีดยาหรือฉีดสารพิษใหตาย 
 

หมวด 5 
การพยายามกระทําความผิด 

 มาตรา 80 ผูใดลงมือกระทําความผิดแตกระทําไปไมตลอดหรือกระทําไปตลอดแลวแต
การกระทํานั้นไมบรรลุผล ผูนั้นพยายามกระทําความผดิ 
 ผูใดพยายามกระทําความผิด ผูนั้นตองระวางโทษสองในสามสวนของที่ที่กฎหมายกําหนด
ไวสําหรับความผิดนั้น 

 มาตรา 81 ผูใดกระทําการโดยมุงตอผลซึ่งกฎหมายบัญญัติเปนความผิด แตการกระทํา
นั้นไมสามารถจะบรรลุผลไดอยางแนแท เพราะเหตปุจจัยซึ่งใชในการกระทําหรือเหตุแหงวตัถุทีมุ่ง
หมายกระทําตอ  ใหถือวาผูนั้นกระทําความผิด แตใหลงโทษไมเกินกึ่งหนึ่งของโทษที่กฏหมาย
กําหนดไวสําหรับความผิดนั้น 
 ถาการกระทําดังกลาวในวรรคแรกไดกระทําไปโดยความเชื่ออยางงมงาย ศาลจะไมลงโทษก็
ได 

หมวด 6 
ตัวการและผูสนับสนุน 

 มาตรา 83  ในกรณีความผิดใดเกิดขึ้นโดยการกระทําของบุคคลตั้งแตสองคนขึ้นไป ผูที่
ไดรวมกระทําความผิดดวยกันน้ันเปนตวัการ ตองระวางโทษตามที่กฏหมายกําหนดไวสําหรับ
ความผิดนั้น 
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 มาตรา 84 ผูใดกอใหผูอ่ืนกระทําความผิดไมวาดวยการ ใช บังคบั ขูเขญ็ จาง วาน 
หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวธิีการอ่ืนใด ผูนั้นเปนผูใชใหกระทําความผิด 
 ถาผูถูกใชไดกระทําความผิดนั้นผูใชตองไดรับโทษเสมือนเปนตัวการ ถาความผดิไมได
กระทําลง ไมวาจะเปนเพราะผูถูกใชไมยอมกระทํา ยังไมไดกระทําหรือเหตุอ่ืนใด ผูใชตองระวางโทษ
เพียงหนึ่งในสามของโทษทีก่ําหนดไวสําหรับความผิดนั้น 
 

หมวด 7 
การกระทําความผิดหลายบทหรือหลายกระทง 

มาตรา 90 เม่ือการกระทาํใดอันเปนกรรมเดียวเปนความผิดตอกฎหมายหลายบท ให
ใชกฎหมายบทที่มีโทษหนกัที่สุด ลงโทษแกผูกระทําความผิด  

มาตรา 91 เม่ือปรากฏวาผูใดไดกระทําการอันเปนความผิดหลายกรรมตางกัน ใหศาล
ลงโทษผูนั้นทกุกรรมเปนกระทงความผิดไป แตไมวาจะเปนการเพิ่มโทษ ลดโทษ หรือลด มาตรา
สวนโทษดวยหรือไมก็ตาม เม่ือรวมโทษทุกกระทงแลว โทษจําคุกทัง้สิ้นตองไมเกนิกําหนดตอไปน้ี 

(1) สิบป  สําหรับกรณีความผิดกระทงทีห่นักที่สุดมีอัตราโทษจําคกุอยางสูงไมเกินสามป 
(2) ยี่สิบป สําหรับกรณีความผิดกระทงทีห่นักที่สุดมีอัตราโทษจําคกุอยางสูงเกินสามปแตไม

เกินสิบป 
(3) หาสิบป สาํหรับกรณีความผิดกระทงที่หนักที่สุดมีมีอัตราโทษจาํคุกอยางสูงเกินสิบปขึ้น

ไป เวนแตกรณีที่ศาลลงโทษจําคุกตลอดชีวติ 
 

ลักษณะ 10 
ความผิดเกี่ยวกับชวีิตและรางกาย 

หมวด 1 
ความผิดตอชีวิต 

มาตรา 288 ผูใดฆาผูอ่ืน ตองระวางโทษประหารชีวติ จําคุกตลอดชีวติ หรือจําคุกตั้งแต
สิบหาปถึงยี่สบิป 

มาตรา 289   ผูใด 
(1)  ฆาบุพการี 
(2)  ฆาเจาพนักงาน ซึ่งกระทําการตามหนาที่ หรือเพราะเหตทุี่จะกระทํา หรือไดกระทําการ

ตามหนาที ่
(3) ฆาผูชวยเหลอืเจาพนักงาน ในการที่เจาพนักงานนั้นกระทําการตามหนาที่ หรือเพราะ

เหตุทีบุ่คคลนัน้จะชวยหรือไดชวยเจาพนกังานดังกลาวแลว 
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(4)  ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน 
(5)  ฆาผูอ่ืนโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย 
(6)  ฆาผูอ่ืนเพ่ือตระเตรียมการ หรือเพ่ือความสะดวกในการกระทําความผิดอยางอ่ืน หรือ 
(7)  ฆาผูอ่ืนเพ่ือจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกดิแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน 

เพ่ือปกปดความผิดอ่ืนของตนหรือ เพ่ือหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดอ่ืนที่ตนไดกระทําไว 
ตองระวางโทษประหารชีวติ 

 
ลักษณะ 11 

ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสยีง 
หมวด 1 

ความผิดตอเสรีภาพ 
มาตรา 310 ผูใดหนวงเหนีย่วหรือกักขังผูอ่ืน หรือกระทําดวยประการใดใหผูอ่ืน

ปราศจากเสรภีาพในรางกายตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับไมเกินหกพันบาท หรือทั้ง
จําทั้งปรับ 

ถาหากความผิดตามวรรคแรก เปนเหตใุหผูถูกหนวงเหน่ียวถูกกักขงัหรือตองปราศจาก
เสรีภาพในรางกายนั้นถึงแกความตาย  หรือไดรับอันตรายสาหัส ผูกระทําตองระวางโทษดังทีบ่ัญญัติ
ไวในมาตรา 290 มาตรา 297 หรือมาตรา 289 นั้น 

มาตรา 310 ทว ิผูใดหนวงเหน่ียวกักขังผูอ่ืน หรือกระทําดวยประการใดใหผูอ่ืนปราศจาก
เสรีภาพในรางกาย และใหผูอ่ืนนั้นกระทาํการใดใหแกผูกระทําหรือบุคคลอ่ืน ตองระวางโทษจําคุกไม
เกินหาป และปรับไมเกินหนึ่งหม่ืนบาท 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
พระราชบัญญัติอาวุธปนและเครื่องกระสุนปน วัตถุระเบิด ดอกไมเพลิง  

และสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490 ที่เก่ียวของ 
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ภาคผนวก ข 
พระราชบญัญัติอาวุธปนและเครื่องกระสุนปน วัตถุระเบดิ ดอกไมเพลงิ  

และสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490 ที่เก่ียวของ 
 

 มาตรา 5 พระราชบัญญัตินี้ เวนมาตรา 8 ทวิ มิใหใชบังคับแก 
  (1) อาวุธปน เครื่องกระสุนปน วัตถุระเบิด ดอกไมเพลิง และสิ่งเทยีมอาวุธปน ของ 
   (ก) ราชการทหารและตํารวจที่มีหรือใชในราชการ 
   (ข) หนวยราชการที่มีหรือใช   เพื่อปองกันประเทศหรือรักษาความสงบ
เรียบรอยของประชาชน 
   (ค) หนวยงานรัฐวสิาหกิจที่มีและใชในการปองกันและรักษาทรัพยสนิอัน
สําคัญของรัฐ 
   (ง) ทางราชการทหารและตาํรวจตาม(ก) หรือหนวยราชการตาม (ข) ที่มอบ
ใหประชาชนมีและใชเพ่ือชวยเหลือราชการของทหารและตํารวจ หรอืหนวยงานของราชการแลวแต
กรณี 
  (2) อาวุธและเครื่องกระสุนปนประจําเรือเดินทะเล รถไฟ และอากาศยานตามปกต ิ
ซึ่งตองไดแสดงและใหพนักงานศุลกากรตรวจตามกฏหมายแลว 
  (3) ดอกไมเพลิงสัญญาณประจําเรือเดินทะเล อาศยาน และสนามบนิตามปกต ิ
 มาตรา 7  หามมิใหผูใดทํา ซื้อ มี หรือนําเขา ซึ่งอาวุธปนหรือเครื่องกระสุนปน เวนแตจะ
ไดรับใบอนุญาตจากนายทะเบียนทองที ่
 มาตรา 8 หามมิใหผูใดมีเครื่องกระสุนปนซ่ึงมิใช สําหรับอาวุธปนอาวุธปนที่ตนไดรับ
อนุญาตใหมีและใช 
 “มาตรา 8 ทว ิหามิใหผูใดพกพาอาวุธปนติดตอไปในเมือง หมูบาน หรือทางสาธารณะ โดย
ไมไดรับใบอนญุาตใหมีอาวธุปนติดตวั เวนแตเปนกรณีที่ตองมีติดตวัเม่ือมีเหตุจําเปนและเรงดวน
ตามสมควรแกพฤติการณ 

ไมวากรณีใด หามมิใหพาอาวุธปนไปโดยเปดเผย หรือพาไปในชุมนุมชนที่ไดจัดใหมีขึ้น 
เพ่ือนมัสการ การรื่นเริง การมหรสพ หรือการอื่นใด” 

ความในมาตรานี้ มิใหใชบังคับแก  
 (1) เจาพนักงานผูมีหนาที่รักษาความสงบเรียบรอยของประชาชน ทหาร ตํารวจ ซึง่

อยูในระหวางการปฏิบตัิหนาที่ 
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 (2) ขาราชการ พนักงาน หรือลูกจางของหนวยราชการหรือรัฐวิสาหกจิ ตามมาตรา  
5 วรรคหนึ่ง (1)(ข) หรือ (ค)  ซึ่งอยูในระหวางปฏิบตัิหนาที่เพ่ือปองกันประเทศหรือรักษาความ
สงบเรียรอยของประชาชน หรือรักษาทรพัยสินอันสําคญัของรัฐ 

 (3) ประชาชนผูไดรับมอบกมายใหมีและใชตามมาตรา 5 วรรคหนึ่ง(1)(ง) ซึ่งอยูใน
ระหวางการชวยเหลือราชการและมีเหตุจําเปนตองมีและใชอาวธุปนในการนั้น” 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
ภาคผนวก ค 

แนวคําสัมภาษณนักโทษประหาร 
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แนวคําสัมภาษณนักโทษประหาร 

ในประเด็นตอไปน้ี 
 1. สภาพทั่วไปเกี่ยวกบัตัวนักโทษประหาร 

- ภูมิหลัง (อายุ เพศ อาชีพ นิสัย ความถนัด สุขภาพ ศาสนา สถานทีเ่กิด     
  สถานภาพการสมรส สถานภาพทางเศรษฐกิจ) 

  - ครอบครัว (พอแม การเลี้ยงดู สภาพปญหา คานิยม การหาทางออกเมื่อเกิด 
  ปญหา สภาพความเปนอยู ชวงประสบการณชีวติในแตละวัย ฯลฯ) 
- ประวตัิการศกึษา  ความรู 
- ประวตัิการทํางาน 
- สิ่งแวดลอมและสังคม ( เพ่ือน การยอมรับ ความเชือ่ คานิยม ทัศนคติ สิ่งเรา  
  ความสนใจในสันทนาการ การใชเวลาวางใหเปนประโยชน)  

 2. กระบวนการเริ่มตนในการกระทําความผิด  
  - ความคิดเห็นในการรับรูเกี่ยวกับ การกระทําความผดิจากคนรอบขาง และจาก 

  สื่อมวลชน 
- ประสบการณในการรูจัก และคบหากับผูที่เคยกระทําความผิด 
- ประสบการณเริ่มมีพฤติกรรมเบี่ยงเบน กอนการเขาสูการกระทําความผิด 
- ความรูสึกนกึคิด ทัศนคต ิกอนการกระทําความผิด 
- ขั้นตอนและประสบการณในการกระทําความผิด 
- จุดสําคัญที่ทําใหตัดสินใจในการกระทําความผิด 
- ประสบการณครั้งแรกในการกระทําความผิด 

 3. วิธีการดําเนินชีวติ เม่ือเขาสูการกระทาํความผิด 
  - สภาพความเปนอยูประจํา 
  - ความสัมพันธกับคนในครอบครัว 
  - ความสัมพันธกับเพื่อนบาน และเพื่อนรวมงาน 
  - ปญหาในการดําเนินชีวติ 
  - วิถีทางที่จะดําเนินชีวติตอไป 
 4. กระบวนการสูการกระทาํความผิดในคดีฆาตกรรม จนตองถูกพิพากษาประหารชีวติ 
  - ความคิดเห็นในการรับรูเกี่ยวกับการฆาตกรรมจากคนรอบขาง และจาก 

  สื่อมวลชน 
- ความคิดเห็นกอนกระทําฆาตกรรมผูอ่ืน 
- ความสัมพันธระหวางนักโทษกับผูถูกฆาตกรรม 
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- พฤติการณแหงคดี 
- มูลเหตุและสาเหตุจูงใจ ในการฆาตกรรม 
- ขั้นตอนในการกระทํา 

 5. ความรูสึก ทัศนคติ เม่ือเขาสูการกระทาํความผิดฆาตกรรม 
  - ตอตนเอง 
  - ตอครอบครวั 
  - ตอกลุมเพ่ือน 
  - สังคม 
  - การตัดสินใจ/ทางเลือก 
  - ความคาดหวังในอนาคต 
 6. กระบวนการสุดทายในการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม 
  - ขั้นตอนการถูกจับกุม 
  - ขั้นตอนการดําเนินการทางคดี 
  - ขั้นตอนการตอสูคด ี
  - ความคาดหวังทางคด ี
  - บทสรุปทางดคี 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก  ง 
แนวการวิเคราะหคําพิพากษา 
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แนวการวิเคราะหคําพิพากษา 

วิเคราะหคําพพิากษา ในประเด็นตอไปน้ี 
 1 ประวตัิการกระทําความผิดกอนคดีประหาร 
 2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
 3 ขอตอสูคดทีางศาล 
 4 ผลการสืบสวนของเจาหนาที่ 
 5 ขอพิจารณาของศาล 
 6 คําพิพากษาของศาล 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก  จ 
แนวการสัมภาษณเจาหนาที่ 
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แนวการสัมภาษณเจาหนาที่ 
 

ในประเด็นตอไปน้ี 
 1 การรับรูเกี่ยวกับคดฆีาตกรรม 
 2 ความเห็นเกี่ยวกับการกระทําความผดิ 
 3 ความเห็นเกี่ยวกับมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิด 
 4 ผลที่เกิดแกนักโทษ เม่ือศาลพิจารณาประหารชีวติ และสภาพความเปนอยูของนักโทษ
ประหาร  
 5 แนวทางแกไขปญหาอาชญากรรม/ฆาตกรรมตามการรับรูของเจาหนาที่ 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ประวัติยอผูวิจัย 
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ประวัติยอผูวิจัย 
 
ชื่อ ชื่อสกุล   พ.ต.ต.หญิง ศิริประภา  รตัตัญ ู
วันเดือนปเกิด   17 มกราคม 2512 
สถานที่เกิด   จังหวัดสุราษฎรธานี 
สถานที่อยูปจจุบัน  บานเลขที่ 125/73 หมูบานเลิศอุบล ซอย 6 ถนนพระยา 

สุเรนทรซอย 44 แขวงสามวาตะวันตก  เขตคลองสามวา 
กรุงเทพมหานคร  10330 

ตําแหนงหนาที่การงานปจจุบัน นักวิทยาศาสตร (สบ 2)  กลุมงานตรวจสถานที่เกิดเหต ุ
    กองพิสูจนหลักฐาน 
สถานที่ทํางานปจจุบัน  กลุมงานตรวจสถานที่เกิดเหตุ  กองพิสูจนหลักฐาน 
    สํานักงานนิตวิิทยาศาสตรตํารวจ สํานักงานตํารวจแหงชาต ิ
ประวตัิการศึกษา 
 พ.ศ.2535  วิทยาศาสตรบัณฑิต สาขาเคมี  

จาก มหาวิทยาลัยรามคําแหง 
 พ.ศ.2550  วิทยาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการวิจัยพฤติกรรมศาสตร 

ประยุกต จากมหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
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