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ประกาศคุณูปการ 

 
           ปริญญานิพนธเรื่อง กระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร 
สําเร็จลุลวงไปไดดวยดี เน่ืองจากไดรับความกรุณาจาก อาจารย ดร.สธญ  ภูคง ซึ่งไดกรุณาเปนประธาน
ควบคุมปริญญานิพนธในครั้งนี้   และไดสละเวลาเปนอยางมากในการใหคําแนะนาํและเปนที่ปรกึษา 
ในทุกขั้นตอนของปริญญานพินธเชิงคุณภาพเรื่องนี้    และผูวิจัยยังไดรับความกรุณาอยางมากจาก  
ผูชวยศาสตราจารย พันตํารวจโทหญิง พัชรา  สินลอยมา เปนอาจารยที่ปรึกษารวม ที่ใหคําแนะนํา 
ขอคิดเห็นตางๆ  รวมทั้งขอมูลที่เปนประโยชนตอการทําวิจัย จึงขอกราบขอบพระคุณเปนอยางสูงไว  
ณ โอกาสนี้ 
           ขอกราบขอบพระคุณ ผูชวยศาสตราจารย ดร.ออมเดือน  สดมณี  และอาจารย ดร.สุภาพร  
ธนะชานันท ที่สละเวลาอันมีคาใหเกียรตริวมเปนกรรมการสอบปริญญานิพนธในครั้งนี้ 
           ขอกราบขอบพระคุณ พันตํารวจเอก ธวัชชยั เมฆประเสริฐสุข นักวทิยาศาสตร(สบ 4) กลุมงาน
ตรวจสถานที่เกิดเหตุ กองพิสูจนหลักฐาน ที่ไดกรุณาใหคําแนะนําและสนับสนุนมาโดยตลอด 
           ขอกราบขอบพระคุณ พันตํารวจโท โกมล ยิ้มเปนใย สารวัตรฝายทะเบยีนประวัติอาชญากร 2  
กองทะเบียนประวตัิอาชญากร ชวยปฏบิัติราชการ สวนปฏบิัติการพิเศษ กองกําลังตํารวจ ศูนยปฏิบตั-ิ 
การ สํานักงานตํารวจแหงชาติสวนหนา ที่เปนผูจุดประกายอยางแนบเนียน จนทําใหผูวิจัยไดสนใจที่จะ
ทําวิทยานิพนธเรื่องนี้  ทั้งใหคําแนะนําและเปนกําลังใจใหกับผูวิจัยตั้งแตเขาศึกษาในหลักสูตรกระทั่ง
สําเร็จการศึกษา 
           ขอขอบพระคุณอธบิดีกรมราชทณัฑ และผูบญัชาการเรือนจําบางขวางทีก่รุณาอนุญาตใหผูวิจัย
เขาเก็บขอมูล และขอขอบคณุ คุณสุพร  ดวงประทีป  คุณสมโชค  โตไกรฤกษ คณุสุชาต ิชวูิเชยีร และ
เจาหนาที่ผูเกีย่วของ ของเรอืนจําบางขวาง ที่ชวยอํานวยความสะดวกเปนอยางดียิ่งในการเขาเกบ็ขอมูล 
และขอขอบคณุนักโทษประหารทุกทานทีไ่ดใหความรวมมือและสละเวลาในการใหสัมภาษณ 
           ขอขอบพระคุณเจาหนาที่ที่เกี่ยวของในกระบวนการยตุิธรรมทุกทาน ที่ไดกรุณาสละเวลาเปน
อยางมากในการใหสัมภาษณ 
           ขอขอบคุณ พันตํารวจโท ณัฏฐ  บุรณศิริ พันตํารวจตรีหญิง วิภาวดี เกษมวรภูมิ และนองๆ ใน
กลุมงานตรวจสถานที่เกิดเหตุ กองพิสูจนหลักฐาน รอยตํารวจเอกหญิง อลินี ศรีสปัปุริส  รอยตาํรวจเอก 
ปยะ ตันติสิระ รอยตํารวจเอก เชิดพงศ ชกูลิ่น  รอยตํารวจเอก สุรนาท วงศพรหมชัย  รอยตํารวจโท
หญิง พัชรี  ศรีธัญรัตน  รอยตํารวจโทหญิง กีรัณ  มิสเซอร   รอยตํารวจโท หญิง สรัลนุช อินทรโชติ    
และรอยตํารวจตรีหญิง สมหมาย มาลัย ที่ชวยในการประสานงานและการพิมพ  
           ขอขอบคุณ น.ส.ฐาศุกร  จันประเสริฐ  นิสติหลักสูตรวิทยาศาสตรดุษฎีบณัฑิต รุนที่ 4  น.ส.
ปทมา  เกตุอํ่า  นิสิตหลักสตูรปริญญาโทมหาบัณฑิต ภาคพิเศษ รุนที่ 3  และ น.ส.กมลพรรณ จันทร 
พยอม นิสิตหลักสูตรปริญญามหาบัณฑิต ภาคพิเศษ รุนที่ 3 สาขาการวิจัยพฤตกิรรมศาสตรประยุกต  
ที่สละเวลามาชวยทําใหวทิยานิพนธ ฉบบันี้เสร็จสมบูรณยิ่งขึ้น  



ขอขอบพระคณุพ่ีชายและพี่สะใภที่คอยชวยเหลือดานขอมูล  และที่จะลืมไมไดเลยคือ ขอกราบ
ขอบพระคุณ คุณพอ และ คุณแม ที่คอยใหกําลังใจและความรักตลอดมา จนทําใหผูวิจัยมีกําลังใจในการ
ทําวิทยานิพนธนี้จนสําเร็จลงดวยดี 
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           การศึกษาวิจัยครั้งน้ี มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาพฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม 
ตามการรับรูของนักโทษประหารในเรือนจําบางขวาง นนทบุรี เพ่ือศึกษาการเริ่มตนการเปลี่ยนแปลง 
และกระบวนการสุดทายของการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามที่ปรากฏในคําพิพากษาศาลฎีกา 
และเพื่อศึกษาพฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ 
แหลงและผูใหขอมูลในการวิจัย ไดแก นักโทษประหารในคดีฆาตกรรมจากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ไดรับ
พระราชทานอภัยโทษลดเหลือโทษจําคุกตลอดชีวิต จํานวน 5 คน เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ จํานวน 6 คน 
และคําพิพากษาศาลฎีกา จํานวน 19 คดี วิธีการเก็บขอมูลในสวนของนักโทษประหารและเจาหนาที่ใช
วิธีการสัมภาษณแบบเจาะลึก สวนคําพิพากษาศาลฎีกา ใชวิธีวิเคราะหเอกสาร  
           ผลการวิจัยพบวา 
           นักโทษสวนใหญไดเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน จากประสบการณที่เกี่ยวของกับการใชความ
รุนแรงทั้งประสบดวยตัวเอง และจากประสบการณการกระทําความผิด สวนสิ่งที่ชวยเสริมใหการเรียนรู
หรือการรับรูพฤติกรรมเบี่ยงเบนของนักโทษเกิดงายขึ้น คือ การใชความรุนแรงในการตัดสินปญหา  ใน
การกระทําความผิดของนักโทษแตละรายมีเหตุการณที่นําพวกเขาเขาไปสูการกระทําความผิดที่
หลากหลาย  ตั้งแตฆาผูอ่ืนเพ่ือปกปดความผิดของตัวเอง  มีเหตุโกรธเคืองกันมากอน  ประสงคตอ
ทรัพย และเรื่องของการตอบแทนบุญคุณ หลังจากกระทําผิด นักโทษบางรายมอบตัวเพื่อสูคดี บางราย
ถูกจับไดในที่เกิดเหตุ  บางรายหลบหนีและถูกเจาหนาที่ตํารวจตามจับไดในภายหลัง  พฤติการณการ
กระทําความผิดของนักโทษที่ปรากฏ นอกจากความผิดหลัก คือ การฆาผูอ่ืนแลวยังมีความผิดประกอบ
ความผิดหลัก คือ ความผิดที่มีบทลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตราอื่น และนักโทษทุกรายมัก
กระทําความผิดหลายกรรมตางกัน แตในบทสรุปของคดีจะถูกตัดสินลงโทษในบทลงโทษที่หนักที่สุด 
นักโทษสวนใหญตองโทษมาแลวไมต่ํากวา 10 ปขึ้นไป นักโทษสวนใหญ ไมยอมรับบทสรุปทางคดี ซึ่ง
มีนักโทษ 3 ราย มีความเห็นเชิงลบในเรื่องนี้ หลังจากศาลฎีกาพิพากษาตัดสินโทษประหารชีวิต 
นักโทษจะถูกสงตัวไปยังเรือนจําบางขวางที่แดน 1 กอน หลังจากนั้น การยายไปแดนอื่นขึ้นกับความ
สมัครใจและดุลพินิจของเจาหนาที่ผูดูแล นักโทษสวนใหญเม่ือเขาไปอยูในเรือนจําบางขวางแลว สิ่งที่
นักโทษประสบในลักษณะเดียวกัน คือ การปรับตัวใหอยูในสภาพที่ขาดอิสรภาพ ซึ่งตองอาศัยการ
ปรับตัวทั้งทางกายและใจ 
           ในคําพิพากษานักโทษ 19 ราย นักโทษสวนใหญเคยมีประวัติการตองโทษคดีอาญา ตั้งแต 
ความผิดที่ไมกอใหเกิดความรุนแรง จนถึงลักษณะความผิดที่ทําใหเกิดอันตรายแกชีวิต ในสวนของ 
พฤติกรรมของการกระทําความผิดก็เชนกัน นักโทษไดกระทําความผิดหลายกรรมตางกัน  ในระหวาง 
การพิจารณาคดี นักโทษมขีอตอสูเพ่ือทีจ่ะใหศาลเห็นถึงความบริสทุธิ์ของตัวเองในหลายประเด็น  



เชน  ปฏิเสธโดยอางฐานที่อยู  ปฏิเสธโดยอางวาไมรูจักกับจําเลยหรือผูกระทําผิดรวม  บางรายอยูใน 
สถานที่เกิดเหตุ  แตบอกวาไมรูเห็นเหตุการณที่เกิดขึ้น จนไปถึงขอตอสูที่วาเจาหนาที่สรางหลักฐาน 
เท็จ และหลักฐานที่เจาหนาที่มีอยูไมสามารถพิสูจนความผิดได เจาหนาที่ผูทําหนาที่สืบสวนตอง 
คนหาหลักฐาน และสิ่งใดก็ตามมายืนยันใหไดวาบุคคลใดกระทําหรือไมกระทําการใดที่เกี่ยวของกับ 
คดีที่เกิดขึ้น พยานหลักฐานที่นํามาใชในการสืบสวนของตํารวจ มี 2 ลักษณะ คือ พยานบุคคล และ 
พยานวัตถุ เม่ือรวบรวมพยานหลักฐานทุกอยางไดครอบคลุม ศาลจะใชพยานหลักฐานเหลานี้เปน 
ขอมูลในการพิจารณาคดี ซึ่งจากการศึกษาคําพิพากษาศาลฎีกาพบวา ในศาลชั้นตน นักโทษถึง 19  
รายถูกตัดสินประหารชีวิต  ในชั้นศาลอุทธรณมีรายเดียวที่ถูกยกฟอง แตอยางไรก็ดี  เม่ือถึงศาลฎีกา 
ทุกคดกี็พิพากษายืนตามศาลชั้นตน 
           เจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรมจํานวน 6 คน มีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมที่ตางกัน 
ออกไป โดยแบงได 2 ลักษณะ คือ การรับรูในลักษณะของเนื้อหาและเหตุการณ สวนใหญรับรูเพียง 
ผิวเผิน ไมไดใหความสนใจมาก จนเม่ือกาวเขามาสูอาชีพที่ตองเก่ียวของกับคดีฆาตกรรม สรุปแลวชอง
ทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมเปนการรับรูผานสื่อและรับรูผานการทํางานของตน นอกจากนั้นยัง
เห็นวาตัวผูกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมในอดีตมักเปนพวกนักเลงใจถึง ใจกวาง มักใหความ
ชวยเหลือผูที่ออนแอกวา ตางกับสมัยปจจุบัน ซึ่งเต็มไปดวยการแขงขันในดานตางๆ คนจํานวนมากใน
สังคมมีความกดดันในหลายดานจนแสดงออกในรูปแบบที่ตางกัน  บางครั้งก็เปนความรุนแรง  ถึงขั้น
ทําลายชีวิตผูอ่ืนถึงตาย เจาหนาที่มีความเห็นวาสาเหตุที่ผลักดันใหนักโทษกระทําความผิดจนฆาผูอ่ืน
ไดแก ความผิดปกติทางจิต การคบเพื่อนไมเหมาะสม อารมณชั่ววูบ และความแคนสวนตัว หลังจาก
ศาลพิพากษาเด็ดขาดประหารชีวิตแลว ผลที่เกิดขึ้นกับนักโทษ เจาหนาที่ใหความเห็นวาจะเกิดผลใน 2 
ลักษณะคือ ผลที่เกิดกับตัวนักโทษ คือมีอาการซึมเศรา กลัว รองไห บางรายเกิดอาการทอถอยอยาก
ฆาตัวตาย ขณะที่บางคนเฉยๆ เน่ืองจากเคยผานการกระทําผิดมาแลว และผลที่เกิดกับครอบครัวของ
นักโทษ คือ เกิดผลกระทบตอสภาพจิตใจของคนในครอบครัว ไมวาจะเปนพอ แม ญาติพ่ีนอง ในสวน
ของแนวทางการแกปญหา เจาหนาที่ไดเสนอวาควรใหการอบรม ในเรื่องความรับผิดชอบ ความรักและ
การรับรูถึงความสูญเสียของผูอ่ืน และการอบรมเด็ก พอแมควรมีสวนรวมดวย เพราะเปนบุคคลที่
เกี่ยวของกับพฤติกรรมการกระทําความผิดของบุคคล 
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          The objectives of this research were to study the criminal  process in homicide cases 
as perceived by the death-sentenced prisoners at Bang Kwang Central Prison, Nonthaburi, to 
study the criminal process from the initial to final stages according to the Supreme Court 
Verdicts, and to  study the criminal process as viewed by the officers partizipating in justice -
related departments. The data were collected from 5 death-sentenced prisoners who were 
granted commutation, 6 officers working in the justice-related departments, using indepth 
interview, and the Supreme Court verdicts of 19 cases. 
           The research findings are summarized as follows : 
  Most death–sentenced prisoners in this study learned to commit deviant acts by 
engaging in violent acts and by doing wrong themselves. A factor that facilitated learning of 
deviance was an inclination to use violence as means to solve all the problems they had. 
There were variations of incidents leading to criminal acts, e.g.,murdering intended to avoid 
the disclosure of one’s previous or exiting crime, to take revenge on someone, to commit 
robbery, to replay someone for the benefits ever-received. After committing criminal acts, 
some individual offenders turned themselves to the police in order to bring the case to court; 
some were under arrest on the spot ; some were on the run from the police but were later 
taken into custody. The offender’s criminal acts included not only murdering but also other 
offense which could be punished in accordance with other sections of Thai Criminal Code. 
Though all the death-sentenced prisoners were found to commit several different criminal acts, 
finally, they would be convicted the most severe penalty for the most serious crimes. The 
majority of the convicted murderers had been so far imprisoned not less than ten years. Most 
of them did not agree with the final judgment of the courts. Among them three convicted 
inmates had negative opinions towards the judgement process. After the Supreme Court 
sentenced them to death penalty, the convicted persons would be sent to Area One of Bang 
Kwang Central Prison. After a period of imprisonment, a transfer to other areas in Bang 
Kwang Central Prison would be depend on each inmate’s choice as well as the officers ’s 
consideration. The similar problems encounted by the inmates were those of adapting mentally 
and physically themselves to the prison’s environments which were characterized by lack of 
freedom. 



  In reference to 19 case’s verdicts , most prisoners had past records of being charged 
with criminal offenses, ranging from misdemeanour to homicide. While being on trial for 
murder, the defendants tried to disprove the allegations in various ways. For instance, they 
denied that they were at the crime scene; that they knew other defendants. Or they argued 
that the police made up the false evidences; that the existing evidences could not prove the 
allegations. The investigators had to collect the relevant evidences that could lead to the 
conclusive proof of the cases. There were two types of evidences used by the police, i.e. 
human evidence and material evidence. The court eventully passed judgement based on 
those collected evidences. According to the Supreme Court’s verdicts, it was found that 
nineteen defendants were sentenced to death by the First Court. One defendant was found no 
guilty by the Appeal Court. However, all nineteen defendants were imposed the death 
sentences by the Supreme Court. 
  Six officers working in the justice-related departments held different views on homicide 
cases. These views could be classified into two categories: one relating to content of crime, 
another relating to incidents of crime. Most officers paid little attentions to most homicide 
cases until they entered into the careers with which they had to deal.They came to be aware 
of homicide cases through mass media and through their duties. According to their views, the 
offenders in homicide cases in the past tended to be the hoodlums who were daring as well 
as generous and who were likely to lend a hand to the weak. At present, the situations were 
much different. Currently, the criminals often turned to violent acts which culminated in killing. 
The officers believed that the causes that drived persons to murder other persons were 
psychological abnormality, influences of friends, temperamental acts, and personel revenge. 
After being sentenced to death, the prisoners faced with the consequences in two ways: One 
affected the inmates themselves .For instance, some convicts cried, some were fearful, some 
suffered from depression, some thought of committing suicide, some treated it with 
indifference as they used to have an experience of wrongdoings before. Another affected the 
inmates’ families, i.e. For instance, members of their families, i.e. father, mother or relatives  
were in distress after the offender’s conviction. Finally, with regard to solving the afore-
mentioned problems, the officers proposed that a training course on conscience, love, and 
consciousness of other people’s loss should be held for the inmates. In addition, the parents 
should have a great care of inculcating their child with morality as they were related in some 
way to the offenders’ criminal behavior. 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



บทที่ 1 
บทนํา 

 
ความสําคัญและที่มาของปญหา 

อาชญากรรมเปนปรากฏการณทางสังคมและการเมือง ซึ่งเปนปญหาสังคม (ประธาน วัฒน
วาณิชย. 2546)   เปนสิ่งซ่ึงทําลายชีวิตทรัพยสินของประชาชนทั้งที่อาศัยอยูในตัวเมืองและชนบท 
ทําใหผูคนเกิดความหวาดกลัว มีผลกระทบตอการดําเนินชีวิตในประจําวัน  ทําใหบุคคลไมเขารวม
กิจกรรมของสังคม  ยอมสละโอกาสในการหาความสุข  การติดตอสัมพันธกันและความไววางใจกัน 
มีนอยลง  สถานที่สาธารณะขาดความปลอดภัยหรือมีความปลอดภัยนอยกวาที่ควรจะเปน สภาพ
สังคมโดยทั่วไปขาดความสงบสุข โดยเฉพาะอยางยิ่งในปจจุบันอาชญากรรมไดมีการพัฒนาควบคู
ไปกับความเจริญของสังคมและเทคโนโลยี สังคมยิ่งมีความเจริญมากเทาใด  อาชญากรรมก็จะเจริญ 
เติบโตมากขึ้นเปนเงาตามตัว ซึ่งเปนพฤติกรรมที่ไมอาจหลีกเลี่ยงได (พิศาล มุขแจง.2538 )  และไม
วาเราจะมองมิติใดก็ตามอาชญากรรมก็ยังปรากฏอยูในสังคมไมละเวนวาสังคมนั้นจะเจริญแลวหรือ
ดอยพัฒนาอยู จึงนับไดวาอาชญากรรมนั้นเปนปรากฏการณอยางหน่ึงของสังคม (Sutherland ; & 
Cressey. 1974:1) ซึ่งแสดงใหเห็นถึงความไมสมบูรณ(Imperfections)  และความบกพรอง
(Deficiencies) ของระเบียบสังคม (ชาย  เสวิกุล. 2517 :1) 

อาชญากรรมในปจจุบันมีแนวโนมของความรุนแรง และซับซอนมากขึ้นตามความเจริญ
ของเทคโนโลยี และความทันสมัยของการสื่อสารแขนงตางๆ สิ่งที่จะยืนยันไดก็คือ สถิติคดี
อาชญากรรมที่เพ่ิมขึ้นในแตละป ขาวอาชญากรรมตามหนาหนังสือพิมพหรือจากสื่อตางๆ หนวยงาน
ทางดานกระบวนการยุติธรรมที่ตั้งขึ้นมาใหม หรือมีการปรับปรุงระบบการทํางานแบบใหม เพ่ือ
รองรับปญหาอาชญากรรมและจํานวนนักโทษที่เพ่ิมขึ้นในแตละป จนเรียกไดวาลนคุก ขอบเขตและ
ปริมาณความรายแรงของอาชญากรรม เปนเร่ืองที่อยูในความสนใจของบุคคลโดยทั่วไป เพราะ
ขอบเขตของอาชญากรรมเปนตัวบงชี้ถึงความรายแรงของอาชญากรรม ที่สามารถนําไปเปรียบเทียบ
กับจํานวนอาชญากรรมในอดีต หรือคาดคะเนปญหาอาชญากรรมในอนาคต และประเมินวา
มาตรการที่ใชในการปองกันน้ันไดผลในการลดปริมาณอาชญากรรมหรือไม 
 อาชญากรรมรูปแบบหน่ึงที่มักพาดหัวขอขาวในหนาหนึ่งของหนังสือพิมพแทบทุกฉบับ
เน่ืองจากเปนอาชญากรรมที่อยูในกลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญประชาชนในฐานะผูรับสื่อน่ัน ก็
คือ การฆาตกรรมหรือการฆาผูอ่ืน (Murder) อันเปนภัยคุกคามตอชีวิตและความเปนอยู การ
ดํารงชีวิตของประชาชนโดยทั่วไป (ภาสวัชร  ศรีทัย ; และคณะ.2529:27)  และเกี่ยวของกับความ
สงบเรียบรอยของบานเมือง การพัฒนาและความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ระดับความเจริญหรือ
ความเสื่อมโทรมทางสังคม ตลอดจนความเสียเปรียบทางการเมืองและภาพพจนของประเทศ แม
ปจจุบันไดเนนการควบคุมอาชญากรรมดังกลาว  แตก็ยังคงมีปรากฏใหพบเห็นกันอยูบอยๆ และ
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ลักษณะการประกอบอาชญากรรมประเภทนี้ของคนรายในปจจุบัน ยังมีความรุนแรง อุกอาจ ทาทาย 
ประกอบกับมีการนําอาวุธสงครามรายแรงมาใชเปนเครื่องมือในการประกอบอาชญากรรม อยางไม
เกรงกลัวอํานาจกฎหมาย  สรางความสะเทือนขวัญแกประชาชนทั่วไป 
 ในอดีตไดมีการศึกษาวิเคราะหปญหาอาชญากรรมของกรมตํารวจโดยพิจารณาจากสถิติ
การรับแจงประเภทตางๆ ในคดีอาชญากรรมทั่วไปในชวงปงบประมาณ 2532 – 2536 พบวา
แนวโนมการรับแจงคดีประเภทตางๆ ในกลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ซึ่งไดแก ฆาผูอ่ืนโดย
เจตนา ปลนทรัพย ชิงทรัพย ลักพาตัวเรียกคาไถและวางเพลิง ของสํานักงานตํารวจแหงชาติในชวง
ป พ.ศ. 2541-2546 จากสถิติคดีพบวาคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาเปนคดีที่มีการรับแจงสูงสุดในพื้นที่ของ
ตํารวจภูธรภาค 1-9 สวนพื้นที่ของกองบัญชาการตํารวจนครบาล พบวาสถิติคดีที่รับแจงมากเปน
อันดับหน่ึงคือ คดีชิงทรัพย สวนคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาเปนคดีที่มีการรับแจงรองลงมาเปนอันดับสอง 
 ปจจุบันคดีเกี่ยวกับการฆาตกรรมหรือการฆาผูอ่ืน ดูเหมือนจะเปนขาวที่ประชาชนและ
หนวยงานหลายๆฝายที่เกี่ยวของกับกระบวนการยุติธรรมใหความสําคัญและมีการติดตามอยาง
ตอเนื่องวาผูที่กระทําการฆาตกรรมหรือผูที่ฆาผูอ่ืนน้ัน จะผานขั้นตอนการสอบสวน ขั้นตอนการ
พิจารณาคดี  จนถึงขั้นตอนการไดรับการลงโทษอยางไร และสถานใด ความสนใจของประชาชนตอ
อาชญากรรมและการลงโทษผูกระทําผิดไดถูกถายทอดผานทางสื่อมวลชน  โดยการรายงานขาว
อาชญากรรม  หลายๆคดีประชาชนก็พอใจกับการตัดสินลงโทษของศาล  และก็มีอีกหลายคดีที่
ประชาชนก็มีความรูสึกวาผูกระทําความผิดนั้นยังไดรับโทษไมสาสมตอความผิดที่บุคคลดังกลาวได
กระทําลงไป และในบางคดีเม่ือเจาหนาที่ตํารวจจับกุมผูกระทําความผิดไดมักมีเหตุการณที่เรียกวา 
“รุมประชาทัณฑ” เกิดขึ้นเสมอ 
 จากสถิติคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญประเภทคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาในชวงหลายปที่ผาน
มา  ประชาชนจํานวนมากรับทราบขอมูลขาวสารที่แสดงใหเห็นถึงความรุนแรงในพฤติกรรมของ
ผูกระทําความผิด และมีประชาชนจํานวนไมนอยที่มีประสบการณและบางครั้งไดสัมผัสกับความ
โหดเห้ียมเหลานี้ และแมวาจะมีบทลงโทษที่รุนแรงที่สุดคือโทษประหารชีวิตตอผูกระทําความผิดนี้  
ก็มิไดหมายความวาจะทําใหจํานวนคดีดังกลาวที่เกิดขึ้นในปจจุบันลดนอยลงไปแตอยางใด แตกลับ
เพ่ิมความรุนแรงมากยิ่งขึ้นไมวาจะดวยรูปแบบและวิธีการในการกระทําผิด และจากคําพิพากษาของ
ศาลที่ตัดสินลงโทษประหารชีวิตตอผูกระทําผิดในคดีตางๆ ที่ผานมาในอดีตจนถึงปจจุบัน พบวามี
นักโทษที่ถูกตัดสินโทษเด็ดขาดประหารชีวิตดวยความผิดในขอหาฆาคนตายโดยเจตนาเปนจํานวน
มากกวาผูกระทําความผิดในคดีอ่ืนๆ เม่ือเปรียบเทียบกัน และจากประสบการณในการทํางานของ
ผูวิจัยซึ่งเกี่ยวของกับการตรวจสถานที่เกิดเหตุในคดีอาชญากรรมตางๆ บอยครั้งที่ไดมีโอกาสไป
ตรวจสถานที่เกิดเหตุในคดีฆาตกรรมที่มีรูปแบบและความทารุณโหดรายตางๆกันไป ซึ่งผูวิจัยมอง
วาผูกระทําการฆาตกรรมจะตองมีแรงบีบคั้นหรือแรงจูงใจบางประการที่ควรแกการศึกษา 
 จากการศึกษางานวิจัยที่ผานมา พบวาไดมีการศึกษาเพียงปจจัยที่มีความสัมพันธกับการ
กระทําความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ  และมูลเหตุในการกระทําความผิดคดีฆาผูอ่ืน โดย
ศึกษาจากกลุมของผูตองขังเทานั้น แตการศึกษาเกี่ยวกับการกระทําความผิดของบุคคลซึ่งศาล
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พิพากษาโทษเด็ดขาดประหารชีวิตยังมีนอยมาก และเนื่องจากประชาชนสวนใหญไมเคยทราบความ
เปนจริงของเรื่องราวตางๆ ที่เกี่ยวของกับตัวนักโทษ  และไมไดเห็นหรือทราบขั้นตอนตางๆ ในการ
กระทําความผิดจนไดรับโทษประหารชีวิต ประกอบกับขอมูลบางอยางเปนสิ่งที่ยากแกการที่จะ
เขาถึง ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะกระทําการศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
ของนักโทษประหาร โดยมุงขอบเขตของการศึกษาเฉพาะบุคคลที่ไดรับการพิจารณาตัดสินโทษ
ประหารชีวิตโดยศาลฎีกาในคดีฆาผูอ่ืนและหรือฆาผูอ่ืนโดยเจตนาเทานั้น เพ่ือใหไดขอมูลจาก
แหลงขอมูลที่เกี่ยวของโดยตรง  และจากเจาหนาที่ผูใกลชิดกับการดูแลนักโทษประหาร เพ่ือทําให
เกิดความเขาใจมากขึ้น และสิ่งที่ตองตระหนักก็คือวาไมมีสูตรสําเร็จใดๆ ที่จะใชอธิบายแบบสรุปรวบ
ยอดถึงตนตอปญหาได หนทางเดียวที่เราจะเขาใจผูกระทําผิดดังกลาวไดก็ดวยการศึกษาอยางเปน
ระบบการเรียนรูเหตุฆาตกรรมในอดีตที่ผานมา มองสาเหตุของปญหาในมุมมองทั้งกวางและลึก มิใช
เพียงแคมองวา เปนฆาตกรเพราะสันดานชั่ว รูปแบบการศึกษาครั้งน้ีจึงตองใชการศึกษาวิจัยเชิง
คุณภาพเพื่อใหเกิดความเขาใจ และไดความรูที่ชัดเจนยิ่งขึ้นในกระบวนการของการกระทําความผิด
ในคดีฆาผูอ่ืน โดยการศึกษาพฤติกรรมของบุคคลดังกลาวตั้งแตเร่ิมแรก คือ กอนมีการกระทํา
ความผิด ขั้นตอนความเปลี่ยนแปลงจนเขามาสูการกระทําความผิด และขั้นตอนสุดทายคือถูกตัดสิน
โทษประหารชีวิต โดยเนนความรูดานสังคมวิทยาและทางอาชญาวิทยาเปนหลัก เพ่ือใหเกิดความ
เขาใจถึงมูลเหตุ รูปแบบ ความคิดและวิธีการในการฆาตกรรม 
 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

 1 เพ่ือศึกษาพฤติกรรมการกระทําความผิด ในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษ 
ประหาร  
 2 เพ่ือศึกษาการเริ่มตนการเปลี่ยนแปลงและกระบวนการสุดทายของการกระทําความผิด
ในคดีฆาตกรรม ตามที่ปรากฏในคําพิพากษาศาลฎีกา 

 3 เพ่ือศึกษาพฤติกรรมการกระทําความผิด ในคดีฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที่ที่ 
เกี่ยวของ 
 

ขอบเขตของการวิจัย 

 1 การวิจัยครั้งนี้เปนการศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม โดยใช
ขอมูลจากการสัมภาษณนักโทษประหาร จํานวน 5 ราย คําพิพากษาคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาของศาล
ฎีกาซึ่งศาลไดตัดสินโทษเด็ดขาดประหารชีวิตแลว จํานวน 19 คดี และขอมูลจากการสัมภาษณ
บุคคลที่เกี่ยวของในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา จํานวน 6 ราย  
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 2. นิยามศัพทเฉพาะ 
     2.1 กระบวนการ หมายถึง การเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นแกบุคคล ซึ่งอาศัยปจจัยตางๆ  

ทั้งปจจัยภายในและปจจัยภายนอก ที่เปนตัวผลักดันและเปนความเกี่ยวของกันของแตละปจจัย 
    2.2 กระบวนการในการกระทําความผิด หมายถึง กระบวนการที่เกิดขึ้นโดยอาศัย 

ปจจัยตางๆ เปนมูลเหตุที่มีผลตอการกระทําความผิด  
    2.3 คดีฆาตกรรม หมายถึง พฤติกรรมที่มีการประทุษรายผูอ่ืนจนถึงแกชีวิตในการ 

วิจัยนี้หมายถึงการฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 และ289  
  2.4 การรับรู หมายถึง กระบวนการตีความหรือแปลความหมายของมนุษยที่ไดจาก
ความรูสึกสัมผัส เม่ือสิ่งเรามากระทบประสาทสัมผัสทั้งหา อันประกอบดวย ตา หู จมูก ลิ้น และกาย
สัมผัส โดยการจําแนก คัดเลือก วิเคราะห ดวยระบบการทํางานของสมอง เทียบเคียงกับ
ประสบการณเดิมในความจํา ใหกลายเปนสิ่งใดสิ่งหน่ึงที่มีความหมาย สงผลตอการแสดงพฤติกรรม 
และการนําไปใชในการเรียนรูตอไป 
  2.5 โทษประหารชีวิต หมายถึง การเอาไปฆาเสียใหตาย ตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 19  
  2.6 นักโทษประหารชีวิต หมายถึง บุคคลผูซึ่งไดกระทําความผิดอาญาตามที่กฎหมาย
บัญญัติไวและมีบทลงโทษประหารชีวิต ในงานวิจัยฉบับน้ีหมายถึงนักโทษในคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
ที่ไดรับการพิพากษาถึงที่สุดในศาลฎีกาใหรับโทษประหารชีวิต และไดรับพระราชทานอภัยโทษโดย
ลดโทษเหลือเพียงจําคุกตลอดชีวิต 
 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1.ทําใหไดรับความรูเกี่ยวกับการกระทําความผิดของนักโทษ คือทําใหทราบถึงเง่ือนไข   
และกระบวนการสูการกระทําความผิดตั้งแตเร่ิมตนจนมีการเปลี่ยนแปลง และกระบวนการสุดทาย
ของการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร 

  2. ขอมูลที่ไดจากการวิจัยสามารถใชเปนกรณีศึกษาในการปฏิบัติของหนวยงานตางๆ  
ในกระบวนการยุติธรรม เชน 
   เปนกรณีศึกษาในการสืบสวนและสอบสวนผูกระทําความผิดเพื่อใหเปนไป 
ดวยความบริสุทธิ์ยุติธรรมและในการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมของเจาหนาที่ตํารวจ 
   เปนกรณีศึกษาในการปรับใชกฏหมายสําหรับลงโทษผูกระทําความผิดสําหรับ 
หนวยงานยุติธรรม 
 3.เปนแนวทางสําหรับการศึกษาเกี่ยวกับการกระทําความผิดใหกวางและลึกซึ้งยิ่งขึ้น 
 
 



บทที่ 2 
แนวความคิดและวรรณกรรมที่เก่ียวของกับงานวิจัย 

 
 การศึกษาวิจัยเรื่อง กระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร 
ผูวิจัยไดเสนอขอมูลดานแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของมาใชประกอบในการศึกษา เพ่ือให
เกิดความชัดเจนโดยแบงสาระสําคัญของหัวขอในการศึกษาไดดังนี้ 

สวนที่ 1 แนวคิดทฤษฎี 
 แนวคิดทั่วไปเกี่ยวกับอาชญากรรม 
  1. ความหมายของอาชญากรรม  

2. อาชญากรรมตามแนวคิดของนักอาชญาวิทยา 
3. ประเภทของอาชญากรรม 

 สาเหตุของการเกิดอาชญากรรม 
 แนวคิดทฤษฎีดานสังคมศาสตรและอาชญาวิทยา 

1. ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (Social Learning Theory) 
2. ทฤษฎีการกดดันทางสังคม (Strain Theory)  
3. ทฤษฎีการควบคุมทางสังคม (Control Theory) 

สวนที่ 2 งานวิจัยที่เก่ียวของ 
สวนที่ 3 กรอบแนวคิดในการศึกษา 
 

สวนที่ 1  แนวคิดทฤษฎี 

 ปญหาอาชญากรรมเปนปญหาสําคัญและมีความละเอียดออนที่นับวันจะทวีความรุนแรงขึ้น
เร่ือยๆ ไดมีการศึกษาคนควาเกี่ยวกับสาเหตุของปญหาอาชญากรรมกันอยางมากมาย เพ่ือที่จะ
ทราบวาการที่มนุษยกระทําความผิดโดยทั่วไปนั้นมีสาเหตุมาจากอะไร มีสิ่งใดบางที่มีอิทธิพลโนม
นาวในการกระทําความผิดโดยใชวิธีการศึกษาเจาะเนนที่สาเหตุตางๆ อันไดแก สาเหตุทางจิตใจ 
สาเหตุทางสังคม สาเหตุทางจิตวิทยา และสาเหตุที่เกิดจากสิ่งแวดลอมตางๆ  นอกจากสาเหตุ
โดยทั่วไปที่กลาวไปแลวยังมีการศึกษาเจาะลึกลงไปที่ตัวอาชญากรโดยตรง เพ่ือที่จะทราบวาเพราะ
เหตุใดบุคคลนั้นๆ จึงประกอบอาชญากรรม 
 ที่ผานมาในอดีตจนถึงปจจุบัน รัฐบาลไดใชกฎหมายเปนเคร่ืองมือในการแกไขปองกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมประเภทอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ โดยกําหนดบทลงโทษผูกระทํา
ความผิดรุนแรงกวาการกระทําความผิดประเภทอ่ืนๆ แตมาตรการดังกลาวก็ไมสามารถขจัดปญหา
การกออาชญากรรมใหหมดสิ้นไปได  แตปรากฏวาปริมาณการกออาชญากรรมกลับเพ่ิมจํานวนและ
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ความรุนแรงขึ้นมาอีก จนกลายเปนปญหาที่รายแรงและคุกคามความสงบสุขของประเทศชาติโดย
สวนรวม สาเหตุที่ทําใหการแกปญหาไมสัมฤทธิ์ผลนั้น  เน่ืองจากมีอุปสรรคและขอจํากัดอยูหลาย
ประการกอรปกับอาชญากรรมเกิดจากมูลเหตุหลายประการ ฉะน้ันการจะแกไขที่จุดใดจุดหนึ่ง
โดยเฉพาะน้ัน จึงเปนการยากที่จะสัมฤทธิ์ผลได โดยเฉพาะอยางยิ่งการนําตัวผูกระทําความผิดมา
ลงโทษตามกฎหมายเพื่อใหสังคมพนไปจากความเดือดรอนเพียงชั่วระยะเวลาหนึ่งน้ันเปนเพียงการ
ปองกันที่ปลายเหตุ  เม่ือผูกระทําผิดพนโทษออกมาแลวก็อาจจะกลับไปประกอบอาชญากรรมไดอีก    
ในขณะเดียวกันผูกระทําผิดที่ยังไมไดถูกเจาหนาที่นําตัวมาลงโทษตามกฎหมายก็ยังคงประกอบ
อาชญากรรมอยู  รวมทั้งผูที่มีแนวโนมจะประกอบอาชญากรรมดวย หากประสบโอกาสเหมาะหรือมี
ชวงโอกาสก็จะประกอบอาชญากรรมขึ้นมา ทั้งน้ีเนื่องจากเราไมไดดําเนินการแกไขปญหาที่สาเหตุ
ของปญหาดวย ดังนั้นการคนหาสาเหตุที่แทจริงของการกระทําความผิดจึงมีความจําเปนอยางยิ่ง
เพ่ือที่จะไดนํามาเปนแนวทางผสมผสานในการแกไขปญหาหลายดานไปพรอมกัน ซึ่งนอกจากจะ
แกไขที่ตัวผูกระทําเพื่อปองกันไมใหกระทําผิดซ้ําแลว ยังเปนการสงเสริมใหกลับตัวกลับใจเปน
พลเมืองดีของสังคมในภายหนา กอนที่เราจะไดทําการศึกษารายละเอียดตางๆ ควรตองทราบถึงวา
พฤติกรรมแบบไหนถึงเรียกวาเปนพฤติกรรมอาชญากรรม  เพ่ือจะไดเกิดความเขาใจที่ถูกตองตอ
การศึกษาวิจัยตอไป 

แนวคิดทั่วไปเกี่ยวกับอาชญากรรม 
1. ความหมายของอาชญากรรม 

 พฤติกรรมการกระทําความผิดบางครั้งก็ถือวาเปนอาชญากรรม แตบางครั้งอาจมองไมเห็น
วาการกระทํานั้น คือ อาชญากรรม ถาพิจารณาจากคําจํากัดความของอาชญากรรมแลว ตองถือ
กฎหมายเปนเกณฑในการตัดสินวาการกระทําใดเปนความผิดและจะไดรับการลงโทษ ดังน้ัน
กฎหมายในที่นี้จึงควรเปนกฎหมายอาญา  และพฤติกรรมที่เปนอาชญากรรมนั้นสามารถแยกได 2 
ประการ คือ  
 1) การกระทําที่เปนความผิดในตัวเอง (Mala in Se) หมายถึง การกระทําผิดที่มองเห็น
ไดดวยตัวเองวาเปนสิ่งไมดี และเปนการกระทําที่ขัดตอหลักศีลธรรมจรรยาของสังคมอยางรายแรง 
เชน การฆาตกรรม การชิงทรัพย เปนตน 
 2)การกระทําผิดที่กฎหมายบัญญัติวาเปนความผิด (Mala Prohibita) หมายถึงการ
กระทําที่ไมขัดตอหลักศีลธรรมหรือขัดตอหลักศีลธรรมไมมากนัก เปนการกระทําที่ไมสามารถ
มองเห็นไดอยางชัดเจนวาเปนความผิด เชน การลักลอบเขาเมือง การฝาฝนกฎหมายเกี่ยวกับจราจร
เปนตน  
 เปนที่ทราบกันดีวา อาชญากรรม หมายถึง การกระทําที่ผิดกฎหมาย กอใหเกิดความ
สูญเสียทั้งชีวิตและทรัพยสิน เปนเร่ืองที่นากลัวและรายแรง เปนสิ่งที่ทุกคนไมตองการเขาไป
เกี่ยวของ การใหคําจํากัดความหรือความหมายของ “อาชญากรรม” นั้นไมมีความหมายที่แนนอน
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ตายตัวเหมือนคําอธิบายทั่วๆไป และอาชญากรรมก็เปนวิชาที่เกี่ยวของกับศาสตรหลายแขนง ฉะน้ัน 
การจะใหคําจํากัดความหรือการใหความหมายของอาชญากรรมนั้น เราจะแยกพิจารณาไดตาม
ศาสตรหรือแนวคิดของสํานักตางๆ ดังนี้ 
 
 1.1 ความหมายของอาชญากรรมของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School 
of Criminology) 
 สํานักคลาสสิคหรือสํานักอาชญาวิทยาดั้ งเดิม ถือวา การกระทําใดๆ  จะเปน
อาชญากรรมไดตองมีกฎหมายกําหนดไวอยางชัดแจงตามหลักกฎหมายที่วา “Nullum crimen sine 
lege”แปลวา  “ไมมีอาชญากรรมเมื่อปราศจากกฎหมาย” ซึ่งเปนการใหความหมายของอาชญากรรม 
ตามกฎหมายซึ่งนาจะมาจากสาเหตุ 2 ประการ คือ 1) การใชกฎหมายอาญาในยุคนั้นขาดความ
แนนอนและไรขอบเขต มีการตัดสินประหารชีวิตไดทุกเม่ือสําหรับทุกความผิด โดยปราศจาก
กฎเกณฑอันเปนธรรมสําหรับการลงโทษ และ 2) ตองการศึกษาถึง “อาชญากรรม” มากกวา
การศึกษาถึงพฤติกรรมทางอาชญากร และเนนในเรื่องขมขวัญยับยั้งของกฎหมายอาญา ซึ่งจะมีผลก็
ตอเม่ือมีการกําหนดแนชัดวาการกระทําอยางใดเปนอาชญากรรมและมีบทลงโทษซึ่งจะทําใหคน
ทั่วไปเกิดความเกรงกลัวไมกลาละเมิดบทบัญญัติดังกลาว นักอาชญาวิทยาในสํานักนี้ไดอธิบาย
ความหมายของอาชญากรรมไวดังนี้ 
  ซีซาร แบคคาเรีย (อนุสรณ แกงสันเทียะ.2543:8; อางอิงจาก Cesare Beccaria.1919) 
ใหแนวคิดวา การนิยามคําวาอาชญากรรมจะตองพิจารณาจากองคประกอบเกี่ยวกับภยันตรายตอ
สังคมเปนประการสําคัญ ดังน้ันอาชญากรรม หมายถึง พฤติกรรมที่กอใหเกิดภยันตรายหรือความ
สูญเสียตอสังคมโดยสวนรวม 
  เจอรามี เบนทัม (ประเทือง ธนิยผล. 2544:8) อธิบายวา อาชญากรรมหรือการกระทําที่
ถือเปนความผิดทางอาญา คือ การกระทําที่กฏหมายหามไวซึ่งมีผลรายมากกวาผลดี โดยเบนทัมได
ใหความสนใจในเรื่องของการปองกันอาชญากรรมมาก เขาถือวาคนเราจะมีพฤติกรรมอยางไร
ออกมานั้นจะคํานึงถึงผลของการกระทําของเขาวาคุมคาหรือมีผลไดมากกวาผลเสีย 
 
  1.2 ความหมายของอาชญากรรมของสํานักปฏิฐานนิยม (Positive School of 
Criminology) 
 ในยุคปลายของศตวรรษที่ 19 และตนคริสตศตวรรษที่ 20 เปนยุคที่วิทยาศาสตร
ธรรมชาติเร่ิมเฟองฟู ความกาวหนาทางวิทยาศาสตรสงผลใหนักวิชาการและนักปฏิบัติเกิดความคิด
ฝนที่จะนําวิทยาการทางวิทยาศาสตรมาชวยแกปญหาสังคม เศรษฐกิจ และอาชญากรรม ดวย
เชนกัน ความเชื่อม่ันในหลักวิทยาศาสตรกอใหเกิดแนวความคิดใหมในการที่จะศึกษาปญหา
อาชญากรรมที่เรียกวา “ปรัชญาวิทยาศาสตรทางอาชญาวิทยา” (Criminological positivism) โดยใช
หลักเหตุนํามาซึ่งผล (Determinism) เปนเคร่ืองกําหนดวิธีการศึกษาคนควาดานอาชญากรรม 
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กลาวคือ ปรัชญาวิทยาศาสตรมีความเชื่อวาทุกปรากฏการณจะเกิดจากสาเหตุ ดังน้ัน อาชญากรรม
ซึ่งเปนปรากฏการณอยางหนึ่งของสังคมก็ตองมีสาเหตุ นักอาชญาวิทยารุนใหมคาดวา เม่ือทราบถึง
สาเหตุอาชญากรรมแลว การแกไขยอมดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพไมใชโดยการออกกฎหมาย
หรือการลงโทษซึ่งสายเกินไป แตตองหาทางปองกันที่ตนเหตุของอาชญากรรม นักอาชญาวิทยาของ
สํานักนี้ 3 ทานคือ ซีซาร  ลอมโบรโซ (Cesare Lombroso),ราฟาเอล กาโรฟาโล (Raffaele 
Garofalo) และ เอ็นริโก เฟอรี (Enrico Ferri) ไดเสนอแนวความคิดโดยอาศัยหลักวิทยาศาสตรใน
การวิเคราะหสาเหตุของการกระทําผิด การบังคับใชกฎหมายวากฎหมายตองคํานึงถึงสาเหตุ และ
พ้ืนฐานดั้งเดิมของผูกระทําผิด เพราะการที่คนจะกระทําผิดนั้น เกิดจากการที่เขาถูกกดดันและบีบ
คั้นจากแรงกดดันทางดานรางกาย จิตใจ หรือสภาพสังคม ดังน้ันสํานักนี้จึงหันมาศึกษาที่ตัวอาชญา
กรมากกวาการศึกษากฎหมายโดยถือวากฎหมายเปนสิ่งที่สมบูรณอยูแลว แตสิ่งที่ผิดปกติอยูที่ตัว
ผูกระทําผิด หรือผูละเมิดกฎหมาย ดังน้ันแนวความคิดของสํานักปฏิฐานนิยมจึงมีอิทธิพลตอการ
กําหนดความหมายของอาชญากรรม โดยอาศัยบรรทัดฐานทางสังคมแทนที่จะเปนกฎหมาย ไดให
แนวคิดเกี่ยวกับอาชญากรรมไวดังนี้  
 เฟอรี (พิศาล มุขแจง. 2538:90-91; อางอิงจาก Ferri.1897) สรุปเกี่ยวกับอาชญากรรม
ไววา อาชญากรรมจะลดลงก็ตอเม่ือมีการเปลี่ยนแปลงโครงสรางของสังคมใหมและถือวา “การ
ลงโทษเปนวิธีแกความประพฤติอยางหนึ่ง” และใหวางอัตราโทษใหไดสัดสวนกับความผิด 
 กาโรฟาโล (Garofalo.1947.) ใหนิยามอาชญากรรมวา เปนปรากฏการณทางธรรมชาติ
ที่ขัดกับความรูสึกของชุมชน ดังน้ันการกระทําใดๆที่ขัดตอกฎเกณฑของสังคมจึงถือวาเปน
อาชญากรรม และเสนอใหคําวา “อาชญากร” แทน”อาชญากรรม” ซึ่งก็หมายถึงอาชญากรรมก็คือ
พฤติกรรมทางอาชญากรนั่นเอง จุดสนใจของนักอาชญาวิทยาของสํานักปฏิฐานนิยมจึงอยูที่
พฤติกรรมของอาชญากรวาทําไมเขาถึงเปนอาชญากร การที่จะตอบคําถามนี้ไดก็ตอเม่ือขยาย
ขอจํากัดของความหมายตามแนวทางกฎหมายนั่นเอง 
 

 1.3   อาชญากรรมตามความหมายของสังคม 
      อิทธิพลของสํานักปฏิฐานนิยมที่มีตอการศึกษาอาชญาวิทยาในระยะหลังปรากฏเดนชัด 

จากการหันมาใหความสนใจในการศึกษาเหตุอาชญากรรมและพฤติกรรมของอาชญากรของนัก
อาชญาวิทยา นอกจากนี้นักอาชญาวิทยาที่ใชแนวทางการศึกษาแบบสังคมวิทยายังใหความสนใจตอ
การใหความหมายของอาชญากรรมตามนัยทางสังคม เชนเดียวกับสํานักปฏิฐานนิยมดวย นัก
อาชญาวิทยาในสํานักนี้ไดแก ทอรสเตน เซลลิน (Thorsten Sellin), วอลเตอร  เรคเลส ( Walter  
Recless),โดนัล อาร เครซี (Donald R.Cressey),เอ็ดวิน เอช ซัทเทอรแลนด (Edwin H. 
Suttherland), และนักสังคมวิทยาอื่นๆ ไดสนับสนุนใหมีการจํากัดความหมายของอาชญากรรมตาม
นัยแหงสังคม  อาชญากรรมในทัศนะนี้หมายถึงพฤติกรรมที่ละเมิดกฎเกณฑทางสังคม 
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      เซลลิน (สุดสงวน สุธีสร. 2546:6; อางอิงจาก Sellin.1938) อธิบายวา อาชญากรรม 
หมายถึง ความประพฤติที่เบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐานคือ ไมใชการประทุษรายตอสังคม  แตเปน
การไมยอมรับบรรทัดฐานที่สังคมสวนใหญยอมรับ การอธิบายในลักษณะนี้  เซลลิน  ตองการเอา
ความประพฤติแนวบรรทัดฐานมาเปนเคร่ืองวัดวาอะไรคืออาชญากรรม และเพื่อพัฒนาคําจํากัด
ความของอาชญากรรมที่เปนวิทยาศาสตร ซึ่งสนใจความสัมพันธในลักษณะที่เปนสากลมากกวากลุม
ใดกลุมหน่ึงโดยเฉพาะ 

      เอ็ดวิน เอช ซัทเทอรแลนด (โสภา ชปลมันน.2527: อางอิงจาก Suttherland ;& 
Cressey.1947) ใหทัศนะเกีย่วกับอาชญากรรมไววา เปนผลที่เกิดจากการเรียนรูจากความสัมพันธ
ของกลุมโดยอาศัยการพบปะสังสรรค  การสื่อสาร การมีสวนรวมในสังคม ซึ่งการเรียนรูในที่นี้จะ
รวมถึงเรื่องทศันคติ แรงจูงใจ แรงผลักดัน อันมีผลทําใหเกิดพฤติกรรมทางอาชญากรรม การเกี่ยว 
ของสัมพันธกนัในดานความรูสึกในทางที่เปนปฏปิกษตอกฎหมาย ซัทเทอรแลนด  ไดใหความเห็น
ตอไปวา มนุษยจะเรยีนรูเกี่ยวกับวธิีการประกอบอาชญากรรม ตลอดจนถึงการเรียนรูเกี่ยวกับ
ความรูสึกที่มีตอสิ่งแวดลอมทางสังคม ในการมีแนวโนมที่จะมีพฤตกิรรมทางดานอาชญากรรมนั้น 
บคุคลนั้นๆ จะมีความรูสึกโนมเอียงไปในทางตอตานกฎหมายมากกวาที่จะนิยมชมชอบในการที่จะ
ประพฤตติามกฎหมาย  และเสนอใหนักสงัคมศาสตรถอืเอา “ ความเสียหายทางสงัคม” เปนเกณฑ
การตัดสินวาพฤติกรรมใดเปนอาชญากรรมหรือไม แทนที่จะใชเกณฑกฎหมาย ดังที่เขาไดกลาววา “ 
การกระทําผิดกฎหมายจะเปนอาชญากรรมมิใชวาพฤติกรรมนั้นกฎหมายบัญญัตวิาจะตองไดรบัโทษ 
แตพฤติกรรมนั้นนาจะถูกลงโทษมากกวา”  
 อีมิล  เดอรไคม ( Emile Durkheim.1987) ใหความเห็นวา อาชญากรรมเปนสภาพปกติ
ของสังคม ซึ่งพฤติกรรมที่กอใหเกิดอาชญากรรม มีความสัมพันธอยางใกลชิดกับเง่ือนไขของการ
ดําเนินชีวิตรวมกัน เพราะอาชญากรรมเปนผลมาจากความยุงยากซับซอนทางสังคมและความ
ตองการอิสระเสรีของมวลสมาชิกในสังคม ความอิสระยอมแลกดวยการประกอบอาชญากรรม  
       ขณะที่มีการโตแยงเกีย่วกับการกําหนดความหมายของอาชญากรรมตามนัยทาง
กฎหมายและทางสังคมยังคงดําเนินอยู  ทําใหนักอาชญาวิทยาบางกลุมพยายามที่จะประสาน
แนวความคิดของทั้งสองฝาย  โดยควินนีย (Quinney.1970:7)  ไดเสนอระดับของคําจํากัดความของ
อาชญากรรมในระดับตางๆ 5 ระดับ ซึ่งมีวัตถุประสงคในการนําไปใชตางกัน โดย 4 ระดับแรกเปน
การใหความหมายของอาชญากรรมตามนัยของกฏหมาย  สวนในระดับที่ 5 เปนการใหความหมาย
ของอาชญากรรมตามนัยของสังคมหรือทางดานพฤตกิรรม ดังนี้ 
 ระดับแรก คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญา 
 ระดับที่สอง คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญาและถูกจับกุม 
 ระดับที่สาม คือ การกระทาํที่ละเมิดกฏหมายอาญาและถูกฟองรองตอศาล 
 ระดับที่สี่ คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญาและถูกศาลพิพากษาลงโทษ 
 ระดับที่หา คือการกระทําที่ขัดตอบรรทัดฐานของสังคมซึ่งไมจําเปนตองละเมิดกฏหมาย
อาญาหรือมีการลงโทษเสมอไป 
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 จะเห็นไดวาการใหความหมายใน 4 ระดับแรกขึ้นกับระดับขั้นตอนตามกระบวนการ
ยุติธรรม สวนในระดับที่ 5 หมายถึงอาชญากรรมโดยธรรมชาติ สามารถสรุปเปนตารางไดดังนี้ 

ตาราง 1 ความหมายของอาชญากรรม 
 

ระดับที่ ความหมาย คําอธิบาย 

1 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญา 
 

เปนการใหความหมายในขั้นตอนของ
การบัญญัติกฎหมาย 

2 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญาและ
ถูกจับกุม 

เปนการใหความหมายในขั้นตอนของ
การจับกุม 

3 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญาและ
ถูกฟองรองตอศาล 

เปนการใหความหมายในขั้นตอนของ
การฟองรองตอศาล  

4 การกระทําที่ละเมิดกฎหมายอาญาและ
ถูกศาลพิพากษาลงโทษ 

เปนการใหความหมายในขั้นของการ
ลงโทษ 

5 การกระทําที่ขัดตอบรรทัดฐานของ
สังคมซึ่งไมจําเปนตองละเมิดกฎหมาย
อาญาหรื อ มีการดํ า เนิ นการตาม
กฎหมายตอผูกระทํา  

เปนการใหความหมายของอาชญากรรม
โดยลักษณะของการกระทํามากกวาจะ
ถือเกณฑตามกฎหมาย  

 
           ที่มา : Richard Quinney. (1970)   The Social Reality of Crime P.7 
 
        1.4   อาชญากรรมตามความหมายอื่นๆ  
       คําวา ”อาชญากรรม” ไดมีผูใหนิยามหรือความหมายไวหลายแนวทางดวยกัน ดังนี้ 
  อาชญากรรมตามที่ปรากฏใน Encyclopaedia Britanica (Volume 6:754) หมายถึงการ
กระทําที่เจตนาโดยรูสึกตัววาเปนภัยตอสังคม หรือเปนอันตรายตอสังคมและโดยเฉพาะอยางยิ่ง 
ตามปกติไดกําหนดขอหามและโทษโดยกฎหมายอาญา 
  พจนานุกรมฉบับบัณฑิตยสถาน (2535:15) ใหความหมายของอาชญากรรมไววา
หมายถึง การกระทําความผิดทางอาญา 
  อรัญ  สุวรรณบุปผา (2518:19) ใหคํานิยามของอาชญากรรมวา เปนปรากฏการณหน่ึง
ทางสังคมที่เกิดขึ้นโดยการกระทําของบุคคล ซึ่งการกระทํานั้นๆ กฎหมายไดบัญญัติขอหามและถือ
วาเปนความผิดซึ่งผูกระทําความผิดจะตองไดรับโทษ 
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   เสริน  ปุณณะหิตานนท (2527:70) ใหความหมายของอาชญากรรมไววา 
  อาชญากรรม คือ การกระทําที่ละเมิดกฏหมายอาญา การกระทําใดๆ ไมวาจะนา
ประณาม นาลงโทษมากสักเพียงใด ไมวาผิดศีลธรรมมากนอยแคไหนหรือ เลวทรามต่ําชามากแค
ไหน ก็ไมถือเปนอาชญากรรม ถาไมมีบทบัญญัติของกฎหมายหามไว 
  อาชญากรรม คือ การกระทําโดยมีเจตนาละเมิดกฎหมายอาญาหรือมีเจตนา 
ละเวนไมกระทําในสิ่งที่กฏหมายอาญาบังคับใหกระทําโดยไมมีขอแกตัวที่สมเหตุสมผล ซึ่งทําใหรัฐ
ตองดําเนินการลงโทษในฐานะที่เปนความผิดอุกฉกรรจหรือความผิดลหุโทษ 
   ปุระชัย  เปยมสมบูรณ (2531:3) ใหความหมายของอาชญากรรมไวดังนี้ คือ  
“อาชญา” แปลวา อํานาจหรือโทษ สวน “กรรม” แปลวาการกระทํา อาชญากรรมในภาษาอังกฤษใช
คําวา Crime ซึ่งมีรากศัพทมาจากคําวา Crimen ในภาษาลาตินแปลวา การกลาวหาหรือการกระทํา
ผิดโดยบุคคลหนึ่งตออีกบุคคลหนึ่ง 
   งามพิศ  สัตยสงวน (2540:147) สรุปความหมายของอาชญากรรมไววา หมายถึง 
พฤติกรรมเบี่ยงเบนที่สังคมถือวาเปนความผิดที่ตองถูกลงโทษสถานใดสถานหนึ่ง เม่ือไดมีการ
พิสูจนวากระทําผิดจริง 
   สัญญา  สัญญาวิวัฒน (2542:117) ใหความหมายอาชญากรรมไววา อาชญากรรม 
เปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐานของสังคม  บรรทัดฐาน คือ กฏหมายซึ่งกําหนดไวอยาง
ชัดเจนวาพฤติกรรมใดเปนอาชญากรรม มีความผิดตองรับโทษ 
   เฟดเดอริค (นวลจันทร ทัศนชัยกุล.2541:34; อางอิงจาก Federric. n.d. ) อธิบาย
ความหมายของอาชญากรรมไววา เปนการกระทําที่กอใหเกิดผลเสียหายตอคนใดคนหนึ่งมี
ผลกระทบตอสังคมโดยรวม และการกระทําผิดนั้น จะตองมีกฏหมายบัญญัติไวชัดเจนและกําหนด
โทษสําหรับความผิดนั้นดวย 
  จากคํานิยามและความหมายดังกลาวมาแลวน้ัน พอที่จะสรุปไดวา  อาชญากรรม หมายถึง 
ปรากฏการณอยางหนึ่งทางสังคมที่เกิดขึ้น โดยการกระทําของบุคคล ซึ่งการกระทํานั้นกฎหมายได
บัญญัติไวเปนขอหามและถือวาเปนความผิดซึ่งผูกระทําผิดตองไดรับโทษ 
 

2. อาชญากรรมตามแนวความคิดของนักอาชญาวิทยา 

  เกี่ยวกับแนวคิดของนักอาชญาวิทยาตอประเด็นคําถามที่วา เหตุใดมนุษยถึงประกอบ
อาชญากรรมหรือกระทําความผิดนั้น คงตองยอนกลับไปศึกษากันตั้งแตในอดีต โดยเริ่มที่
คริสตศตวรรษที่ 17 ซึ่งเปนชวงที่ศาสนาเขามามีอิทธิพลเหนือความคิดของนักอาชญาวิทยาในการที่
จะใหตอบคําถามดังกลาว มาถึงชวงปลายคริสตศตวรรษที่ 17 ถึงตนคริสตศตวรรษที่ 18 เริ่มมี
การศึกษาการประกอบอาชญากรรมโดยอาศัยวิธีการทางวิทยาศาสตรโดยมุงจุดสนใจไปสูปจจัยที่
นําไปสูการประกอบอาชญากรรม (Nettler.1974) ชวงคริสตศตวรรษที่ 18 ในยุโรปยังเปนชวงที่
ปราศจากความยุติธรรม ประชาชนถูกกดขี่ขมเหงโดยรัฐ กระบวนการพิจารณาความยุติธรรมมี
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วัตถุประสงคเพียงเพ่ือที่จะคนหาและจับตัวผูกระทําความผิดมาขมขูเอาความจริง การศึกษาทางดาน
วิชาการเปนเพียงการศึกษาเพื่อหาวิธีการทรมาน เพ่ือใหจําเลยรับสารภาพหรือเพื่อลงโทษใหสาสม
กับความผิด วิธีปองกันและปราบปรามสมัยนั้น คือ การประหารชีวิตผูกระทําความผิด ซึ่งการกระทํา
ดังกลาวกอใหเกิดความไมพอใจในหมูนักปราชญเมธีอาชญาวิทยา จึงเร่ิมมีการเคลื่อนไหวเพ่ือปฏิรูป
สถานการณใหดีขึ้น  ทําใหเกิดแนวความคิดออกเปนหลายกลุมดวยกันดังนี้  
 

2.1 แนวความคิดของกลุมคลาสสิค (Classical School) 
 ผูกอตั้งสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิมหรือคลาสสิคนี้ คือ ซีซาร เบคคาเรีย (พรชัย ขันตี 

และคณะ. 2543:16 อางอิงจาก Cesare Beccaria.1980) จุดมุงหมายของแนวคิดกลุมน้ีคือ เพ่ือที่จะ
แกไขระบบกฎหมายที่ไมเปนธรรม และชวยปองกันผูถูกกลาวหาจากการพิจารณาคดีที่มิไดคิดถึง
ความยุติธรรม อีกทั้งยังปองกัน การถูกลงโทษอยางรุนแรงเกินความจําเปนจากรัฐ เกี่ยวกับสาเหตุที่
ทําใหมนุษยประกอบอาชญากรรมนั้น เบคคาเรียไดสรางทฤษฎีเกี่ยวกับพฤติกรรมมนุษยกับการ
ประกอบอาชญากรรมขึ้น สาระสําคัญของทฤษฎีนี้คือ มนุษยมีความตองการที่จะกระทําพฤติกรรม
เพ่ือตอบสนองความตองการของตน หรือทําตามใจตนเอง เพ่ือใหตนเองมีความสุข และดวยเหตุนี้
เองที่เปนสาเหตุทําใหมนุษย ประกอบอาชญากรรม นอกจากความคิดของเบคคาเรียเรียแลว ในกลุม
นี้ยังมีแนวคิดของกลุมบุคคลที่เชื่อวามนุษยมีอิสระในตนเอง (Free will) มนุษยจะพยายามทําทุก
วิถีทางที่จะใหเกิดความสุข หลีกเลี่ยงความทุกข โดยแนวคิดนี้มีอิทธิพลมากตอแนวความคิดของเบก
กาเรีย และนักปรัชญาสมัยนั้นอีกหลายทาน ซึ่งลวนแตเปนแนวคิดที่มีอิทธิพลตอการลงโทษในสมัย
นั้น 

 โดยสรุป แนวความคิดของกลุมคลาสสิคจะเนนที่การประกอบอาชญากรรม ไมเนนที่
อาชญากร โดยมุงศึกษาในสวนของการบัญญัติกฎหมายเพื่อควบคุมพฤติกรรมของมนุษย และเม่ือมี
การละเมิดกฎหมายก็จะมีการลงโทษเพื่อการยับยั้ง ทั้งน้ีเพราะกลุมนี้เชื่อวามนุษยมีอิสระในตัวเอง
และการกระทําผิดนั้นเกิดขึ้นเนื่องจากบุคคลเหลานั้นสมัครใจที่จะกระทําความผิดเอง 

 
2.2 แนวความคิดของกลุมนีโอคลาสสิค (Neo-Classical School) 

 แนวความคิดนี้เร่ิมมีบทบาทในชวงคริสตศตวรรษที่ 19 ซึ่งพ้ืนฐานเกี่ยวของกับ
แนวความคิดของกลุมคลาสสิค คือ ยังคงยึดหลักเจตนจํานงอิสระ เชื่อวามนุษยมีเหตุผลที่ตอง
รับผิดชอบในการกระทําของตน ขอแตกตางอยูที่วาแนวความคิดของกลุมน้ีใหความสนใจวาการที่จะ
ลงโทษผูกระทําความผิดควรมีขอยกเวน และมีการเพิ่มเติมรายละเอียดบางประการเกี่ยวกับเรื่องการ
ลดหยอนโทษใหกับเด็กและคนวิกลจริต เพราะบุคคลดังกลาวออนแอและขาดความรูสึกความ
รับผิดชอบอีกทั้งยังขาดการรับรูวาสิ่งใดควรหรือไมควรและสิ่งใดถูกหรือผิด 
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2.3 แนวความคิดของกลุมปฏิฐานนิยม (Positive School) 
 บุคคลสําคัญของกลุมแนวคิดนี้คือ ซีซาร ลอมโบรโซ (Cesare  Lombroso) ราฟาเอล  

กาโรฟาโล (Raffaele Garofalo) และเอ็นริโก  เฟอรี่ (Enrico  Ferri) 
 แนวคิดของกลุมน้ีเชื่อในเรื่องเจตนจํานงอิสระ วามีอิทธิพลตอพฤติกรรมของมนุษย 

เจตนจํานงกําหนดคือ ปจจัยตางๆ เชน กายภาพ จิตวิทยา เศรษฐกิจ สังคม เปนปจจัยที่บีบคั้นทํา
ใหคนตองกระทําผิด ดังนั้นการกระทําผิดควรมีการแกไขปรับปรุง เนนการฟนฟูผูกระทําความผิด ให
กลับคืนสูสังคมและการแกไขควรใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดแตละราย  

 
2.4 แนวความคิดของกลุมปองกันสังคม (Social Defense School) 

 กลุมน้ีมองวาไมควรใชแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิมและสํานักปฏิฐานนิยม 
เพียงลําพัง แตมองวาควรนําหลักการของเจตนจํานงอิสระกลับมาใชกับการกระทําความผิดบาง
ประเภท หมายความวาใหนําหลักการของทั้งสองสํานักมารวมกันในการปฏิบัติตอผูกระทําผิด 

 
2.5 แนวความคิดของกลุมอาชญาวิทยาทางแผนที่ (Cartographic School of 

Criminology) 
 แนวคิดนี้เกิดจากการนําสถิติขอมูลทางสังคม จํานวนประชากร โดยแลมเบิรท  อดอลฟ 

จาค เควเลต (สุดสงวน สุธีสร.2546:52; อางอิงจาก Quetelet.1796-1874) เปนผูดําเนินการในการ
จัดทําแผนที่เพ่ือสามารถคนหาประเด็นอิทธิพลของปจจัยทางสังคมวามีความโนมเอียงใหเกิด
อาชญากรรม ซึ่งพบวาอายุและเพศมีอิทธิพลตอการเกิดอาชญากรรม และคนพบวา ฤดู ภูมิอากาศ 
องคประกอบของประชากร และความยากจนมีความสัมพันธตอการเปนอาชญากร สถิติอาชญากรรม
จะสูงในฤดูรอน และเกิดในกลุมของคนจนที่ไมมีการศึกษา เขายังพยายามอธิบายใหเห็นวา
ปรากฏการณทางสังคมมีความสัมพันธกับอาชญากรรม ซึ่งใชเปนพ้ืนฐานแนวคิดอาชญาวิทยาใน
ปจจุบัน 

 
2.6 แนวความคิดของสํานักชิคาโก (Chicago School) 

      กลุมผูนําของสํานักนี้คือ โรเบิรต เอชรา ปารก (Robert Ezra Park.1864-1944), เออร
เนส ดับเบิลยู เบอรเกส (Ernest W.Burgess.1886-1966), และ หลุยส เวิรท (Louis Wirth,1897-
1952) เนนการศึกษานิเวศวิทยาเชิงสังคม (Social Ecology School) คือ ความสัมพันธระหวาง
สิ่งมีชีวิตกับสภาพแวดลอมในสังคมที่ทําใหเกิดอาชญากรรม ผลการศึกษายืนยันสมมติฐานความเชื่อ
ของสํานักนี้วา ที่อยูอาศัยมีอิทธิพลตอการเกิดอาชญากรรม ตอมานักคิดของสํานักนี้ ไดนําหลักการ
ทางจิตวิทยามาผสมผสานกับการวิเคราะหพฤติกรรมอาชญากรรม และไดสรุปวาความสัมพันธของ
แตละบุคคลตอกระบวนการทางสังคม  เชน การศึกษา  ชีวิตครอบครัว ความสัมพันธในกลุมเพื่อน
เปนกุญแจสําคัญในการพัฒนาบุคลิกภาพของคน แนวคิดนี้ ซัทเทอรแลนด ไดเสนอผลงานทฤษฎีวา 
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บุคคลจะเรียนรูทัศนคติของอาชญากรจากคนที่แกกวา มีประสบการณฝาฝนกฎหมายมากกวา เรค
เลส นักสังคมวิทยาสํานักชิคาโก เสนอแนวคิดวาอาชญากรรมเกิดจากการที่เด็กมีภาพลักษณของ
ตัวเองไมดี จึงเปนผลใหเด็กคนนี้ไมสามารถควบคุมพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม  จากมุมมองของ
แนวคิดทั้งสองทานไดเชื่อมโยงความสัมพันธของการเปนอาชญากร กับความลมเหลวใน
กระบวนการขัดเกลาทางสังคม ที่สถาบันตางๆ ตองรวมมือกันขัดเกลาใหเขาเติบโตและพัฒนาเปน
ผูใหญที่ดี 

3. ประเภทของอาชญากรรม 

 นักอาชญาวิทยาไดพยายามจําแนกประเภทของอาชญากรรมดวยวิธีการตางๆ กันหลาย
วิธี เชน แยกตามความผิดตอบุคคล ตอทรัพย และตอความไมสงบเรียบรอยของบานเมือง บางทาน
ก็แยกตามลักษณะโทษหนัก เบา  และความผิดเล็กนอย บางทานก็แยกออกเปนความผิด ตอเอกชน 
ตอสาธารณะ บางทานก็แบงตามหลักกฎหมายโดยถือเอาความรายแรงของการกระทําผิด ซึ่งดูได
จากโทษที่กําหนด เชน โทษกบฏ  โทษในคดีอุกฉกรรจ  และโทษสถานเบา  บางทานก็แยกการ
กระทําผิดเกี่ยวกับ เพศ สุรา ยาเสพติด  การพนัน  อาชญากรผูดี อาชญากรที่รวมกันกระทําผิดและ
ความผิดเกี่ยวกับเยาวชน ดังน้ันจึงสามารถแยกประเภทของอาชญากรรมโดยอาศัยหลักการตางๆ 
ดังนี้ 
 

3.1 อาศัยตามแนวทางการจัดการทางกฎหมาย 
  อาชญากรรมที่เปนความผิดในตัวมันเองหรือมีความผิดทางดานศีลธรรม ( Mala  

in Se) อันไดแก ฆาตกรรม ปลน จ้ี ชิงทรัพย การทําแทง การฆาตัวตาย การคาอาวุธปนเถื่อน การ
ลักลอบตัดไมทําลายปา 
 อาชญากรรมที่ถือวาเปนความผิด เน่ืองจากกฎหมายหามไว (Mala Prohibita ) เชน 
ละเมิดกฏหมายแรงงาน การละเมิดลิขสิทธิ์  การลอกเลียนแบบสินคา  การละเมิดกฏหมายจราจร 
ฯลฯ 
 

3.2 อาศัยตามลักษณะพฤติกรรม แบงได 5 ประเภท 
 อาชญากรรมปราศจากผูเสียหาย เปนอาชญากรรมซึ่งเกี่ยวของกับการละเมิดศีล 

ธรรมจรรยาของบุคคล ซึ่งเปนอาชญากรรมที่ผูเสียหายกับผูกระทําผิดคือ บุคคลคนเดียวกัน ไดแก 
ความผิดเกี่ยวกับการพนัน การคาประเวณี การทําแทง การเสพยาเสพติด การเมาสุราขับรถ การฆา
ตัวตาย การมีและใชสิ่งของลามกอนาจาร นักอาชญาวิทยาถือวาเปนภยันตรายตอสังคมในระดับต่ํา 
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 อาชญากรรมพื้นฐาน เปนอาชญากรรมซึ่งเกี่ยวของกับการประทุษรายตอทรัพย  
รางกาย และชีวิตของบุคคลอื่น เชน ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ทํารายรางกาย  
และฆาผูอ่ืน เปนตน อาชญากรรมประเภทนี้ยังแยกพิจารณาไดเปน 2 ชนิด คือ อาชญากรรม
พ้ืนฐานที่ไมใชกําลังรุนแรง และอาชญากรรมที่ใชกําลังรุนแรง  

 อาชญากรรมองคการ หรืออาชญากรรมรวมกันกระทําความผิด หมายความถึง 
อาชญากรรม ซึ่งอาชญากรไดรวมตัวเขาดวยกันตามสายการบังคับบัญชาในรูปขององคการ โดยการ
จัดวางแผนและดําเนินงาน เพ่ือประกอบธุรกิจผิดกฎหมายประเภทตางๆ อยางมีระบบและขบวนการ 
บางครั้งถาจําเปนก็จะใชวิธีการรุนแรงซึ่งสวนใหญมีอิทธิพลทางการเงิน  เศรษฐกิจและการเมือง
หนุนหลัง หรือใหความรวมมือ เชน การคายาเสพติด การคาผูหญิง การคาอาวุธสงคราม สินคาหนี
ภาษี  เจามือสลากกินรวบ เปนตน  ผูบริหารระดับสูงของอาชญากรรมประเภทนี้ มักถูกเรียกวามา
เฟย(Mafia) หรือ เจาพอ 

 อาชญากรรมคอปกขาว หมายถึงอาชญากรรมซึ่งผูกระทําความผิดเปนบุคคลที่อยู 
ในตําแหนงหนาที่การงาน ไมวาภาคราชการ รัฐวิสาหกิจ หรือเอกชนและไดใชตําแหนงหนาที่
ดังกลาวในทางมิชอบ เพื่อแสวงหาผลประโยชนสวนตน เชน สมุหบัญชี ยักยอกเงินในความ
รับผิดชอบของตน ขาราชการรับเงินคาคอมมิชชั่นในการประมูลกอสรางสถานที่ราชการ 
คณะกรรมการสอบคัดเลือกเพื่อบรรจุแตงตั้งบุคคลเขารับราชการรับเงินโดยมิชอบจากผูสมัครสอบ
เปนตน ในอดีตมุงเพียงแสวงหาผลประโยชนในลักษณะของการทุจริตคอรรัปชั่น แตในปจจุบันเปน
การแสวงหาผลประโยชนโดยมิชอบของบุคคลผูดํารงตําแหนงในภาคเอกชนรวมทั้งการแลกเปลี่ยน
ผลประโยชนระหวางระดับบุคคลระดับสูงของภาคเอกชนและภาคราชการดวย จึงมักถูกขนานนาม
วาเปนอาชญากรรมของชนชั้นสูง 
 อาชญากรรมพิเศษ หมายความรวมถึงอาชญากรรมซึ่งมีลักษณะแตกตางไปจาก
อาชญากรรม 4 ประเภทแรกที่กลาวมาแลว ซึ่งมีความสําคัญและตองไดรับความสนใจเปนกรณี
พิเศษ เชน อาชญากรรมทางเศรษฐกิจและพาณิชย อาชญากรรมการกอการราย และอาชญากรรม
ทางคอมพิวเตอร เปนตน อาชญากรรมเหลานี้มีความละเอียดออนและมีความสลับซับซอน ยากแก
การศึกษาและควบคุม ในการควบคุมอาชญากรรมพิเศษเหลานี้ กระบวนการทางยุติธรรมไมสามารถ
ดําเนินการโดยลําพัง แตจําเปนตองอาศัยความรวมมือและการประสานงานกับหนวยอ่ืนที่เกี่ยวของ
ทั้งภายในหรือระหวางประเทศ  
 

3.3 การจัดประเภทอาชญากรรมตามแผนปฏิบัติการของเจาหนาที่ตํารวจ ซึ่งเปน
แผนแมบทฉบับ พ.ศ.2540-2544 ไดกําหนดกลุมคดีเปาหมายซึ่งตองควบคุมไว 3 กลุมคดี    เพราะ
เปนกลุมที่บั่นทอนความสงบสุข และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินของประชาชนเปนอยางยิ่ง 
คดี 3 กลุมน้ันประกอบดวย 
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  1. กลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ 
  2. กลุมคดีประทุษรายตอชีวิต รางกาย และเพศ 
  3. กลุมคดีประทุษรายตอทรัพย 
  นอกเหนือจากกลุมคดีทั้ง 3 กลุมน้ีแลว ทางสํานักงานแผนและงบประมาณ 
สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2541 ยังใหความสนใจเปนพิเศษกับคดีอีก 2 กลุม คือ กลุมคดีที่
นาสนใจและกลุมคดีที่รัฐเปนผูเสียหายรวมเปนคดีอาญา 5 กลุม ซึ่งแตละกลุมมีรายละเอียดดังนี้ 
 กลุมที่ 1 กลุมคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ประกอบดวยคดีประเภทตางๆ 5 ประเภท 
ดังนี้ 

- คดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
- คดีปลนทรัพย 
- คดีชิงทรัพย 
- คดีลักพาเรียกคาไถ 
- คดีวางเพลิง 

 กลุมที่ 2 กลุมคดีเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย เพศ ประกอบดวยคดีประเภทตางๆ 6 ประเภท
ดังนี้ 
    -  คดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

-  คดีฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา 
-  คดีทําใหตายโดยประมาท 

  -  คดีพยายามฆา 
  -  คดีทํารายรางกาย 
  -  คดีขมขืนกระทําชําเรา 
 กลุมที่ 3  กลุมคดีประทุษรายตอทรัพย ประกอบดวยคดีประเภทตางๆ 8 ประเภทดังนี้ 

- คดีลักทรัพย 
- คดีวิ่งราวทรัพย 

  - คดีรีดเอาทรัพย 
  - คดีกรรโชกทรัพย 
  - คดีชิงทรัพย(รวม)บาดเจ็บและไมบาดเจ็บ 

- คดีปลนทรัพย 
 - คดีรับของโจร 

  - คดีทําใหเสียทรัพย  
 กลุมที่ 4  กลุมคดีอาญาที่นาสนใจ ประกอบไปดวยคดีตางๆ ที่มีผลกระทบตอชีวิตความ
เปนอยูทั่วไปซึ่งประกอบดวยคดีประเภทตางๆ ที่สําคัญ 10 คดีดังนี้ 

-  คดีโจรกรรมรถจักรยนต 
  -  คดีโจรกรรมรถยนต 
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  -  คดีโจรกรรมโค - กระบือ 
  -  คดีโจรกรรมเครื่องมือเกษตร 
  -  คดีปลน-ชิงทรัพยรถยนตโดยสาร 
  -  คดีขมขืนและฆา 
  -  คดีลักพาตัวเรียกคาไถ 
  -  คดีฉอโกง 
  -  คดียักยอก 
 กลุมที่ 5 กลุมที่รัฐเปนผูเสียหาย ประกอบดวยคดีที่มีความผิดตามพระราชบัญญัติที่มีโทษ
ทางอาญา ซึ่งประกอบดวยคดีตางๆ 5 คดี ดังนี้ 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติอาวุธปน เชน อาวุธปนธรรมดา  อาวุธปน 
สงคราม และวัตถุระเบิดและเครื่องกระสุนปน 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติการพนัน เชน การพันทั่วไป และการพนัน 
สลากกินรวบ 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติยาเสพติด (ฝน  มอรฟน เฮโรอีน พืชกระทอม  
วัตถุออกฤทธิ์ และสารระเหย ) 

- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติปราบปรามการคาประเวณ ี
- คดีความผิดตาม พระราชบัญญัติการมีและเผยแพรวัตถุลามก 
 

3.4 ลักษณะคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ 
 สํานักงานวางแผนงานและงบประมาณ สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2540 กลาวถึง

ลักษณะคดีในรูปแบบนี้วาเปนกลุมคดีที่ประกอบดวยคดีที่มีความรุนแรง สรางความหวาดกลัว
สะเทือนขวัญตอประชาชนทั่วไป ตามระเบียบตํารวจเกี่ยวกับคดีลักษณะที่ 18 บทที่ 1 ขอที่ 460 
กําหนดไววาการกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตราดังตอไปน้ีถือเปนเหตุอุกฉกรรจและ
สะเทือนขวัญ คือ  

 1. คดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
 2. คดีปลนทรัพย 
 3. คดีชิงทรัพย 
 4. คดีลักพาเรียกคาไถ 
 5. คดีวางเพลิง 
 ในการศึกษาครั้งนี้เปนการศึกษากรณีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 288 และ มาตรา 289  
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ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 
 เปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา ลักษณะ 10 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย 
หมวด 1 ความผิดตอชีวิต 
 มาตรา 288 ผูใดฆาผูอ่ืนตองระวางโทษประหารชีวิต   จําคุกตลอดชีวิต   หรือจําคุกตั้งแต
สิบหาปถึงยี่สิบป 
 มาตรา 289 ผูใด 
  (1) ฆาบุพการี 

(2) ฆาเจาพนักงาน ซึ่งกระทําตามหนาที่ หรือเพราะเหตุที่จะทําหรือไดกระทํา 
ตามหนาที่ 

(3) ฆาผูชวยเหลือเจาพนักงาน ในการที่เจาพนักงานนั้นกระทําตามหนาที่ 
เพราะเหตุที่บุคคลนั้นจะชวยเหลือเจาพนักงานดังกลาว แลว 

(4) ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน  
(5) ฆาผูอ่ืนโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย 
(6) ฆาผูอ่ืนเพื่อตระเตรียมการหรือเพ่ือความสะดวกในการที่กระทําความผิด 

อยางอ่ืน หรือ 
(7) ฆาผูอ่ืนเพื่อที่จะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทาํ 

ความผิดอ่ืนเพ่ือปกปดความผิดอ่ืนของตนหรือเพื่อหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดอ่ืนที่ตน ได
กระทําไวตองระวางโทษประหารชีวิต 

คําวา “เจตนา” ตามความหมายของกฎหมาย ไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 59 วา 

“บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาก็ตอเม่ือกระทําโดยเจตนา เวนแตจะกระทําโดยประมาท
ในกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหตองรับผิดเม่ือไดกระทําโดยประมาท หรือเวนแตในกรณีที่กฎหมาย
บัญญัติไวโดยแจงชัดใหตองรับผิดชอบแมกระทําโดยไมมีเจตนา 

การกระทําโดยเจตนา ไดแก การกระทําโดยรูสํานึกในการที่จะกระทํา และในขณะเดียว 
กันผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น 

ถาผูกระทํามิไดรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิด จะถือวาผูกระทําประสงคตอ
ผล  หรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้นมิได 

การกระทําโดยประมาท ไดแก กระทําความผิดมิใชโดยเจตนา แตกระทําโดยปราศจาก
ความระมัดระวังซ่ึงบุคคลในภาวะเชนน้ันจักตองมีตามวิสัยและพฤติการณ และผูกระทําอาจใชความ
ระมัดระวังเชนวานั้นได  แตหาไดใชเพียงพอไม 

การกระทํา ใหหมายความถึง การใหเกิดผลอันใดอันหนึ่ง โดยงดเวนการที่จักตองกระทํา
เพ่ือปองกันผลอันน้ันดวย” 
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ดังนั้นคําวา “เจตนา” ของกฏหมายนั้นมี 2 ประการคือ  
 1) กระทําโดยรูสํานึกของการกระทํา 
  คําวา “รูสํานึก” ตามพจนานุกรมแปลวา รูตัว รูสึกรูเขาใจ ซึ่งอาจอธิบายไดวาเปน
ความรูสึกตัววากําลังทําอะไรอยู 
 2) ผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น  
 ผูกระทําประสงคตอผล หมายความวา อันตรายหรือผลที่เกิดขึ้นเปนผลอันเกิดจาก
ความตั้งใจ ยอมเล็งเห็นผลของการกระทํา จะตองเขาใจเสียกอนวาผลของการกระทํามีได 2 ทาง คือ 
ผลอันเกิดขึ้นตามที่ผูกระทําประสงคอยางหนึ่ง ดังกลาวขางตนแตอีกอยางหนึ่งผลเกิดขึ้นโดย
ผูกระทํามิไดประสงค กรณีนี้จะเปนการกระทําโดยเจตนาก็ตอเม่ือผูกระทําตองเล็งเห็นผล ซึ่งมีหลัก 
วินิจฉัยได 2 แนวตอไปน้ี คือ  
                    2.1 พิจารณาวาอันตรายหรือผลที่เกิดขึ้นน้ัน เปนผลธรรมดาที่ควรจะเกิดขึ้นหรือไม 
ถาใชก็เรียกวา ยอมเล็งเห็นผลและตองรับผิดชอบฐานกระทําโดยเจตนา ถาไมใชก็นับวาผูกระทํายัง
ไมมีเจตนา 
                    2.2 พิจารณาวาอันตรายหรือผลที่เกิดขึ้นน้ัน เปนผลใกลกับเหตุ หรือไกลกวาเหตุ 
ถาใกลก็เปนการที่ยอมเล็งเห็นผล และตองรับผิดชอบฐานกระทําโดยเจตนา ถาไกลก็นับวาผูกระทํา
ยังไมมีเจตนา 

การพิจารณาตามหลักวินิจฉัยทั้งสองแนวทางขางตนน้ัน ตองนําเอาเกณฑวิญูชนน้ี เปน
การเอาบุคคลสมมติมาเปรียบเทียบ มิใชเอาความรูสึกนึกคิดของผูกระทําเอง การเลือกบุคคลสมมติ
ก็ตองอยูในสภาพภายนอก เชนเดียวกับผูตองหาขณะกระทําความผิด  สวนสภาพภายในบางอยางก็
ควรคํานึงใหใกลเคียงกันดวย เชน อายุ เพศ วิสัย หรือ ความชํานาญ เปนตน เน่ืองจากเจตนาเปน
เรื่องที่อยูในใจ ดังนั้นศาลจึงใชหลักที่วา “กรรมเปนเครื่องชี้เจตนา” 
 การตั้งคําถามวากระทําการนั้นทําทําไม  หรือ เพ่ืออะไร  นอกจากวิเคราะหเจตนาดังกลาว
แลว ยังเปนการลวงถึงมูลเหตุจูงใจ (Motive) ไดอีกดวย มูลเหตุจูงใจนี้บางทานเรียกวาเปนเหตุกอ
เจตนา โดยปกติแลวกฎหมายมิไดถือเอามูลเหตุจูงใจมาประกอบเปนความผิด แตมีขอยกเวนที่ใน
บางความผิดไดถือเอามูลเหตุจูงใจมาประกอบดวย จึงจะเปนความผิดฐานนั้นได ซึ่งในความผิด
เชนน้ัน องคประกอบภายในจะตองมีทั้งเจตนาบวกดวยมูลเหตุจูงใจ รวมแลวเรียกวาเจตนาพิเศษ 
เชน เจตนาฆา คือ เจตนาทําใหตาย ตองมีในความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 288 (สงา ลีนะมิด 2525:136) 
 

3.5 สภาพปญหาคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญในปจจุบัน 
 ลักษณะการประกอบอาชญากรรมประเภทอุกฉกรรจสะเทือนขวัญของคนรายยังคงมี

ความรุนแรง อุกอาจ และทาทายแกประชาชนทั่วไป อาวุธสงคราม  อาวุธปนเถื่อน และอาวุธรายแรง
ทุกประเภทยังคงเปนอุปกรณประกอบที่สําคัญที่ถูกนํามาใชในการประกอบอาชญากรรมดวยเสมอ

 



ทําใหประชาชนผูเคราะหรายเปนจํานวนมาก ตองไดรับบาดเจ็บพิการ และบางรายถึงกับตองสูญเสีย
ชีวิตอันเปนผลทําใหประชาชนโดยทั่วไปขาดความั่นใจในความปลอดภัยของตน ตลอดจนเกิดความ
หวั่นวิตกตอการดํารงชีวิตประจําวันตามปกติดวย  คดีฆาคนตายโดยเจตนา ซึ่งสวนใหญกระทําโดย
มือปนรับจาง ยังคงเกิดขึ้นเสมอ ทั้งน้ีเน่ืองจากการทํามาหาเลี้ยงชีพ และการประกอบธุรกิจในสภาพ
สังคมปจจุบัน มักมีการแกงแยงและเกิดขัดผลประโยชนกันอยูเสมอ จึงมีการจางมือปนรับจางเพื่อฆา
ผูที่ขัดผลประโยชน และขัดขวางการดําเนินงานของตน  โดยมือปนรับจางก็หาไดในราคาไมแพง
มากนัก  ประกอบกับยังมีผูที่ทํามาหากินดานนี้อยูอีกเปนจํานวนมาก การกระทํานี้นอกจากจะทําให
เกิดความหวาดหวั่นของประชาชนในทุกวงการแลว และยังเปนอุปสรรคตอการประกอบอาชีพ
ตามปกติแลว ยังนับไดวาเปนการกระทําที่อุกอาจ ขาดความยําเกรงตอกฎหมาย และทาทาย
ความสามารถของเจาหนาที่ตํารวจเปนอยางมาก  

 

 
3.6 แนวโนมความรุนแรงคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญในอนาคต  

 จากขอมูลสถิติการรับแจงคดีประเภทตางๆ ในกลุมอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ปรากฏ
วามีแนวโนมในการรับแจงสูงขึ้นทุกป  เม่ือพิจารณาแนวโนมของความรุนแรงของประเภทคดีพบวา 
คดีชิงทรัพยจะมีแนวโนมเพ่ิมขึ้นทุกปในเขตพ้ืนที่กรุงเทพมหานคร สวนพื้นที่ที่มีความเจริญหรือเปน
เมืองใหญจะมีความรุนแรงในคดีเกี่ยวกับทรัพย โดยเฉพาะอยางยิ่งคดีชิงทรัพย รองลงมาคือคดีปลน
ทรัพย สวนในตางจังหวัดหรือพ้ืนที่ที่ความเจริญยังเขาไปไมถึง มักมีประเด็นปญหาหรือสาเหตุของ
คดีมาจากความขัดแยงในเรื่องสวนตัวและผลประโยชน คดีที่ไดรับแจงมากที่สุดแลวมีแนวโนมสูงขึ้น 
คือ คดีฆาผู อ่ืนโดยเจตนา ซึ่งพิจารณาไดจากสถิติการรับแจงและการจับกุมคดีอุกฉกรรจและ
สะเทือนขวัญทั่วราชอาณาจักร ป พ.ศ.2541-2546 (ตาราง 2-3) 
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ตาราง 2 แสดงสถิติคดีอาญาประเภทความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญทั่วราชอาณาจักร ป พศ.2541-2546 

 

2541 2542 2543 2544 2545 2546 ปงบประมาณ 
ประเภทคด ี รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ 

คดีอุกฉกรรจสะเทือนขวัญ 9403 4039 8165 3596 8258 3763 7990 3467 7938 3516 11077 4026 
1.ฆาผูอื่นโดยเจตนา 5717 2168 5036 1944 5135 2043 5027 1866 4538 1729 6345 1985 
2.ปลนทรัพย 1060 564 857 472 790 427 666 408 941 536 1712 893 
3. ชิงทรัพย(รวม) 2357 1161 1977 998 2032 1100 1940 1026 2100 1051 2540 1060 
4.ลักพาเรียกคาไถ 15 10 13 10 15 11 12 7 18 14 20 11 
5. วางเพลิง 254 154 282 172 286 183 345 204 341 186 370 167 

 
           ที่มา : รวบรวมจากรายงานประจําป สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2541-2546 

 
 
 
 
 



 

 

6 

ตาราง 3 แสดงสถิติคดีฆาผูอื่นโดยเจตนา ทั่วราชอาณาจักร แยกตามเขตพื้นที่ของกองบัญชาการ ป พ.ศ. 2541-2546 
 

2541 2542 2543 2544 2545 2546 ปงบประมาณ 
เขตพื้นที ่ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ รับแจง จับ 

1. ทั่วราชอาณาจักร 5717 2168 5036 1944 5135 2043 5020 1825 4538 1729 6435 1895 
2. นครบาล 366 166 292 136 314 166 269 147 347 155 397 182 
3. กองบัญชาการสอบสวน 
   กลาง 

38 40 60 61 73 67 96 91 42 41 76 64 

4. ตํารวจภูธร 1 469 200 377 179 423 178 431 202 437 188 598 190 
5. ตํารวจภูธร 2 473 186 361 152 402 189 405 162 367 157 566 166 
6. ตํารวจภูธร 3 410 208 448 222 426 229 404 181 417 189 567 164 
7. ตํารวจภูธร 4 947 175 696 157 765 158 812 152 402 136 647 180 
8. ตํารวจภูธร 5 527 220 486 219 486 200 475 182 427 189 592 167 
9. ตํารวจภูธร  6 565 228 602 217 529 202 537 200 477 178 747 205 
10. ตํารวจภูธร 7 468 193 463 177 405 189 446 164 454 160 667 198 
11. ตํารวจภูธร 8 697 334 621 275 625 254 570 225 587 207 755 213 
12 ตํารวจภูธร 9 757 218 630 149 687 211 575 119 581 129 827 166 

22 

 
ที่มา : รวบรวมจากรายงานประจําป สํานักงานตํารวจแหงชาติ พ.ศ.2541-2546 
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การคาดการณหรือทํานายสถานการณความรุนแรง หรือแนวโนมของการเกิดในอนาคต

สําหรับกลุมคดีอุกฉกรรจสะเทือนขวัญ จากสถิติในชวงป พ.ศ.2541-2546 ที่ผานมาคาดการณไดวา 
ในอนาคตหลังจากที่ไดมีการพัฒนาประเทศในเชิงอุตสาหกรรม ความเจริญไดพัฒนาไปยังพ้ืนที่
ตางจังหวัดที่เปนเขตเศรษฐกิจอยางทั่วถึง จะทําใหสถิติของการเกิดคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ 
ที่เกี่ยวกับทรัพยเพ่ิมมากขึ้น เชน ชิงทรัพย ปลนทรัพย สวนคดีฆาผูอ่ืนมีความรุนแรงอันดับสอง
รองลงมาในทุกเขตพื้นที่ ซึ่งสมควรอยางยิ่งที่ทางเจาหนาที่ตํารวจจะไดวางแผนกําหนดมาตรการใน
การปองกันและปราบปรามอาชญากรรมใหไดผลอยางจริงจังและมีประสิทธิภาพ   

 

สาเหตุทั่วไปของการเกิดอาชญากรรม 

 การที่จะหาสาเหตุของการประกอบอาชญากรรมหรือการกระทําความผิดใหไดอยางถูกตอง
ตรงตามเปาหมายอันที่จะยึดถือเปนหลักเกณฑตายตัวเปนเรื่องยากลําบาก  เพราะการที่บุคคลหนึ่ง
บุคคลใดไดกระทําความผิดขึ้นนั้นก็มิใชเกิดจากสาเหตุใดสาเหตุหน่ึง   เพียงแตสวนมากมักเกิดขึ้น
จากหลายสาเหตุหลายประการเขามาซอนกัน  และชวยผลักดันทําใหบุคคลกระทําความผิดขึ้น  และ
ในบางกรณีที่บุคคลกระทําผิดก็เพราะสิ่งซึ่งเกิดขึ้นจากความรูสึกสวนลึกภายในจิตใจและอารมณของ
ผูนั้นเอง  ซึ่งเปนสิ่งที่ยากแกการที่จะเรียนรูไดอยางชัดแจง  ดังน้ันสาเหตุของอาชญากรรมตาง ๆ ที่
ไดมาจากการศึกษาคนความาแลวน้ัน  จึงยังไมใชสาเหตุสุดทายตายตัว  อีกทั้งแนวความคิด
เกี่ยวกับสาเหตุของอาชญากรรมในแตละยุคแตละสมัยก็อาจจะมีความแตกตางกันหรือคลายคลึงกัน
ได  อาชญากรรมนั้นยอมเก่ียวพันและขึ้นกับสถานการณทางดานสภาพแวดลอมทางวัฒนธรรม  
สถานะ ชนชั้นทางสังคมนี้จะเปนเครื่องกําหนดความโนมเอียงในการกระทําความผิด  ความสามารถ
ที่จะตอตานความกดดันในการกระทําความผิด ซึ่งถูกกําหนดโดยบทบาทของกลุม และความโนม
เอียงตอการกระทําผิดที่ถูกกําหนดโดยบุคลิกภาพของแตละบุคคลที่ตางกันไป 
 อรัญ  สุวรรณบุปผา (2518: 7)  กลาวถึงสาเหตุของการประกอบอาชญากรรมหรือการ
กระทําความผิดวา ในทางอาชญาวิทยายอมรับวา ศาสตรแขนงตางๆ หรือวิทยาการสาขาตางๆ มี
ความสําคัญเทาเทียมกันตอการอธิบายสาเหตุแหงอาชญากรรม  ทั้งน้ีเพราะไมมีวิทยาการสาขาหนึ่ง
สาขาใดโดยเฉพาะที่จะอธิบายสาเหตุแหงอาชญากรรมไดแนนอนชัดแจง  สาเหตุที่จะนําไปสูการ
กระทําผิดนั้น แยกศึกษาไดเปน 2 สาเหตุใหญๆ คือ 1) สาเหตุทางดานรางกายและจิตใจ  และ 2)  
สาเหตุทางดานสังคมและสิ่งแวดลอม นอกจาก 2 สาเหตุนี้แลวยังสามารถใชวิธีการศึกษาเฉพาะราย 
ศึกษาเจาะจงลงไปเพื่อใหทราบสาเหตุที่แนชัดวาเพราะเหตุใดบุคคลนั้นๆ จึงไดกระทําความผิด หรือ
มีอิทธิพลใดที่โนมนาวใจใหบุคคลนั้นประกอบอาชญากรรม 
 โคเฮน และ ชอรท (พิศาล มุขแจง.2538:26; อางอิงจาก Cohen,Albert K.;& Short, 
Jame.1976:64,236-237) ไดอธิบายถึงสาเหตุตางๆที่ทําใหบุคคลประกอบอาชญากรรมหรือกระทํา
ความผิดวา ปจจัยทางดานสังคมและสิ่งแวดลอมนับวามีอิทธิพลตอมนุษย  เพราะจะคอยๆ ซึมซาบ
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เขาปรุงแตงลักษณะภายในจิตใจ อารมณและทัศนคติ ซึ่งแสดงออกในรูปบุคลิกภาพ ทําใหแนวโนมที่
จะทําตามหรือฝาฝนกฏเกณฑของสังคมจนถึงระดับนําไปสูการประกอบอาชญากรรมไดงาย  หาก
ปจจัย คือ โอกาสและสถานการณที่เอ้ืออํานวย  จากการศึกษาของโคเฮนและชอรท พบวา สาเหตุ
การเกิดอาชญากรรมหรือการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนในเขตชุมชนเมือง และโดยเฉพาะในเขต
ชานเมือง สาเหตุสําคัญคือ “ชวงโอกาส” 
 และจากการวิเคราะห สภาพปญหาคดีอุกฉกรรจสะเทือนขวัญของสํานักงานแผนงานและ
งบประมาณ  กรมตํารวจ เม่ือป 2538 สามารถสรุปถึงสาเหตุของอาชญากรรมประเภทอุกฉกรรจและ
สะเทือนขวัญ ออกเปน 2 ประเด็นใหญ ๆ ไดดังนี้ 

1. สาเหตุภายนอก ไดแก 
1.1 ปญหาทางเศรษฐกิจ ความยากจนของประชาชน ปญหาการวางงาน ปญหา 

พืชผลทางการเกษตรตกต่ํา ปญหาความแหงแลง ปญหาความขัดแยงเก่ียวกับเอกสารสิทธิ์ในที่ดิน
ทํากิน ซึ่งปญหาเหลานี้เปนปญหาพื้นฐานของการดํารงชีวิตความเปนอยูของประชาชน 

1.2 ปญหาสังคม การขาดการศึกษา การขาดแคลนคุณธรรม ศีลธรรม และจริยธรรม  
การอพยพของประชากรเขามาในกรุงเทพและเมืองใหญ ก็กอใหเกิดความขัดแยงกันขึ้นในสังคม 
ทั้งน้ีทั้งน้ันก็เปนผลสืบเนื่องมาจากปญหาทางเศรษฐกิจ ซึ่งมีผลกระทบโดยตรง นอกจากนี้ยังรวมถึง
ความเหินหาง  ความไมเขาใจ และความไมไวเนื้อเชื่อใจกันระหวางตํารวจกับประชาชน ที่ยังคงมีอยู
โดยทั่วไป อันเปนผลทําใหการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมไมประสบผลสําเร็จตามเปาหมาย
ที่วางไว ทั้งน้ีเน่ืองจากประชาชนยังไมมี ความรัก ความศรัทธา และความเชื่อถือไววางใจตอการ
ปฏิบัติงานของตํารวจเทาที่ควร ทําใหไมไดรับความรวมมือรวมใจ  จากประชาชนโดยทั่วไปอยาง
เต็มที่และเต็มกําลังความสามารถทั้งๆ ที่งานของตํารวจในสวนที่เกี่ยวของกับงานปองกันและ
ปราบปรามนั้นเปนงานที่ตองอาศัยขอมูลขาวสารจากประชาชนโดยตรง หากชองวางเหลานี้ไมไดรับ
การเอาใจใส และความไมไวเนื้อเชื่อใจระหวางตํารวจกับประชาชน ก็มีมากขึ้น และอาจกลายเปน
รอยราวที่ยากจะประสานกันได 

1.3 ปญหาทางการเมือง จากสถานการณความไมม่ันคงทางการเมืองของประเทศ 
เพ่ือนบานกอใหเกิดผลกระทบตอประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา ไทย-
พมา รวมถึงปญหาการเมืองภายในประเทศของ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต ซึ่งเปนเหตุหน่ึงของคดี
อุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ ในลักษณะของการกอการรายหรือวินาศกรรม 

2. สาเหตุภายใน ไดแก 
2.1 ปญหาขาดแคลนกําลังพลของสํานักงานตํารวจแหงชาติ ซึ่งปจจุบันยังขาด 

แคลนกําลังพลในสายงานปองกันและปราบปรามอาชญากรรมจํานวนมาก 
2.2 ปญหาขาดแคลนอุปกรณ เครื่องมือเครื่องใชของสถานีตํารวจ 
2.3 ปญหาขาดแคลนงบประมาณที่ใชจายในงาน ปองกันและปราบปราม  เชน  

คาเบี้ยเลี้ยง  คาทํางานลวงเวลา 
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แนวคิดทฤษฎีดานสังคมศาสตรและอาชญาวิทยา 

 แนวคิดเพื่อหาสาเหตุของการกระทําผิดทางอาชญาวิทยามีหลายรูปแบบ การศึกษาครั้งน้ี
ผูวิจัยไดใชแนวคิดทฤษฎีตางๆ ซึ่งประกอบดวย  1) ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (Social Learning 
Theory) 2) ทฤษฎีการกดดันทางสังคม (Strain Theory) และ 3) ทฤษฎีการควบคุมทางสังคม 
(Social Control Theory) มาเปนแนวทางในการอธิบายถึงกระบวนการเปลี่ยนแปลงของผูกระทําผิด
หรือนักโทษซึ่งผูวิจัยมองวา เปนเง่ือนไขจะนําไปสูการกระทําความผิดของนักโทษดังไดเสนอตอไปน้ี  
 
 1. ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (Social Learning Theory)  
 อธิบายพฤติกรรมมนุษยไววา มนุษยเรียนรูเทคนิคและทัศนคติอาชญากรรมจากการมี
ความสัมพันธใกลชิดกับผูที่เปนอาชญากร จึงเกิดการเรียนรูพฤติกรรมนั้นมา 
 ทฤษฎีนี้เสนอวาความรุนแรงเปนสิ่งที่ไดมาจากการเรียนรู ครอบครัวเปนสถาบันทาง
สังคมซ่ึงบุคคลไดเรียนรูตัวบทบาท (Role Model) เปนสถานที่แหงแรกที่บุคคลไดเรียนรูวิธีการ
จัดการกับความตึงเครียด วิกฤตการณและความคับของใจตางๆ และในบางครั้งก็เปนสถานที่แหง
แรกที่บุคคลมีประสบการณดานความรุนแรง ซึ่งนอกจากไดเรียนรูความรุนแรงแลว ยังไดเรียนรูการ
ตัดสินใจที่จะใชความรุนแรงอีกดวย 
 ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคมนํามาอธิบายการใชความรุนแรงไดวา ผูที่มีประสบการณ
ความรุนแรงทั้งประสบการณในฐานะผูถูกกระทํารุนแรง และประสบการณในฐานะผูสังเกตการณ
ความรุนแรงตั้งแตวัยเด็กจะเรียนรูบรรทัดฐานของการใชความรุนแรง และตัวแบบบทบาทที่ใชความ
รุนแรง เม่ือเกิดความขัดแยงกันก็จะเลียนแบบพฤติกรรมโดยใชความรุนแรงเปนวิธีการในการ
แกปญหา 
 การเรียนรูของมนุษยจะมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลมากยิ่งขึ้นในกรณีที่เปนการ
เรียนรูในบริบทของความไมเทากันทางอํานาจ และบริบทของสถานการณที่มีลักษณะเชิงความรูสึก
และอารมณซึ่งสวนใหญเปนบริบทที่เกิดในวัยเด็ก ทําใหการเรียนรูในวัยเด็กถูกซึมซับเขาสู
บุคลิกภาพของบุคคลไดมากกวาการเรียนรูชวงวัยอ่ืน และแมวาเม่ือเด็กจะเติบโตขึ้น จะไมไดรับแรง
เสริมจากบิดามารดา เปนเวลานาน แตสิ่งที่เรียนรูในวัยเด็กจะอยูอยางมั่นคง ปรากฏการณนี้เรียกวา 
“การทําใหมีลักษณะทั่วไป” ซึ่งหมายถึง ความสามารถในการถายทอดการเรียนรู จากสถานการณ
หน่ึงไปยังอีกสถานการณหน่ึง ที่มีลักษณะคลายคลึงกัน จากผลของการทําใหมีลักษณะทั่วไป เราจึง
ไมจําเปนตองมีการเรียนรูแตละสถานการณ ตราบใดที่บริบทนั้นๆ ยังมีความคลายคลึงบริบทเดิม  

 ซัทเทอรแลนด ไดเสนอทฤษฎีเกี่ยวกับการคบคาสมาคมกับกลุมที่มีลักษณะแตกตาง
กัน (Theory of Differential Association) โดยมีหลักการสําคัญคือ กระบวนการสําคัญและ
เฉพาะเจาะจงที่พัฒนาพฤติกรรมอาชญากรรมของมนุษยก็คือ การคบหาสมาคมกับบุคคลที่มีความ
แตกตางกันในดานความเปนอาชญากรและความเปนพลเมืองดี การพัฒนาทฤษฎีนี้ขึ้นมา ซัทเทอร
แลนด ไดรับอิทธิพลจากการศึกษางานทางดานอาชญาวิทยา จํานวน 3 เรื่อง คือ  
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1) ทฤษฎีสังคมไรระเบียบ (พรชัย  ขันตี และคณะ.2543:110; อางอิงจาก Shaw; & Mckay.1942)  
ที่อธิบายสาเหตุของการเกิดพฤติกรรมอาชญากรรมในชุมชนเสื่อมโทรมของเมืองใหญ วาเกิดจาก
การที่ชุมชนขาดกลไกการควบคุมสังคมและการเปดโอกาสใหผูที่อาศัยอยูในชุมชนสามารถเรียนรู
พฤติกรรมของอาชญากรรมได  2) เปนการศึกษางานของ เซลลิน (พรชัย  ขันตี และคณะ.
2543:157; อางอิงจาก Sellin.1938)  ที่นําเสนอวาอาชญากรรมมีรากฐานมาจากความขัดแยงทาง
วัฒนธรรมของคนในสังคม ซึ่งความขัดแยงน้ีเปนสาเหตุทําใหบุคคลมีความเชื่อ หรือความเห็นที่
แตกตางกันไปในพฤติกรรมเดียวกัน   3) การศึกษางานของ ซัทเทอรแลนด (Suttherland) เองใน
เรื่องของขโมยมืออาชีพ ทําใหมีมุมมองตอพฤติกรรมอาชญากรรมวาเปนพฤติกรรมที่เกิดจากการ
เรียนรู ที่บุคคลธรรมดาทุกคนสามารถเรียนรูไดหากมีโอกาส และในป ค.ศ.1947 เขาไดเสนอ “ 
ทฤษฎีการเรียนรู ” แบบเต็มรูปแบบ ซึ่งมีหลักสําคัญ 9 ขอ (Sutherland.1947 :6-7) ที่อธิบายถึงการ
ถายทอดพฤติกรรมอาชญากรรมจากบุคคลหนึ่งโดยขบวนการตอไปน้ี 

 1 พฤติกรรมอาชญากรรมเปนสิ่งที่เกิดจากการเรียนรู 
 2 พฤติกรรมอาชญากรรมเกดิจากการเรียนรูในการคบหาสมาคมกับบุคคลอ่ืน ตาม

กระบวนการติดตอสื่อสาร 
 3 หลักการสําคัญในสวนของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรมนั้นเกิดขึ้นในกลุมบุคคล

ที่สนิทสนมใกลชิดกัน 
 4 เม่ือพฤติกรรมอาชญากรรมไดรับการเรียนรู กระบวนการเรียนรูนี้จะรวมถึง 1) 

เทคนิคในการกระทําความผิด ซึ่งบางครั้งก็สลับซับซอน และบางครั้งก็งาย 2) ทิศทางเฉพาะของแรง
ดลใจ แรงผลักดัน การใชเหตุผล ตลอดจนทัศนคติเกี่ยวกับการกระทําผิด 

 5 ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจและแรงผลักดัน จะถูกเรียนรูจากการทําใหเห็นดวย
หรือไมเห็นดวยกับกฏหมาย ในบางสังคมบุคคลอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการปฏิบัติตาม
กฏหมายในขณะที่บุคคลอื่นอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการละเมิดกฏหมาย 

 6 หลักการสําคัญของการคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกันก็คือ บุคคลจะกลายเปน
ผูทําละเมิด เพราะวา ความเห็นดวยกับการละเมิดกฏหมายมีมากกวาความเห็นดวยกับการไมละเมิด
กฏหมาย  

 7 การคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกันอาจแตกตางกันในดานของความถี่ 
ระยะเวลา การใหความสําคัญกับความเขมขน ซึ่งหมายความถึงลักษณะของความแตกตางของการ
คบหาสมาคม ระหวางพฤติกรรมอาชญากรรมและพฤติกรรมตอตานอาชญากรรม 

 8 กระบวนการของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม โดยการคบหาสมาคมกับรูปแบบ
ของอาชญากรรมและ ตอตานอาชญากรรม จะมีความเกี่ยวของกับกลไกการทํางานที่เหมือนกับการ
เรียนรู 

 9 ในขณะที่พฤติกรรมอาชญากรรมเปนการแสดงออกถึงความตองการ และคานิยม
โดยทั่วไป แตก็ไมจําเปนตองอธิบายความตองการคานิยมน้ัน เน่ืองจากพฤติกรรมตอตาน
อาชญากรรมมีความตองการและคานิยมอันเดียวกัน 
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 หลักการสําคัญ 9 ขอ ดังกลาวนี้ ซัทเทอรแลนด นําเสนอวา พฤติกรรมอาชญากรรมไมไดมี
สาเหตุโดยตรงมาจากพันธุกรรมหรือสภาพแวดลอมทางสังคม  หากแตเกิดจากกระบวนการเรียนรู
พฤติกรรมอาชญากรรมจากบุคคลใกลชิด   โดยการติดตอสื่อสารกันไมวาจะเปนทางวาจาหรือ
ลักษณะทาทาง และก็ไมไดหมายความวาเปนกระบวนการเรียนรูที่เกิดขึ้นเหมือนกับการเรียนรู
พฤติกรรมอื่นๆ จะเห็นไดวาหลักการขอที่ 6 ซึ่งกลาวไวชัดเจนวา “บุคคลจะกลายเปนผูกระทํา
ความผิดเพราะวา ความเห็นดวยกับการละเมิดกฎหมายมีมากกวาความเห็นดวยกับการไมละเมิด
กฏหมาย” ซึ่งหมายความวา ลําพังเฉพาะการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรมจะไมเพียงพอทําให
บุคคลไปประกอบอาชญากรรมได บุคคลดังกลาวตองผานกระบวนการตัดสินใจที่เห็นชอบดวยกับ
พฤติกรรมที่ละเมิดกฎหมายนั้น  และสิ่งที่ทําใหบุคคลมีความเห็นดวยกับพฤติกรรมที่ละเมิด
กฎหมาย ก็คือ วัฒนธรรม และคานิยมที่มากับกระบวนการในการเรียนรูพฤติกรรมที่ผิดกฏหมายนั้น 
ในที่นี่คือ แรงดลใจ แรงกระตุน  การใหเหตุผลและทัศนคติของการประกอบอาชญากรรมนั้นๆ 

 
2.  ทฤษฎีการกดดันทางสังคม (Strain Theory) 

 เปนผลงานของนักอาชญาวิทยาชาวอเมริกันชื่อ เมอรตัน (พรชัย ขันตี  และคณะ.  
2543:93 ; อางอิงจาก Merton.1938) ที่อธิบายสาเหตุของพฤติกรรมเบี่ยงเบนของบุคคลวาเกิดจาก
ความขัดแยงระหวางคานิยมของสังคม กับวิธีในการบรรลุวัตถุประสงค ซึ่งความขัดแยงน้ีมีตนกําเนิด
มาจากโครงสรางของสังคม  แนวความคิดที่วาปจจัยทางสังคมเปนสาเหตุของพฤติกรรม
อาชญากรรมไดเริ่มตนมาจากการศึกษาของ อีมิลล  เดอรไคม 
 อีมิลล  เดอรไคม (ประกายจันทร สุนทรศร.2541:18; อางอิงจาก Durkheim.1893) เชื่อ
วาการประกอบอาชญากรรมของบุคคลหนึ่งบุคคลใดนั้นเปนหนาที่ปกติของชีวิตมนุษย  ซึ่งเม่ือใดก็
ตามที่บรรทัดฐานทางสังคมไมสามารถที่จะควบคุมการกระทําของมนุษยหรือไมตอบสนองตอความ
ตองการของสังคมบุคคล หรือกลุมบุคคลใดไดแลว  การลวงละเมิดตอบรรทัดฐานของสังคมก็จะ
เกิดขึ้นและจะนําไปสูการกระทําผิดที่รวดเร็วและเขายังเชื่อวา ระบบคานิยมทางสังคมกอใหเกิด
อาชญากรรม การที่บุคคลหนึ่งบุคคลใดประกอบอาชญากรรมนั้น อาจทําใหมองวาตกอยูใน
สิ่งแวดลอมหรือระเบียบทางสังคมอยางไร นั่นหมายความวาอาชญากรรมนั้นเองแสดงใหเห็นถึง
สถานะของบุคคลผูประกอบอาชญากรรม 
 การไมยอมรับคานิยมทางสังคม หมายความวา การที่บุคคลไมยอมรับรูกฎหมายที่มีอยู
ในสังคมนั้นหรือไมยอมรับหลักเกณฑทางความประพฤติของสังคมซ่ึงเปนหลักเกณฑปกติทั่วๆไป 
และเปนที่ยอมรับรับของสังคมนั้นๆ เดอรไคม ใชคําวา “Anomie” แทนความหมายเหลานี้ และ
อธิบายไดวา ความตองการของสังคมหรือความตองการของมนุษยสามารถที่จะกลาวไดวาไมรูจักพอ  
เพราะฉะนั้นความเปนระเบียบเรียบรอยรวมกัน หรือความมีระเบียบแหงสังคมจึงมีความจําเปนที่
ตองมีกฎขอบังคับ เพ่ือที่จะคอยควบคุมดูแล  การแสวงหามิใหเกินขอบเขตไป ถากฎของความเปน
เจาระเบียบมีความยุงเหยิง และหรือไมเปนระเบียบ ความทะเยอทะยานของมนุษยอาจเพิ่มขึ้นจนถึง
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ขั้นที่วาใครตองการสิ่งใดก็ทําตามใจชอบ เพ่ือใหไดมาถึงสิ่งที่ตนปรารถนาและจุดนี้ เม่ือกฎขอบังคับ
ที่เคยปฏิบัติและยอมรับกันตลอดมา  การไมยอมรับหลักเกณฑทางความประพฤติของสังคมหรือ 
“Anomie” ก็จะเกิดขึ้น 
 โรเบิรต เค เมอรตัน ไดขยายแนวความคิดของ เดอรไคม ใหชัดเจนขึ้นโดยเมอรตัน 
เห็นวาพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือพฤติกรรมอาชญากรเปนผลิตผลของสังคม และวัฒนธรรม โดยที่
โครงสรางทางวัฒนธรรมเปนตัวกําหนดเปาหมายชีวิตของคนในสังคม หรือที่เรียกวาเปาหมายทาง
วัฒนธรรม ขึ้นอยูกับลักษณะและสภาพสิ่งแวดลอม ขณะเดียวกันโครงสรางทางสังคมจะเปนตัวหนด
วิถีทางหรือความประพฤติที่เขาสูเปาหมายดังกลาว หรือที่เรียกวิถีทางสถาบัน เปนการจํากัดสิทธิ
เสรีภาพใหอยูในขอบเขตหรือหามกระทําอยางใดอยางหนึ่ง  เปนการปฏิบัติตามคุณธรรมตางๆ ที่
สังคมยอมรับ เหตุที่ทําใหพฤติกรรมเบี่ยงเบนนั้น  เน่ืองจากคนเราไมสามารถปรับตัวไดปรับตัวให
เขากับเง่ือนไขทั้งสองขอดังกลาว 
 ทฤษฎีของเมอรตัน ใชโครงสรางทางสังคมเปนตัวอธิบายที่ชนชั้นลางของสังคมมีอัตราการ
กระทําความผิดสูงกวาชนชั้นกลางหรือชั้นสูง เน่ืองมาจากการมีอยูหรือกระจัดกระจายของโอกาสที่
จะสรางฐานะอยางถูกตองตามกฏหมายตามโครงสรางของสังคม หรืออีกนัยหน่ึงความสามารถที่จะ
สรางฐานะโดยอาศัยวิธีการตามวัฒนธรรมนั่นเอง ซึ่งชนชั้นกลางและสูงมีโอกาสเหลานี้มากกวาชน
ชั้นลาง  ขณะเดียวกันสังคมก็เนนจุดมุงหมายทางสังคมมากกวาวิธีการที่ไดรับมา ในสภาวะการณ
เชนน้ีชนชั้นลางก็ไดรับแรงกดดันมากกวาชนชั้นอ่ืน ในสังคมเปนเหตุ ตองมีการโตตอบความกดดัน
จากวัฒนธรรมนี้ ทั้งน้ีขึ้นกับทัศนคติของบุคคลนั้นที่มีตอจุดมุงหมายแลวิธีการทางสังคม โดยเมอร
ตันไดเสนอแนวทางที่บุคคลจะไดความกดดันน้ีไว  5 แนวทาง คือ  
 1. การปฏิบัติตาม (Confomity) เปนการปรับตัวที่ยอมรับทั้งเปาหมายทางวัฒนธรรม
และวิถีทางสถาบัน อยางเชนคนเราตองการมีเกียรติ มีศักดิ์ศรีในสังคม (เปาหมายทางวัฒนธรรม) 
ในขณะเดียวกัน ก็ตองปฏิบัติตามกฏเกณฑของสังคม(วิถีทางสถาบัน)   โดยการร่ําเรียนใหสูง 
แสวงหาความรู  แสดงผลงาน  ตลอดจนพยามสรางฐานะใหดีขึ้น 

2. แหวกแนว (Innovation) เปนการปรับตัวที่ยอมรับเฉพาะเปาหมายทางวัฒนธรรม ใน 
ขณะเดียวกันก็เปนวิถีไมมองหนา เชนคนเราที่ตองการจะร่ํารวย(เปาหมายทางวัฒนธรรม) ใน
ทันทีทันใดแทนที่จะประกอบอาชีพไปในทางที่ควร(วิถีทางสถาบัน) แตกลับไปประกอบอาชญากรรม
ปลนจ้ีหรือลักทรัพย เปนตนซ่ึงเปนพฤติกรรมเบี่ยงเบนที่ชัดแจง 

 3. เจาระเบียบ (Ritualism) เปนการปรับตัวที่ยอมรับเฉพาะวิถีทางสถาบัน แต 
ละเลยเปาหมายทางวัฒนธรรม ซึ่งเห็นไดจากคนเราที่ตองการร่ํารวย(เปาหมายทางวัฒนธรรม) แต
ไมกลาเสี่ยงที่จะลงทุนเพราะกลัวจะขาดทุนหรือลมเหลวเลยหันมาใชชีวิตแบบสันโดษ(วิถีทาง
สถาบัน) หรือใชจายแบบมักนอย ไมสนใจความร่ํารวยอีก 

4. การหนีโลก (Retreatism) เปนการปรับตัวที่ไมยอมรับทั้งวิถีทางสถาบัน แต 
ละเลยเปนหมายทางวัฒนธรรม จะเห็นไดจากพวกหนีโลกเชน พวกฮิปป  พวกยิปซี พวกคนเรรอน 
คนจรจัด เปนตน 
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 5. การทาทาย (Rebellion) เปนการปรับตัวที่ไมยอมรับทั้งวิถีทางสถาบัน และละเลย 
เปาหมายแตยังตองการที่จะเปลี่ยนแปลงสังคมที่เปนอยูไปอีกแนวทางหนึ่งแบบการปรับตัวน้ีเห็นได
ชัด และเห็นไดจากกรณี พวกกบฏ  พวกปฏิวัติ พวกรัฐประหาร พวกฝายซาย เปนตน 

 
รูปแบบการปรับตัว เปาหมายทางวัฒนธรรม วิถีสถาบัน 

1. การปฏิบัติตาม (Confomity) + + 
2. แหวกแนว (Innovation) + - 
3. เจาระเบียบ (Ritualism) - + 
4. การหนีโลก (Retreatism) - - 
5. การทาทาย (Rebellion) +- +- 
  
+ หมายถึงการยอมรับ -หมายถึงการปฏิเสธหรือไมยอมรับ +- การไมยอมรับสิ่งที่มีอยูและใชสิ่ง
ใหมทดแทน 
 
 ทฤษฎีความกดดันของเมอรตัน มีสมมติฐานเกี่ยวกับธรรมชาติของมนุษยวา มนุษยเปนผู
ปฏิบัติตามกฏระเบียบหรือบรรทัดฐานทางสังคม ดังน้ันทฤษฎีนี้มุงหวังเพ่ืออธิบายเกี่ยวกับการที่
โครงสรางทางสังคมไดกระตุนหรือเรงเราใหบุคคลมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐานของสังคม 
และเมอรตันยังเชื่อวาพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรืออาชญากรรมเปนปรากฏการณปกติ ที่บุคคลไดโตตอบ
หรือปรับตัวตอความกดดันทางสังคมที่เกิดขึ้นกับบุคคล (Merton,1938 :672) 
 

 3. ทฤษฎีการควบคุมทางสังคม (Social Control Theory) 
 ทฤษฎีนี้มีแนวสมมตฐิานวาแรงจูงใจของพฤติกรรมอาชญากรรมเปนสิ่งธรรมชาต ิ

ภายในบุคคลและบคุคลจะประกอบอาชญากรรมหากไมมีกลไกใดมาควบคุมประพฤติ ทฤษฎีมุงตอบ
คําถามที่วา “เหตุใดบุคคลถงึไมกระทําผิดกฏหมาย” ซึ่งทฤษฎีนี้ก็ตอบคําถามแนวนี้วา บุคคลกระทํา
ผิดเนื่องมาจากความออนแอของปจจัยที่มาควบคุม หรือขัดขวางไมใหบุคคลกระทําความผิดไม
สามารถทํางานไดอยางมีประสิทธิภาพ จนเปนเหตใุหบุคคลตองแสดงพฤติกรรมอาชญากรรม
ออกมา  ทฤษฎีควบคุมที่นบัวาไดรบัการยอมรับที่สุดของในวงการอาชญากรรม คือ ทฤษฎีพันธ
สังคม (Social  Bond Theory) ของทราวสิ  เฮอรชี (พรชัย  ขันตี และคณะ. 2543:129; Braithwaite. 
1989;Incard ;et.al.1993) 

เฮอรชีไดโตแยงวาไมจําเปนตองอธิบายแรงจูงใจหรือแรงกระตุนของพฤติกรรมอาชญากรรม 
เน่ืองจากมนุษยเปนสัตวโลกที่มีความสามารถโดยธรรมชาติที่จะประกอบอาชญากรรมอยูแลว โดย
เฮอรชี ไดนําเสนอทฤษฎีควบคุมโดยมีใจความสําคัญวา บุคคลที่มีความผูกพันกบัองคกรหรือกลุมใน
สังคมซึ่งไดแกครอบครวั  โรงเรียน และเพื่อนฝูง มักจะมีแนวโนมทีจ่ะไมประกอบอาชญากรรม 
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หลักการสําคญัของทฤษฎนีี้ คือ พันธะทางสังคม หรือความผูกพันกบัสังคม ที่เฮอรชีไดแบงออกเปน 
4 ประเภท คอื ความผูกพัน (Attachment) ขอผูกมัด (Commitment) การเขารวม (Involvement) 
และความเชื่อ( belief) ซึ่งมีสมมติฐานวา “บุคคลที่มีพันธะทางสังคมหรือขอผูกพันทางสังคมนอยจะมี
แนวโนมที่มีพฤติกรรมอาชญากรรม”  อธิบายเปนแผนภูมิดังนี้  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ขอผูกมัด 
(Commitment

การเขารวม
(Involvement) 

ความเช่ือ 
(Belief) 

ความผูกพัน
(Attachment) 

อาชญากรรม 

แผนภูมิ  อธิบายสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรรมตามทฤษฎีของเออรชี 
 
 

1 ความผูกพัน (Attachment)  หมายถึงการที่บุคคลมีความผูกพันหรือความรัก 
ใครกับบุคคลอื่น หรือมีความสนใจกับความรูสึกนึกคิดของบุคคลอื่น ความผูกพันน้ีเปนองคประกอบ
พ้ืนฐานที่สําคัญที่จะทําใหบุคคลมีการพัฒนาการที่ยอมรับคานิยมและบรรทัดฐานของสังคม สงผลให
บุคคลสรางความรูสึกหรือสามัญสํานักที่จะควบคุมตนเองใหเปนบุคคลที่ดีในสังคมได ดังน้ันความ
ผูกพันจึงเปนองคประกอบดานอารมณหรือความรักของพันธสัญญาผูกมัดที่มีตอสังคม 

2 ขอผูกมัด(Commitment) หมายถึง การที่บุคคลผูกมัดการดําเนินชีวิตตามครรลอง 
คลองธรรม ของสังคม กลาวคือ ไดศึกษาเลาเรียนเพ่ือที่จะประกอบอาชีพสุจริต และเพื่อที่จะได
ประสบความสําเร็จในชีวิต ซึ่งจะสงผลใหบุคคลไมอยากกระทําผิดกฏหมาย  เน่ืองจากเปนการเสี่ยง
ตอการสูญเสียความสําเร็จ  ดังนั้นขอผูกมัดจึงเปนองคประกอบดานมีเหตุผลของพันธสัญญาผูกมัดที่
บุคคล 
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3 การเขารวม (Involvement)  หมายถึง การที่บุคคลไดเขารวมกิจกรรมตางๆ ของ 
สังคมเปนเหตุใหบุคคลนั้นถูกจํากัดเวลาที่จะไปประกอบอาชญากรรม เน่ืองจากเวลาสวนมากไดถูก
ใชหมดไปกับกิจกรรมของสังคม  ดังนั้นการเขารวมถือวาเปนองคประกอบทางดานกิจกรรม ของ
พันธสัญญา 

4 ความเชื่อ( belief) หมายถึง ระดับของความเชื่อที่บุคคลมีตอคานิยมและบรรทัด 
ฐานของสังคม หากบุคคลมีระดับของความเชื่อที่บุคคลมีตอคานิยมและบรรทัดฐานของสังคมสูง ก็จะ
มีแนวโนมที่ไมทําผิดกฏระเบียบของสังคม ดงนั้นความเชื่อจึงเปนองคประกอบทางดานจริยธรรม
ของพันธสัญญาที่ผูกมัดที่บุคคลมีตอสังคม 
 ทฤษฎีนี้จัดเปนทฤษฎีเกี่ยวกับกระบวนการทางสังคม (Social Process Theories)ทฤษฎี
หน่ึงที่อธิบายถึงสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรของบุคคล หรือกลุมบุคคลวามีขบวนการอยางไร 
อันมีผลทําใหเขากลายเปนอาชญากรหรือมีพฤติกรรมอาชญากร (Criminal Behavior) ทฤษฎี
ประเภทนี้มีสมมติฐานวา พฤติกรรมของมนุษยเรียนรูได ดังน้ันพฤติกรรมของอาชญากรก็อาจได
รับมาโดยกระบวนการเรียนรู เชนเดียวกันกับพฤติกรรมมิใชอาชญากรก็อาจไดรับโดยกระบวนการ
เรียนรู มีทฤษฎีที่เกี่ยวของกับกระบวนการทางสังคมที่สามารถอธิบายสาเหตุของการเกิด
อาชญากรรม 

 

แนวคิดเก่ียวกับการฆา (ฆาตกรรม) 

1. ความหมายและสาเหตุการฆา 
 การฆาเปนการแสดงออกของพฤติกรรมกาวราวอยางหนึ่ง ซึ่งอยูภายใตอิทธิพลของ
สภาพแวดลอมทางสังคมและวัฒนธรรม เชนเดียวกับพฤติกรรมอ่ืนๆ ซึ่ง พอล โบฮันแนน (มณทิพ 
ดาราศรีศักดิ์ 2527:41-45; อางอิงจาก Paul Bohannan n.d.  ) ไดกลาวไวในการศึกษาเกี่ยวกับการ
ฆาในสังคมแอฟริกาวา เนื่องจากความแตกตางในวัฒนธรรมของสังคมที่แตกตางออกไปทําให
การศึกษาสาเหตุหรือปจจัยที่นําไปสูการฆาเปนเรื่องที่ยุงยากซับซอนและยากแกการทําความเขาใจ 
แรงจูงใจที่บุคคลตัดสินใจทํารายชีวิตผูอ่ืน หรือการที่เหยื่อผูถูกกระทํารอดพนจากการถูกฆาไดนั้น 
เปนเรื่องที่สัมพันธกับคานิยมทางวัฒนธรรมซึ่งอิทธิพลของสังคมและวัฒนธรรมนี้จะสะทอนให
เห็นชัดในกรณีการฆาที่มาจากสาเหตุขัดแยงหรือทะเลาะวิวาท เชน ความขัดแยงภายในครอบครัว
หรือคูสมรส ซึ่งเปนปญหาที่ซับซอนและละเอียดออนจนบางครั้งทําใหมองดูลึกลับหรือทําใหรูสึกวา
เปนมูลเหตุที่เล็กนอยปราศจากเหตุผลสําหรับคนในสังคมที่ตางออกไปได หรือปญหาความขัดแยง
เร่ืองเงินทองทรัพยสินก็เชนกัน แมวาในทุกสังคมจะใหความสําคัญกับทัรพยสินเงินทองเนื่องจาก
เปนปจจัยสําคัญในการดํารงชีวิตแตการขัดแยงรุนแรงถึงขนาดนําไปสูการฆากันยอมแตกตางกัน
หากจะกลาวอยางสรุปในปญหานี้แลวก็คือ ทรัพยสินไมใชสาเหตุของการฆาในตัวมันเอง แตนัก
สังคมวิทยาก็เชื่อวา ความขุนเคือง ความไมพอใจเกี่ยวกับทรัพยสินมักเปนสาเหตุนําไปสูการฆา 
 

 



 32 

2.  ปจจัยที่นําไปสูการฆา 
 สาเหตุและปจจัยที่นําไปสูการฆา มีมูลเหตุและปจจัยที่เกี่ยวโยงและสัมพันธโดยตรงกับ
สาเหตุของการตายอยู 3 ประเด็น คือ  
  1 อิทธิพลของสังคมและวัฒนธรรม อันเปนสภาพแวดลอมตอผูกระทําและเหยื่อ
ผูถูกกระทําเปนปจจัยที่ตองทําความเขาใจและใหความสําคัญเปนอันดับแรก เนื่องจากเปนขอมูลที่
ทําใหเขาใจสภาพสังคมและวัฒนธรรมนั้น รวมถึงลักษณะทางประชากรของกรณีฆาและสาเหตุการ
ฆาในระดับตางๆ เชน ลักษณะของการฆา อาวุธและวิธีการที่ใช ความสัมพันธระหวางการกระทําผิด
และสภาพสังคม ความสัมพันธระหวางคูกรณีและปจจัยเสริมที่นําไปสูการฆา เปนตน 
  2 การฆาที่เหยื่อเปนตนเหตุเปนรายละเอียดยอยมาจากขอแรกซึ่งมีความสําคัญ อยู
ไมนอยเน่ืองจากตัวผูกระทําผิดและเหยื่อผูถูกกระทําเปนองคประกอบหลักของการฆาในการ
พิจารณาและวิเคราะหถึงปญหาจึงไมสามารถมองขามประเด็นน้ีไปได ในประเด็นน้ีเนนเฉพาะกรณีที่
เหยื่อเปนผูจุดชนวนนําความตายมาสูตนเอง เชน การยั่วยุใหผูกระทําผิดโกรธและฆาโดยบันดาล
โทสะ หรือการเริ่มตนใชกําลังและความรุนแรงตางๆ ซึ่งในกรณีนี้ผูกระทําผิดมักจะไดรับความเห็นใจ
จากศาล เน่ืองจากเปนการกระทําผิดโดยบันดาลโทสะและปองกันตนเอง 
 จากสถิติการฆาที่เกิดขึ้นทั่วไป มักจะเกิดจากความโกรธ อารมณชั่ววูบที่เกิดจาก
อารมณตึงเครียดของผูกระทําความผิด หรือความกดดันบีบคั้นจากสถานการณ กรณีของการฆาโดย
ไตรตรองหรือวางแผนอยางรอบคอบลวงหนานั้นมีอยูเปนสัดสวนนอยมากหากจะเปรียบเทียบกับ
กรณีที่เกิดขึ้นทั้งหมด นอกจากนี้การฆาที่ผูตายมีสวนในสาเหตุการฆา โดยพิจารณาการกระทําที่ลึก
ลงไปถึงแรงกดดันของสถานการณที่บังคับใหผูตายตัดสินใจฆาเพื่อโตตอบหรือเพ่ือใหตนรอดพน
จากสถานการณดังกลาว ซึ่งเปนสัญชาตญาณของปุถุชนทั่วไปนั้น วูบแกงค (ปสาธนีย  สิทธิสรเดช.
2542; อางอิงจาก Wolfgang.1978.) ใหนิยามของการฆาที่เหยื่อเปนผูถูกฆาเปนสาเหตุวา หมายถึง 
การฆาที่ตัวเหยื่อเปนแรงเสริมที่สําคัญหรือเปนตัวตนเหตุ โดยเหยื่อน้ันเปนผูริเร่ิมใชความรุนแรง
กอนจนกอใหเกิดการฆา เชน การใชกําลังบีบบังคับ การใชอาวุธขมขู หรือเปนผูเร่ิมใชกําลังกอนใน
กรณีที่มีปากเสียงกัน วูบแกงคไดสรุปสาระสําคัญของการฆาที่ผูตายมีสวนในการฆาวา มีการกระทํา
ที่กระตุนใหเกิดความโกรธอันนําไปสูการฆาและการฆามักจะเกิดจากบันดาลโทสะ เหตุตอเน่ืองจาก
การยั่วยุการบันดาลโทสะจนถึงการลงมือฆาและมักจะเกิดในทันทีกอนที่มีโอกาสระงับโทสะ 
  3 มูลเหตุจูงใจดานจิตวิทยา เปนการศึกษาในแนวลึกโดยเนนถึงความกดดันที่
หาทางออกมาในรูปของการฆาโดยวิเคราะหถึงปญหาทางดานจิตใจของผูฆา เพ่ือคนหาสาเหตุที่
แทจริงของการฆา 
 

3 วิธีการฆา 
 การใชอาวธุในการประกอบความผิดฐานฆานั้น นักอาชญาวิทยาเห็นพองตองกันวา
ผูกระทําผิดมักจะใชวัตถุใกลมือเปนเครื่องมือฆา ในการฆาสวนใหญจะใชปนยิงหรอืใชมีดแทงเปน
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สวนมาก จากการศึกษาของบารโลว (มณทิพ ดาราศรีศักดิ์. 2527 : 43 ; อางอิงจาก Barlow.1978.) 
พบวาสาเหตทุี่ทําใหเกิดความตายมาจากอาวุธปนถึง 1 ใน 5 ของการตายทั้งหมดและเกิดจากมีด
หรือของมีคมชนิดอ่ืน เปนจํานวน 1 ใน 20 โดยมีเหตผุลของความแพรหลายในการใชอาวธุปนวา
เน่ืองจากเปนอาวุธที่สามารถใชในระยะไกลไดอยางมีประสิทธิภาพ จึงทําใหเปนที่นิยมเพราะผูฆา
สามารถหนีไดโดยเร็วหลังจากกระทําผดิแลว และความหละหลวมของกฎหมายก็เปนตวักําหนดที่
สําคัญ สําหรับกรณีของการใชมีดนั้น สวนมากจะเนื่องจากสามารถหยิบฉวยไดงาย เน่ืองจากเปน
เครื่องใชในครวัเรือน หรือเปนอาวุธพกพาติดตวัไดสะดวกและไมมีกฎหมายหาม 
 นอกจากเรื่องอาวุธที่ใชในการฆาแลว มักจะพบวาแอลกอฮอล มีสวนรวมในคดีฆาอยู
มาก เหตุผลที่ทําใหคนทั่วไปเชื่อวาแอลกอฮอลมีความสัมพันธอยางมากกับการฆาเนื่องจาก
แอลกอฮอลเปนยากระตุนทางจิตอยางหนึ่ง ซึ่งมีผลทําใหผูด่ืมเปลี่ยนแปลงบุคลิกภาพและสภาพ
จิตใจแตเน่ืองจากยังมีขอโตแยงอยูวา การแสดงฤทธิ์ของแอลกอฮอลนั้นขึ้นอยูกับปจจัยหลายอยาง 
เชน ปริมาณที่ด่ืม สภาพรางกายของผูด่ืม ความทนทานตอฤทธิ์ยาของแอลกอฮอล เปนตน อาการ
เมาจากฤทธิ์ของแอลกอฮอลเปนเพียงปจจัยหน่ึงในหลายปจจัยที่เปนสาเหตุรวมเทานั้น ขอเท็จจริง
อีกอยางหนึ่งที่เปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไป คือ คนที่ด่ืมจนเมานั้นไมสามารถกออาชญากรรมที่รุนแรง
โดยเฉพาะการฆาได 
 

4 ความผิดฐานฆาผูอ่ืน (Murder) ตามกฎหมายสหรัฐอเมริกา 
 ในหลายมลรัฐของสหรัฐอเมริกา ไดมีการตราบทบัญญัติที่ลงโทษการกระทําความผิด 
murder แตไมไดนิยามความหมายของความผิด murder ไว และนําคํานิยามตามกฎหมาย 
Common Law มาใชโดยพระราชบัญญัติประเภทนี้จะแบงความผิด murder  ออกเปน ความผิด first 
degree murder (โทษที่รุนแรงมาก) และความผิด second degree murder (โทษที่รุนแรงนอย) และ
มีการนิยามคําวา “ murder ”  ในถอยคําของคําวา “ การฆา”  (killing)  หรือการทําใหถึงแกความ
ตาย ( causing death) โดยไดมีการนิยามคําวา “ murder ” โดยใชเรื่องขององคประกอบภายในคือ “ 
malice aforethought , express or implied ” ซึ่งมีความหมายเดียวกันกับความผิด murder ชนิด
เดียวกับที่ผูพิพากษาของอังกฤษรูจักตามที่ไดกลาวมาแลว ซึ่งรวมถึง เจตนากระทําความผิด  
(felony murder)  การกระทําโดยประมาทอยางรายแรง( depraved-heart murder) เจตนาทําราย
รางกายสาหัส (intend-to-do-serious-bodily-injury murder) และ murder ที่กระทําโดยบันดาลโทสะ
โดยไมมีเหตุผลสมควร 
 
 องคประกอบของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder)  
 1 องคประกอบภายนอกของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) มีดังนี้ 
 (ก) จําเลยตองทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยกระทําหรืองดเวนการที่จะตอง
กระทําตามหนาที่ 
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 (ข) การกระทําของจําเลยจะตองมีความสัมพันธระหวางการทําและผลตาม 
กฎหมาย (Legal cause) ที่ทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 

 (ค) ในศาลของรัฐบางมลรัฐไดบัญญัติไววา ความตายนั้นจะตองเกิดขึ้นภายใน
หนึ่งปและหนึ่งวัน หลังจากการกระทําของจําเลย ที่เปนเหตุใหผูตายไดรับบาดเจ็บ 

 2  องคประกอบภายในของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) มีดังนี้ 
 ผูกระทําความผิด จะตองกระทําโดยมีองคประกอบภายในจิตใจของความผิด 

murder คือ malice aforethought ซึ่งไมไดมีความหมายตามตัวอักษร แตหมายความถึงชนิดตางๆ
ของความผิด murder ซึ่งแบงตามองคประกอบภายในจิตใจ (mental element) ที่กฎหมาย 
Common Law รูจักและมีอยูในศาลตางๆ ของสหรัฐอเมริกา คือ 

 (ก)  เจตนาฆา ( intend-to-kill murder)  
 (ข)  เจตนาทํารายรางกายสาหัส ( intend-to-do-serious-bodily-injury murder) 
 (ค)  ฆาผูอ่ืนโดยประมาท (depraved-heart murder) 
  (ง)  เจตนากระทําความผิด felony  (felony murder) 
 
เจตนาฆา ( intend-to-kill murder) 

 การกระทําที่ผูกระทําไดกระทําโดยมีเจตนาฆาผูอ่ืนและเปนเหตุตามกฎหมาย  
(legal cause) ที่ทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายถือเปนความผิด murder เวนแตจะมีสถานการณเง่ือนไข
ที่ทําใหความผิดนั้นกลายเปนความผิด voluntary manslaughter  หรือการฆาคนตายโดยเจตนานั้น
เปนการฆาที่มีเหตุกระทําโดยชอบ (Justifiable) หรือ มีเหตุไดรับการยกโทษ  
(excusable) ซึ่งทําใหการกระทํานั้นไมถือเปนความผิดอาญา เจตนาทําใหตายนั้นแสดงออกโดยการ
ใชอาวุธหรือโดยปราศจากอาวุธหรือเพียงคําพูดหรืออาจเกิดขึ้นโดยการงดเวนที่จะตองกระทําตาม
หนาที่ ภายใตแนวคิดที่สืบเน่ืองตอกันมา  ผูใดเจตนาทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายจะตองประกอบดวย 
1. ผูกระทําตองการใหเกิดผลเชนน้ัน และ 2. ผูกระทํารูวาผลเชนน้ันจะเกิดขึ้น 

 ตามแนวคิดปจจุบันคําวา “เจตนา” (intent) หมายความถึงกรณีที่ผูกระทํามี
วัตถุประสงคที่จะทําใหเกิดผลเสียหายนั้น และคําวา “ความรู”   (knowledge) ซึ่งครอบคลุมถึงกรณีที่
ผูกระทํารูวา ผลเสียหายจะตองเกิดขึ้นอยางแนนอน ตามประมวลกฎหมายอาญาไดใหคํานิยามของ
ความผิด murder ชนิด “intend-to-kill murder” คือเปนการฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

 
เจตนาทํารายรางกายสาหัส ( intend-to-do-serious-bodily-injury murder) 

    ตามกฎหมายสหรัฐอเมริกาถือวาเปนสิ่งที่ถูกตองที่จะถือวาการฆาผูอ่ืนโดยมีเจตนาทํา
รายรางกายสาหัสนั้นเปนความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) แมวาผูกระทําผิดจะไมไดมีเจตนาฆา 
เพราะการกระทําเชนนั้นอยางนอยไดปรากฏถึงการกระทําที่เปนอันตรายตอชีวิตเชนเดียวกับที่
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ตองการสําหรับความผิด depraved-heart murder ดังน้ันถาการกระทําความผิด depraved-heart 
murder ถือเปนความผิด murder จึงมีผูแนะนําวาการฆาผูอ่ืนโดยมีเจตนาทํารายรางกายบาดเจ็บ
สาหัสไมจําเปนตองแยกความผิดออกมาตางหากอีก และคดีเชนนี้ถูกรวมเขาไวอยูในความผิด 
murder ประเภท the depraved-heart murder และความผิด recklessness manslaughter ทั้งน้ี
ขึ้นอยูกับขอเท็จจริงของแตละคดีความผิด ในประมวลกฎหมายของมลรัฐตางๆ ของสหรัฐอเมริกา 
ในปจจุบันสวนมากคํานิยามของความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) จะไมหมายความรวมถึงความผิด 
murder  ชนิดทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัส 
 “serious-bodily-injury” หรือที่เรียกวา “grievous bodily harm ” มีความหมายมากกวา
การทําใหไดรับอันตรายแกกายโดยปกติธรรมดาและมี ความหมายถึงบางสิ่งบางอยางที่ใกลเคียงแต
นอยกวาการทําใหตาย  การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาหรือเจตนาทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัสพิจารณาจาก
การกระทําของจําเลยและสถานการณแวดลอม ถาผูกระทําเจตนาใชอาวุธรายแรงและวิธีการที่ใชทํา
ใหคาดคะเนวาอาจเปนสาเหตุทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย หรือทําใหผูอ่ืนไดรับอันตรายสาหัสหรือ
กระทําโดยปราศจากอาวุธ  
 
 ฆาผูอ่ืนโดยประมาท (depraved-heart murder) 

 หมายความถึงการกระทําโดยประมาทอยางรายแรง (extreme negligent)  ที่วิญูชน
ทั่วไปยอมจะรูวานอกจากไมมีขอแกตัวไดแลวยังมีระดับความเสี่ยง (risk) ถึงชีวิตหรืออันตรายสาหัส
ตอผูอ่ืน และจากการกระทํานั้นเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย แมวาผูกระทําจะไมเจตนาฆา
นอกจากการกระทํานั้น จะกอใหเกิดความเสี่ยงที่รายแรงแลว มีผูที่เห็นวาผูกระทําความผิดยังจะตอง
รูถึงความเสี่ยงรายแรงที่เขาไดกอใหเกิดขึ้น 
 
 เจตนากระทําความผิด felony ( felony murder )  

 ตามกฎหมาย Common Law  นั้นผูใดกระทําหรือพยายามกระทําเกี่ยวกับความผิด 
felony เปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตายผูกระทําตองรับผิดชอบฐาน murder หลักของ felony ไดถูก
จํากัดขอบเขตโดยการกําหนดวาการพยายามกระทําหรือการกระทําความผิด felony นั้นตองเปน
ความผิดลักษณะที่เปนอันตรายตอชีวิต หรือโดยถูกกําหนดวาจะตองเปนความผิดตามกฎหมาย 
Common Law คือ การขมขืน (rape)  การมีเพศสัมพันธโดยผิดปกติ (sodomy)  การชิงทรัพยหรือ
การปลนทรัพย (robbery )  การบุกรุกเคหสถาน ในเวลากลางคืนโดยมีเจตนาเขาไปกระทําผิดอาญา
ที่รายแรง(burglary)  การลอบวางเพลิง (arson)  การทํารายรางกาย (mayhem) และการลักทรัพย  
(larceny) หรือเปนความผิดชนิดความผิดในตัวเอง (Mala in Se) อยางไรก็ตามการจํากัดขอบเขตที่
ดีที่สุด คือ การใชถอยคําเกี่ยวกับการกระทําที่มีลักษณะเปนอันตรายมากกวาเปนการระบุถึง
ความผิด felony ตามที่กฎหมายคอมมอนลอวกําหนด 
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ระดับความผิดฆาตกรรม (degree of murder) 

 มลรัฐตางๆ สวนใหญของสหรัฐอเมริกาจะแบงความผิด murder ออกเปน 2-3 โดยมี
วัตถุประสงคเพ่ือจํากัดการลงโทษที่รุนแรงมากกวา (ซึ่งรวมถึงโทษประหารชีวิต) เขาไวในความผิด 
first degree murder และโทษที่รุนแรงนอยกวา (โดยทั่วไปรวมถึงโทษจําคุกตลอดชีวิต แตไมถึง
โทษประหารชีวิต ) ไวในความผิด second  degree murder 
 1. ความผิด first degree murder  
 ศาลสวนมากของสหรัฐที่แบงความผิด murder เปน degree ไดบัญญัติความผิด
ตอไปน้ี ไวในความผิด first degree murder ไดแก การฆาผูอ่ืนโดยมีเจตนาไตรตรองไวกอนโดยจง
ใจ (premeditated , deliberate, intentional  killing) การกระทําความผิด felony ตามชนิดที่ระบุไว  
(felony murder) การดักซุมทําราย การวางยาพิษ การกระทําทรมาน (lying in wait, poison, 
torture) , ความผิด  first degree murder อยางอ่ืน 
 2. ความผิด second  degree murder 
 ไดแก การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาโดยไมมีการไตรตรองไวกอนและจงใจถือเปนความผิด 
, การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาทํารายรางกายสาหัส ไมวาเจตนานี้จะมีการไตรตรองไวกอนหรือการจงใจ
หรือไมก็ตาม, การฆาผูอ่ืนโดยมีจิตใจที่ชั่วชาและความผิด felony murder  ชนิดที่ไมไดระบุไวใน
ความผิด first degree murder  เชน การทําแทง, การลักขโมย เปนตน 
 จากลักษณะความผิดฐานฆาผูอ่ืน (murder) ของสหรัฐอเมริกา จะเห็นไดวาการฆานั้น
ตองเปนการฆาที่ประกอบดวยเจตนา 
 การกระทําความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนา หมายความถึง การมีเจตนาทําใหบุคคล
อ่ืนเสียชีวิต วิเคราะหถึงสภาพของคดีที่มีการกระทําใหถึงแกความตายในแตละคดีจะเร่ิมตนจากการ
สืบสวนถึงความเปนไปไดเกี่ยวกับพฤติการณของการทําใหถึงแกความตายในแตละคดีจะเริ่มตนจาก
การสืบสวนถึงความเปนไปไดเกี่ยวกับพฤติการณของการทําใหถึงแกความตายอันนําไปสูการกระทาํ
ความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนา แตในความเปนจริง มีคดีอยูไมนอยที่มักจะไมมีสิ่งใดหลงเหลือไว
อันเปนการแสดงใหเห็นอยางชัดเจนถึงเจตนาของผูประทําผิดนั้นๆ 
 การที่บุคคลหนึ่งฆาผูอ่ืน แลวถูกตัดสินวาเปนความผิดฐานฆานั้นจะตองปรากฏวา การ
ฆาที่กระทําลงประกอบดวยเจตนาหรือความตั้งใจกระทํา แตถาการฆาที่เกิดขึ้นเปนการกระทํา
ภายใตสถานการณอ่ืน ก็อาจจะใชระดับของเจตนาในการกระทํามาเปนเหตุใหรับโทษนอยลง แก
ผูกระทําได 
 

แนวคิดเก่ียวกับการลงโทษ 

 การลงโทษเปนวิธีการหรือมาตรการในการจัดการกับอาชญากรผูกระทําผิดกฎหมาย 
เพ่ือใหเกิดความเปนธรรมและเกิดผลดีตอสังคมมากที่สุดทั้งการลงโทษโดยทั่วๆไปและการลงโทษที่
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มีลักษณะเฉพาะกรณี การพิจารณาความเหมาะสมของการลงโทษนั้นจําเปนตองคํานึงถึงทฤษฎีและ
แนวความคิดตางๆ เพ่ือนํามาเปนพ้ืนฐานในการกําหนดกรอบแนวคิดในการลงโทษไดอยางมีเหตุผล
และมีความยุติธรรม เพราะทฤษฎีและแนวคิดตางๆ นั้นไดสะทอนถึงมุมมองในดานสาเหตุและ
ปรากฎการณเกิดอาชญากรรมอันนําไปสูแนวทางในการจัดการกับอาชญากรอยางเหมาะสมถูกตอง
และมีความเปนธรรม (ปยะพันธ  ปงเมือง.2546:16; อางอิงจาก Gregg Barak .1998) สังคม
คาดหวังการลงโทษวาจะมีผลเปนการควบคุมสังคมและควบคุมอาชญากรรมโดยการกําหนดตามคํา
พิพากษา ( Sentencing) ของกระบวนการยุติธรรม 
 ในชวงศตวรรษที่ 18 แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School) ซึ่งเชื่อวา
มนุษยนั้นมีเจตนาจํานงเสรี ( Free will) และมีวิธีคิดอยางมีเหตุผล (Rational thought ) ในการเลือก
ประกอบอาชญากรรม หรืองดเวนกระทํา โดยคํานึงถึงประโยชนที่จะไดรับจากการกระทํานั้นวาคุม
กันกับความเสี่ยงจากการถูกลงโทษหรือไม แนวคิดนี้จึงเสนอใหมีบทลงโทษผูกระทําความผิดใน
สัดสวนที่มากกวาและมีความรุนแรงเพียงพอที่จะสามารถขมขูยับยั้งอาชญากรรมนั้นได ซึ่งถือเปน
การพยายามปองกันไมใหมนุษยกออาชญากรรมโดยการกําหนดบทลงโทษไวในกฎหมายอยาง
ชัดเจนเพื่อใหอาชญากรรมเกรงกลัวตอบทลงโทษและไมกลาที่จะกระทําความผิดอันสืบเน่ืองมาจาก
ฐานคติที่วามนุษยเปนผูกออาชญากรรมเอง 
 และในชวงศตวรรษที่ 19 แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม(Positive School) 
ซึ่งมีความเชื่อในแนวทฤษฎทีี่วาขอเท็จจริง  และเหตุการณทั้งหลายเปนเรื่องของโชคชะตา 
(Determinism)  และแนวทฤษฎีทีว่าสิ่งแวดลอมเปนตัวกําหนดปรากฎการณตางๆ (Environ -
mentalism) ซึ่งมันเปนสิ่งที่อยูนอกเหนือการควบคุมของมนุษย จึงมีมุมมองตอสาเหตุการเกิด
อาชญากรรมวามาจากการที่มนุษยกระทาํความผิด ก็เพราะถูกครอบงําดวยเง่ือนไขตางๆทั้งเง่ือนไข
เฉพาะตวัผูกระทําความผิดและเงื่อนไขทางสังคมและสิง่แวดลอมที่กดดันและกระตุนใหกระทํา
ความผิด ดังนั้นในการจัดการกับผูกระทําความผิดจึงจําเปนตองใชการบําบัดฟนฟูแกไขแทนการ
ลงโทษที่รุนแรงไมวาจะเปนการบําบัดรกัษา การใหการศึกษา การฝกอาชีพ และการแกไขสภาพ
ปญหาทางเศรษฐกิจ รวมตลอดไปถึงการแกไขปรับปรงุโครงสรางและสถาบันทางสังคมตางๆ เพ่ือ
ลดเหตุปจจัยที่มากระตุนใหมนุษยกระทาํความผิด 
 ในปลายศตวรรษที่ 20 สํานักอาชญาวิทยาแนวใหม (Postmodern and modern school) 
ไดมีมุมมองของการลงโทษที่แตกตางออกไปวา แนวคิดของสองกลุมแรกลืมมองไปที่สภาพความ
เปนจริงที่เปนอยูในปจจุบันจึงทําใหเกิดความผิดพลาดเกิดขึ้นเสมอๆ เพราะเปนสิ่งที่พิสูจนทราบได
ยากกวาปจจัยทางภูมิหลังหรือธรรมชาติของมนุษยมีอิทธิพลที่จะกระตุนใหมนุษยประกอบ
อาชญากรรมไดจริงหรือไมและการลงโทษที่รุนแรงจะเปนการขมขูยับยั้งอาชญากรในอนาคตไดจริง
หรือไมประกอบกับแตละกลุมตางก็มีมุมมองตามทัศนะพื้นฐานแนวคิดของตนซึ่งแตกตางกันออกไป
ทําใหขออางในการกําหนดวัตถุประสงคในการลงโทษไมครอบคลุม จึงควรปรับปรุงระบบการลงโทษ
เสียใหม โดยยึดถือเอาจากสภาพขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นในปจจุบันเปนเกณฑในการพิจารณาการ
ลงโทษอาชญากรเพราะอยางนอยก็พิสูจนทราบหรืออางอิงไดดวยสิ่งที่มีอยูในปจจุบัน ผูเสนอแนวคิด
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นี้คือ เดวิด การแลนด (ปยะพันธ  ปงเมือง ,2546:17 ; อางอิงจาก  David Garland .1990 )  ซึ่งได
ผสานแนวความคิดของทั้งกลุมด้ังเดิมและกลุมปฏิฐานนิยมและกลุมอ่ืนๆ เชน Durkheimian , 
Marxian , Foucaultian , Feminist ทําใหสามารถรวบรวมวัตถุประสงคและเหตุผลในการลงโทษได
เปน 5 แนวทาง คือ การแกแคน(Revenge) การทําโทษ (Retribution) การปองกันอาชญากรรม 
(Deterrence) ตัดโอกาสในการกระทําความผิดอีก ( Incapacitation) และการฟนฟูแกไขกระทําผิด 
(Rehabilitation) แตละแนวทางมีรายละเอียดดังนี้ 
 1. เพ่ือเปนการแกแคนทดแทนตอตัวผูกระทําความผิด (Revenge) เปนแนวคิดที่ไดรับ
อิทธิพลมาจาก เดอรไคม (Durkheim.1994)  ที่ไดกําหนดลักษณะของการลงโทษเพื่อตอบโตอาชญา
กรในลักษณะ “ สวนกลับ”  หรือ “ เอาคืน” ใหสาสมกับความผิดที่ไดกระทําลงไป ( Punishment 
fitting or resembling the crime) และถือวาเปนการใชหลักกฎหมายแบบหนามยอกเอาหนามบง
หรือเอาชีวิตแลกกับชีวิต ( a life for a life) โทษตองเหมาะสมกับความผิด ( Culpability) ความรับ
ผิดมากนอยก็ขึ้นอยูกับผลรายของการกระทํา ซึ่งสอดคลองกับทัศนะของ โสภา ชูพิชัยกุล และคณะ 
(2525:241-242) ที่วา การลงโทษเพื่อตอบแทนแกแคนผูกระทําผิดมีพ้ืนฐานจากความเห็นที่วา
อาชญากรรมเปนการประทุษรายตอผูอ่ืนควรจักตองไดรับการตอบแทน แกแคนใหสาสมเปนแนว
ปฏิบัติที่สอดคลองกับหลักตรรกวิทยาแหงการลงโทษ ซึ่งปจจุบันก็ถือปฏิบัติกันอยูในกระบวนการ
ยุติธรรมซึ่งในประเทศไทยก็ไดมีการบังคับใชโทษประหารชีวิตตามวัตถุประสงคนี้เชนกัน ดังเชนใน
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตที่มีอัตราโทษขั้นสูงสุดถึงประหารชีวิต 
 2. เพ่ือเปนการทําโทษ (Retribution) เปนแนวความคิดที่ไดรับอิทธิพลมาจากแนวคิดของ 
อิมมานูเอล คานท(ปยะพันธ  ปงเมือง,2546:18 ; อางอิงจาก Immanuel Kant.1994 ) ที่ไดกําหนด
ลักษณะการลงโทษเพื่อตอบโตอาชญากรเทาที่จําเปนและเหมาะสมกับควมผิดและมีความสอดคลอง
สมดุลทางศีลธรรม ซึ่งมีความแตกตางจากการแกแคน(Revenge) ตรงที่ไมไดใชวิธีการลงโทษแบบ
ตาตอตา ฟนตอฟน แตเปนการพยายามกําหนดประเภทของการลงโทษอยางหลากหลายให
เหมาะสมและเปนสัดสวนที่เหมาะกับความรุนแรงของอาชญากรรมที่เกิดขึ้นและความหนักเบาของ
บทกําหนดโทษก็ขึ้นอยูกับปทัสถาน( Norms) ของสังคมนั้นๆ 
 3. เพ่ือเปนการขมขวัญยับยั้งหรือปองปราม ( Deterrence) ใหอาชญากรอื่นๆ เกรงกลัว
และไมกลากระทําความผิด (ปยะพันธ  ปงเมือง ,2546:20 ; อางอิงจาก Frank Schmalleger .1997) 
เปนแนวความคิดที่ไดรับอิทธิพลมาจาก เบคคาเรีย (Beccaria.1764)  และเบนทัม (Bentham.1789)  
ซึ่งยึดหลักปรัชญาที่วาวัตถุประสงคของการลงโทษตองไมใชเปนการทรมานหรือยกเลิกอาชญากรรม
ที่ไดเกิดขึ้นแลวแตเพ่ือปองกันไมใหอาชญากรรมเกิดขึ้นอีกและปองกันไมใหบุคคลอ่ืนประกอบ
อาชญากรรมดังที่เคยเกิดขึ้นมาแลว ดังนั้น การปองกันไมใหบุคคลกระทําผิดตองมีบทกําหนดโทษที่
มีความรุนแรงเปนสัดสวนที่มากกวาสิ่งยั่วยุใหบุคคลกระทําความผิดและตองเปนสัดสวนที่พอเหมาะ
กับการกระทําผิด ปรัชญาดังกลาวสะทอนใหเห็นถึงความพยายามในการปองกันพฤติกรรม
อาชญากรรมทั้งตัวผูที่ถูกลงโทษในขณะนั้นและผูอ่ืนที่คิดจะประกอบอาชญากรรมในอนาคตเปน
เสมือนตัวกําหนดทางเลือกของอาชญากรวาจะเลือกกระทําหรืองดเวนกระทํานั้น 
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 4. เพ่ือเปนการตัดโอกาสไมใหอาชญากรกลับมากระทําความผิดอีก (Incapacitaion) วิธีนี้
ไดรับการยอมรับอยางแพรหลายในชวงปลายศตวรรษที่ 20 ถือเปนความพยายามที่จะตัดโอกาส
หรือตัดวงจรของการของการกลับมากระทําความผิดซ้ําอีกในชวงระยะเวลานั้นๆ และวิธีการที่นิยม
ใชมากที่สุดคือการกักขังและการจําคุก ในอดีตใชวิธีการหลายวิธี เชน การเนรเทศ การขับไลออก
จากสังคม การตัดอวัยวะบางสวนของรางกาย เปนตน เปาหมายเพื่อใหอาชญากรหมดโอกาสและไม
สามารถกลับมากระทําผิดไดอีก ในการลงโทษโดยวิธีนี้ปจจุบันนิยมใชใน 2 รูปแบบ คือ 1. 
Collective Incapacitation  ซึ่งเปนการขจัดอาชญากรออกจากสังคมโดยเด็ดขาดไมคํานึงถึงการ
ฟนฟูพฤติกรรมอาชญากรอีกตอไป ดวยเหตุที่เปนพวกที่ไมสามารถแกไขปรับปรุงพฤติกรรมใหกลับ
ตัวเปนคนดีไดแลว และพวกที่กระทําความผิดขั้นรุนแรง 2. Selective Incapacitation เปนการแยก
นักโทษกลุมที่มีความเสี่ยงสูงออกจากนักโทษรายอื่นๆ ใหไปรวมกลุมกันอยูตางหาก เชน นักโทษที่
เคยมีประวัติการตองโทษมาแลวหลายครั้งอาจถูกพิพากษาใหจําคุกตลอดชีวิต การลงโทษประหาร
ชีวิตก็เปนวิธีการหนึ่งที่ตัดโอกาสไมใหผูกระทําผิดไดอีกอยางแนนอน (ชนินันท ศรีธีระวิศาล.2523)  
 5. การฟนฟูและการแกไขพฤติกรรมอาชญากร ( Rehabilitation) เปนแนวความคิดที่ถูก
นํามาใชในชวงตนศตวรรษที่ 19 เพ่ือแกไขปรับปรุงพฤติกรรมอาชญากรใหสามารถกลับตัวเปนคนดี
และกลับเขาไปใชชีวิตรวมอยูในสังคมไดอยางมีความสุขและยังเปนการชวยปองกันอาชญากรรมได
อีกทางหนึ่ง เพราะการแกไขฟนฟูจะเนนหนักไปในเรื่องของการปรับปรุงพฤติกรรมแลวยังมุงเนนให
อาชญากรไดตระหนักถึงพฤติกรรมตางๆ ที่สังคมไมอาจรับไดเ พ่ือไมใหผูนั้นไปประกอบ
อาชญากรรมในอนาคต แตการแกไขฟนฟูนั้นไมเหมาะกับอาชญากรที่กระทําผิดโดยสันดานหรือ
อาชญากรโดยกําเนิด ( ปยะพันธ  ปงเมือง.2546:19; อางอิงจาก Durham.1994)  
 ตอมาในชวงปลายศตวรรษที่ 20 ไดมีความพยายามที่จะผสมผสานแนวคิดในการฟนฟู
แกไขพฤติกรรมอาชญากรนี้เขากับแนวคิดในการลงโทษอยางอ่ืนๆ ซึ่งก็เทากับวาเปนการลงโทษ
ดวยและฟนฟูไปดวยพรอมๆกัน (ปยะพันธ  ปงเมือง.2546:16; อางอิงจาก Gregg Barak..998) แต
ก็ยังมีแนวคิดการลงโทษที่ทําใหผูนั้นไมเปนอันตรายกับสังคมอีก เปนตน การประหารชีวิตถือไดวา
เปนวิธีการที่มีประสิทธิภาพมากที่สุดเพราะผูตองโทษไมมีโอกาสกระทําผิดอีกตอไป 
 

แนวคิดเก่ียวกับโทษประหารชีวิต 
 
1.  ความหมายของโทษประหารชีวิต 

 โทษประหารชีวิต ( Death Penalty ) ถือเปนมาตรการการลงโทษที่เกาแกและรุนแรงที่สุด
ซึ่งไดมีการบังคับใชในหลายประเทศมาตั้งแตสมัยโบราณเปนเวลาหลายศตวรรษแลว เปนการกําจัด
ผูกระทําความผิดออกจากสังคมอยางเด็ดขาด สวนวิธีการในการลงโทษประหารชีวิตที่ใชในแตละ
สังคมขึ้นอยูกับคานิยมของสังคมแตละทองถิ่นและตามกาลเวลา 
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 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 19 โทษประหารชีวิต หมายถึง โทษที่รุนแรงที่สุดซึ่ง
กฎหมายกําหนดวา ผูใดตองโทษประหารชีวิตใหดําเนินการดวยวิธีฉีดยาหรือสารพิษเสียใหตาย  
(ความเดิมในมาตรา 19 ถูกยกเลิกโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
อาญา ( ฉบับที่ 16) พ.ศ. 2546  และใหใชความใหมแทนที่พิมพไวนี้) 
 พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 ใหความหมายของโทษประหารชีวิตวา 
หมายถึง การลงโทษโดยการฆา 
 เยาวลักษณ ศรีเผด็จ (2523 : 2) ใหความหมายของโทษไววา ตามกฎหมายโทษ คือการ
ปฏิบัติของรัฐตอผูกระทําความผิด โดยทําใหคนผูนั้นไดรับผลรายเปนการทดแทนเพราะเหตุที่เขาได
กระทําความผิด และการปฏิบัติของรัฐตอผูกระทําผิดนี้ตองเปนไปตามวิธีการที่กฎหมายกําหนดไว 
ซึ่งโทษประหารชีวิต ก็หมายถึงวิธีการปฏิบัติของรัฐที่กระทําตอผูกระทําผิดโดยการฆา 
 ณรงค  ใจหาญ (2539 : 19)  ใหความหมายของโทษประหารชีวิตไววา เปนโทษที่รายแรง
ที่สุดที่กําหนดไวในกฎหมายไทย เพราะเปนโทษที่มุงกระทําตอชีวิตของนักโทษ 
 จากคําจํากัดความดังกลาว สรุปไดวา โทษประหารชีวิต หมายถึงโทษสูงสุดที่กฎหมาย
กําหนดไวเพ่ือมุงกระทําตอชีวิตนักโทษ 
 
2. วัตถุประสงคของการลงโทษประหารชีวิต 

 โทษประหารชีวิตเปนมาตรการที่รุนแรงที่สุด มีวัตถุประสงคเพ่ือโตตอบอาชญากรใน
ลักษณะการสวนกลับ (Getting Back) แตเพียงอยางเดียวและไมหวังผลในการฟนฟูแกไขพฤติกรรม
ของอาชญากรผูนั้นใหกลับตัวเปนคนดี หมายความวาเปนการขจัดอาชญากรดังกลาวใหหมดไปจาก
สังคมอยางเด็ดขาด ซึ่งสามารถแยกวัตถุประสงคในการลงโทษประหารชีวิตใหมีความชัดเจนยิ่งขึ้น
ดังนี้ 
 2.1 เพ่ือเปนการแกแคนทดแทนตอตัวผูกระทําผิด ( Retribution ) แนวความคิดนี้มีพ้ืนฐาน
มาจากความเชื่อที่วา บุคคลจะตองรับผิดชอบตอการกระทําของตนโดยปราศจากขอยกเวนทุกกรณี 
ผูสนับสนุนแนวความคิดนี้ คือ อิมมานูเอล คานท (Immanuel Kant.1994) ไดเสนอแนวความคิด
ภายใตหลักปรัชญาที่วามนุษยสามารถรูผิดชอบชั่วดีไดดวยตนเอง มนุษยจึงเลือกที่จะกระทําในสิ่งที่
ถูกตองหรือกระทําในสิ่งที่ผิดไดตามพื้นฐานทางศีลธรรมจรรยาของตน เม่ือมนุษยเลือกที่จะกระทํา
ความผิดโดยเปนการละเมิดตอผูอ่ืนก็ยอมไดรับผลตอบแทนจากการกระทํานั้นอยางสาสมกับ
ความผิด ซึ่งเปนวัตถุประสงคที่สอดคลองกับทฤษฎีทดแทนที่ ณรงค ใจหาญ ( 2539 : 6-18) ได
อธิบายวาการประหารชีวิตเปนการกระทําเพื่อทดแทนความรูสึกของผูเสียหายที่สูญเสียไป เปนการ
ลงโทษเพื่อใหเกิดความเปนธรรมและไดสัดสวนกับความรายแรงของความผิด 
 2.2. เพ่ือเปนการขมขูยับยั้งหรือปองปราม (Deterrence ) เปนการลงโทษเพื่อใหอาชญากร
อ่ืนๆ เกรงกลัวและไมกลากระทําความผิด แนวความคิดดังกลาวนี้อาศัยพื้นฐานมาจากปรัชญาสุข
นิยม (Hedonistic Philosophy) ที่วา มนุษยควบคุมพฤติกรรมของตนโดยพิจารณาจากความ
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เพลิดเพลินและความเจ็บปวดที่ตนไดรับหรือจะไดรับ ดังน้ันบุคคลจึงอาศัยการคํานวณเพื่อชั่งใจอยู
ตลอดเวลาเพื่อที่จะเลือกหรือเพื่อที่จะเลี่ยงการประพฤติปฏิบัติบางสิ่งบางประการ เม่ือบุคคลละเมิด
บทบัญญัติของกฎหมายก็ตองไดรับโทษซึ่งมีจุดมุงหมายในการขมขวัญยับยั้ง (Deterrence) การ
กระทําความผิด ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีปองกัน ( พรชัย ขันตี ;และคณะ . 2543 ) ที่มีรากฐานมา
จากแนวความคิดของสํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิม ตามหลักสมมุติฐานเกี่ยวกับประสิทธิภาพของการ
ลงโทษตามกฎหมายที่วา “ ความรุนแรง ความรวดเร็ว และความแนนอนในการลงโทษนั้นเปนหัวใจ
ของการปองกันอาชญากรรม”  ( Zimring ; & Hawkins . 1973 ) นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยที่มีชื่อเสียง
ของสถาบัน ISSAC ELTRIC  ปรากฏขอเท็จจริงจากขอมูลการประหารชีวิตและอาชญากรรมของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา ในป ค.ศ. 1960 พบวา โดยเฉลี่ยแลวทุกๆ หน่ึงการประหารชีวิตจะยับยั้งการ
ฆากันตายได 8  ราย ( วรากรณ สามโกเศศ . 2544) วัตถุประสงคขอน้ียังสอดคลองกับความเห็น
ของเบคคาเรีย ( โสภา ชูพิชัยกุล . 2525 : 42 ) ที่วา การลงโทษแกผูกระทําผิดจําเปนตองลงโทษ
สถานหนักเพื่อมิใหเปนเยี่ยงอยางแกบุคคลอื่น เปรียบเทียบไดรับการลงโทษประหารชีวิตในปจจุบัน 
 2.3. เพ่ือขจัดอาชญากรบางคนออกไปจากสังคมโดยเด็ดขาด (Banishment และเพื่อตัด
โอกาสไมใหกลับมากระทําความผิดอีก (Incapacitation) แนวความคิดนี้อาศัยพื้นฐานมาจาก
ความคิดของ ราฟาเอล  กาโรฟาโล ที่วา การลงโทษมีความจําเปนเพ่ือที่จะแกไขพฤติกรรมอาชญา
กรใหได หากการลงโทษไมสามารถเปลีย่นแปลงพฤตกิรรมอาชญากรไดโดยเฉพาะอยางยิ่งบุคคลที่
เกิดมาเพื่อประกอบอาชญากรรม ( Born Criminals)  ซึ่งไมสามารถปรับตวัใหเลิกกระทําผิดไดอีก 
จึงควรลงโทษประหารชวีิต ซึ่งอาศัยหลกัการจากแนวความคิดของ ซีซาร ลอมโบรโซ (Cescare 
Lombroso. 1835-1909) จัดอยูในกลุมนักอาชญาวทิยาปฏฐิานนยิม ( Positive School of 
Criminology ) ในเรื่องที่วา พฤติกรรมอาชญกรรมนั้นเกิดจากความบกพรองภายในรางกายและ
สามารถถายทอดกันได โดยมุงศึกษาที่ตวัอาชญากรมากกวาศึกษาปรากฎการณของอาชญากรรม
ดวยฐานคตทิีว่า “ ถาไมมีอาชญากรก็ไมมีอาชญากรรมและการกําหนดโทษทางอาญาก็ยอมหมด
ความจําเปน”  ( ปุระชัย  เปยมสมบูรณ . 2531)  
 2.4. การใชโทษประหารเพื่อเปนเครื่องมือในการควบคุม ( Control ) บุคลากรหรือกลุม
บุคคลเปนแนวความคิดที่เกิดขึ้นมาตั้งแตสมัยโบราณ โดยเริ่มจากการที่มนุษยเร่ิมมีความคิดในการ
ที่จะควบคุมบุคคลหรือกลุมบุคคลอื่นเพ่ือใหมีชีวิตตามความประสงคของกลุมตนที่มีอํานาจอยูใน
ขณะนั้น ขณะเดียวกันก็ประสงคที่จะขจัดบุคคลหรือกลุมบุคคลที่ไมลงรอยกับกลุมตนออกไปจาก
สังคม ซึ่งถือไดวาเปนวิธีการควบคุมที่งายที่สุดและมีประสิทธิภาพมากที่สุด เพราะการลงโทษ
ประหารชีวิตถือเปนมาตรการควบคุมที่รุนแรงที่สุดที่ฝายผูมีอํานาจในขณะนั้นไดอางเหตุผลเรื่อง
ความชอบธรรมตามอํานาจที่มีและบังคับใชอํานาจนั้นกับบุคคลหรือกลุมบุคคลอื่นในลักษณะของ
คําสั่งที่เด็ดขาดปราศจากขอโตแยง การบังคับใชโทษประหารชีวิตตามขอน้ีมักถูกนํามาใชใน
ชวงเวลาที่สังคมนั้นมีการแบงแยกออกเปนกลุมๆ แตละกลุมก็จะประกอบไปดวยผูคนเปนจํานวน
มาก และมักเปนการแยงชิงอํานาจหรือแยงชิงความเปนใหญในสังคม  
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(Stephen Schafer.1976) จนถึงชวงศตวรรษที่ 20 จึงเกิดแนวความคิดของกลุมทฤษฎีความขัดแยง 
(Conflict Theories)  ขึ้นนักทฤษฎีความขัดแยงที่โดงดังที่สุด คือ คารล มารกซ (พรชัย ขันตีและ
คณะ.2543) กลาววา รัฐในสังคมทุนนิยม (Capitalist Societies) เปนตัวแทนของผลประโยชนดาน
เศรษฐกิจของประชาชนผูซึ่งเปนเจาของเครื่องมือผลิตผลและรัฐตองเขายึดความเปนเจาของนี้กอน 
กอนที่จะสามารถเปนตัวแทนของผลประโยชนของประชาชนทั้งหมด 
 เน่ืองจากโทษประหารชีวิตเปนมาตรการการลงโทษที่รุนแรงที่สุด มักมีทั้งเสียงคัดคานและ
เห็นดวยเกี่ยวกับกรคงไวซึ่งโทษประหารชีวิต บางประเทศก็ไดมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต สวน
บางประเทศก็ยังคงไวซึ่งโทษประหารชีวิตเพียงแตเปลี่ยนวิธีการเพื่อลดความทารุณลง แตยังคง
ประสิทธิภาพในการปองกันสังคมโดยกันผูที่เปนอันตรายตอสังคมใหออกไปจากสังคม 
 
3. การบังคับใชโทษประหารชีวิต 

 ในปจจุบันโทษประหารชีวิตนั้นไมไดมีบังคับใชกับทุกประเทศในโลก บางประเทศได
ประกาศยกเลิกโทษนี้ไปแลว กรมราชทัณฑ  (2544 : 31-35) ไดรวบรวมรายชื่อประเทศที่ยกเลิก
โทษประหารชีวิตและประเทศที่ยังคงใชโทษประหารชีวิตปรากฏรายละเอียดดังนี้ 
 ประเทศที่ยกเลิกโทษประหารชีวิตในอาชญากรรมทุกประเภท มี จํานวน รวม 72 ประเทศ
ดังนี้ 
 อันดารรา อังโกลา ออสเตรเลีย ออสเตรีย อาเซอรไบจัน เบลเยี่ยม บัลแกเรีย กัมพูชา 
แคนาดา เคปเวรด โคลัมเบีย คอสตริกา โครเอเชีย สาธารณรัฐเชค เดนมารค สาธารณรัฐโดมินิกัน 
ติมอรตะวันออก เอกวันดอร เอสโทเนีย ฟนแลนด ฝรั่งเศส จอรเจีย เยอรมันนี กรีซ กินี บิสเซา เฮติ 
ฮอนดูรัส  ฮังการี ไอรแลนด อิตาลี กิริบาติ ลิกเตนสไตน ลิทัวเนีย  ลักเซมเบอรก มาซิโดนีย หมู
เกาะมารแชล มอริเชียส ไมโครนีเนีย มอลโตวา โมนาโก โมซิบิก นามีเบีย เนปาล เนเธอรแลนด 
นิวซีแลนด นิการากัว นอรเวย ปาเลา ปารักวัย โปแลนด โปรตุเกส โรมาเนีย ซานมาลิโน เซาโตเม           
ปรินิซิเป  เซเซลล   สาธารณรัฐซาโลวัก สโลเวเนีย หมูเกาะโซโลมอน แอฟริกาใต สเปน สวีเดน 
สวิสเซอรแลนด เติรกเมนิสถาน ตูวาลู ยูเครน สหราชอาณาจักร อุรุกวัย วานุอาตู รัฐวาติกัน และ
เวเนซุเอลา 
 ประเทศที่ยกเลิกโทษประหารชีวิตสําหรับอาชญากรรมโดยทั่วไป มีจํานวน 13 ประเทศ 
ดังตอไปน้ี 
 อารเจตินา โบลิเวีย บอสเนีย เฮรเซโกวินา บราซิล หมูเกาะคุก ไซปรัส เอลซัลกวาดอร ฟจิ 
อิสราเอล แลตเวีย มอตา เม็กซิโก และเปรู 
 ประเทศที่ยกเลิกโทษประหารชีวิตอยางไมเปนทางการ มี จํานวนรวม 23  ประเทศ ดังนี้ 
 แอลมาเนีย เบอรมิวดา ภูฏาณ บรูไนดารุสซาราม สาธารณรัฐแอฟริกากลาง คองโก โกตดิ
วัวร จิบูตี แกมเบีย เกรเนดา มาดากัสการ มัลดีฟล มาลี นาอูรู ไนเจอร ปาปวนิวกินี เซเนกัล ศรี
ลังกา ซูริเนมา โตโก ตองกา ตุรกี และซามัวตะวันตก 
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 ประเทศที่ยังคงใชโทษประหารชีวิตในปจจุบัน มีจํานวนรวม 90  ประเทศ ดังนี้ 
 อัฟกานิสถาน แอลจีเรีย อันติกัว บารบูตา แอลบาเนีย บาฮามาส บาเรนห บังคลาเทศ บาร
เบโตส เบรารุส เบลิส เบนิน บอตสวานา บูกินาฟาโซ บุรุนดี แคเมอรูน ชาด ชิลี จีน คอโมโรส 
สาธารณรัฐคองโก คิวบา โดมินิการ อียิปต อิเควทอเรียลกินนี เอริเตเนีย เอธิโอเปย กาบอง กานา 
กัวเตมาลา กินี กายอานา อินเดีย อินโดนีเซีย อิหราน อิรัก จาไมกา ญี่ปุน   จอรแดน คาซักสถาน 
เคนยา คูเวต คีกีขสถาน ลาว เลบานอน เลโซโท ไลบีเรีย ลิเบีย มาลาลี มาเลเซีย มอริติเนีย 
มองโกเลีย โมรอกโก พมา ไนจีเรีย เกาหลีเหนือ โอมาน ปากีสถาน ดินแดนปาเลสไตน ฟลิปปนส 
กาตาร รัสเซีย เรวัลดา เซนตคริสโตเฟอรและเนวิส เซนลูเซีย เซนวินดเซนและเกรนาดีนส 
ซาอุดิอาระเบีย เซลาลีโอน สิงคโปร โซมาเลีย เกาหลีใต ซูดาน สวาซิแลนด ซีเรีย ไตหวัน ทาจิกิ
สถาน แทนซาเนีย ไทย ตรินิแดดและโตเบโก ตูนีเซีย เติรกเมนิสถาน   ยูกันดา ยูเครน สหรัฐ
อาหรับเอมิเรตส สหรัฐอเมริกา อุสเบกิสถาน เวียนนา เยเมน ยูโกสลาเวีย แซมเบีย และซิมบัมเว 
 สําหรับขออางหรือเหตุผลในการบังคับใชโทษประหารชีวิตและการยกเลิกโทษประหารชีวิต
นั้นแตละประเทศตางก็มีเหตุผลมาสนับสนุนในลักษณะที่แตกตางกันอยางหลากหลายและในปจจุบัน
ก็ยังหาขอมูลที่แนนอนไมได 
 
4. โทษประหารชีวิตในประเทศไทย 

 ประเทศไทยเปนประเทศหนึ่งที่มีการใชการลงโทษประหารชีวิตมาตั้งแตสมัยโบราณ จาก
หลักฐานทางกฎหมายอันเกาแก และอาจแบงชวงเวลาหรือยุคของกฎหมายออกเปน 2 ชวง คือ ชวง
กอนการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ซึ่งเปนการปกครองในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 
และในชวงหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ซึ่งเปนการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตย มีแนวคิดเรื่องการลงโทษประหารชีวิตและวิธีการประหารชีวิตที่แตกตางกัน กลาวคือ  
 4.1. ชวงกอนการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 
 กฎหมายตราสามดวง  
  เปนกฎหมายที่ใชในสมัยอยุธยา ตอมาพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลก ได
ทรงชําระแกไขใหมและรวบรวมไวเม่ือ พ.ศ. 2343  ( ม.ร.ว. เสนีย ปราโมช , 2510 ) กฎหมาย
ลักษณะอาญานี้กําหนดโทษไว 6 สถาน คือ 1) โทษฆาใหตาย 2) โทษจําคุก 3) โทษปรับ 4) โทษ
ทวนหรือโบย 5) โทษริบทรัพยสิน 6) โทษทรมานรางกาย การประจาน และการตัดอวัยวะสวนใด
สวนหนึ่งของรางกาย 
 สําหรับความผิดโทษฆาคนตายนี้เปนโทษที่รายแรงที่สุดใชในความผิดลักษณะที่มีความ
รุนแรงหรือกระทบกระเทือนตอความสงบเรียบรอยของบานเมืองและศีลธรรมอันดีของประชาชน 
เชนความผิดเกี่ยวกับการเปนกบฏตอแผนดินหรือตอพระมหากษัตริย  ความผิดเกี่ยวกับการลักชาง 
มา วัว ควายที่เปนของหลวง  ความผิดฐานทํารายรางกายกัน  ความผิดเกี่ยวกับทรัพยและทําราย
รางกายกัน เปนตน 
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 กฎมณเฑียรบาล 
  ในสมัยกรุงศรีอยุธยามีลักษณะเปนกฎหมายคลายรัฐธรรมนูญ เพราะเกี่ยวกับ
พระมหากษัตริยปกครองกรุงศรีอยุธยาตลอดจนเสถียรภาพและความปลอดภัยของพระองคทานและ
พระบรมมหาราชวัง ซึ่งไดกําหนดเรื่องการลงโทษบรรดาพระราชวงศและลูกหลวง อันแตกตางจาก
กฎหมายที่ใชบังคับแกราษฎรโดยทั่วไป เปนอาญาที่กําหนดไวเปนพิเศษเพื่อใหสมกับอริยศักดิ์ เชน 
ถาตองใสโซตรวนตองใชเครื่องทองสําหรับลูกหลวงเอก เครื่องเงินสําหรับลูกหลวงโท ถากระทําผิด
อันกฎหมายบัญญัติใหตองโทษหนักถึงสิ้นชีวิตตองประหารดวยวิธีใชทอนจันทรแลวเอาลงหลุม ดัง
กําหนดไวในกฎมณเฑียรบาล บทที่ 175,176 
 กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 
  ในชวงตนกรุงรัตนโกสินทรไดใชกฎหมายตราสามดวงเรื่อยมาจนกระทั่งถึงสมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวไดทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหนํากฎหมายตราสามดวง
มาชําระแกไขใหม และใชเปนทางการเรียกวา “ กฎหมายราชบุรี”  และในป พ.ศ. 2440 มีการตรวจ
และชําระ และรางขึ้นเปนประมวลกฎหมายเปนครั้งแรก ซึ่งประกาศใชเปนกฎหมายเมื่อวันที่ 1 
มิถุนายน 2451 ( ร.ศ.127 ) โดยโทษที่กําหนดไวในกฎหมายลักษณะอาญามี 6 สถานดังบัญญัติไว
ในมาตรา 12 ดังนี้ 
 มาตรา 12 อาญาสําหรับลงโทษแกผูกระทําผิดนั้นทานไดกําหนดไวเปน 6 สถาน
ดังนี้ 
 สถานหนึ่ง ใหประหารชีวิต 
 สถานหนึ่ง ใหจําคุก 
 สถานหนึ่ง ใหปรับ 
 สถานหนึ่ง  ใหอยูภายในเขตอันมีกําหนด 
 สถานหนึ่ง  ใหริบทรัพย 
 สถานหนึ่ง  ใหเรียกประกันทัณฑบน 
 สําหรับการประหารชีวิตนั้น กฎหมายกําหนดใหเอาไปตัดศีรษะดังบัญญัติไวใน
มาตรา 13 ที่วา 
 “ผูใดตองคําพิพากษาใหลงโทษประหารชีวิต ทานวาใหเอามันไปตัดศีรษะเสีย” 
 สวนความผิดอันจะลงโทษประหารชีวิตไดตามกฎหมายนี้ แบงตามลักษณะความผิดอัน
ลงโทษประหารชีวิตในกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 นี้ มีดังนี้ 
 1. ความผิดฐานประทุษรายตอพระเจาอยูหัวและพระบรมราชตระกูล 
 2. ความผิดฐานประทุษรายตอนายกรัฐมนตรี 
 3. ความผิดฐานกบฏภายในราชอาณาจักร 
 4. ความผิดฐานกบฏภายนอกราชอาณาจักร 
 5. ความผิดตอทางพระราชไมตรีกับตางประเทศ 
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 6. ความผิดฐานประทุษรายแกชีวิต 
 7. ความผิดฐานปลนทรัพยเปนเหตุใหเขาถึงแกความตาย 
 
 4.2 ชวงหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475  
 พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ. 2477 (ฉบับที่ 6)  
  ไดมีการวิเคราะหปญหาวิธีการประหารชีวิต และไดขอยุติวาใหเปลี่ยนวิธีการ
ประหารชีวิตใหมจากวิธีฟนคอดวยดาบเปนการยิงปนประหารและไดประกาศแกไขเพิ่มเติมใหมเม่ือ 
พ.ศ. 2477 แกไขกฎหมายลักษณะอาญามาตรา 13 และใหใชขอความตอไปน้ีแทน “ผูใดตองโทษ
ประหารชีวิตใหเอาไปยิงเสียใหตาย” 
 ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 (เปนฉบับที่ใชอยูจนถึงปจจุบัน) 
  ไดมีขึ้นเม่ือ พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช รัชกาลที่ 9 ไดมี
พระราชดําริปรับปรุงกฎหมายอาญาใหมเพราะตั้งแตไดมีการประกาศใช กฎหมายลักษณะอาญา 
พ.ศ. 2451 (ร.ศ. 127) เปนตนมา บานเมืองไดเปลี่ยนแปลงไปมากจึงไดโปรดเกลาฯ ใหตรา
พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ขึ้น ซึ่งมีผลบังคับใชตั้งแต วันที่ 1 มกราคม 
2500 เปนตนมา จนถึงปจจุบนั ซึ่งไดมีการแกไขเพิ่มเติมบางสวน 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา โทษประหารชีวิตใชเฉพาะความผิดที่รายแรงเทานั้น โดยอาจ
แยกใหเห็นไดชัดเจน พอสรุปไดดังนี้ 
 1.    ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักร 
 2.    ความผิดเกี่ยวกับการปกครอง 
 3.     ความผิดเกี่ยวกับการยุติธรรม 
 4.    ความผิดเกี่ยวกับการกอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน 
 5.    ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
 6.    ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย 
 7.    ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียง 
 8.    ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
 9.    พระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 

10. พระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่องกระสุนปน วัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียม
อาวุธปน พ.ศ. 2490 

 
 ประมวลกฎหมายอาญาฉบับแกไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2546 
ประมวลกฎหมายอาญาของไทยฉบับปจจุบัน ไดบัญญัติและแบงประเภทของโทษ ดังบัญญัติไวใน
มาตรา 18 
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 มาตรา 18 โทษสําหรับลงแกผูกระทําความผิดมีดังนี้ 
 (1)  ประหารชีวิต 
 (2)  จําคุก 
 (3)  กักขัง 
 (4)  ปรับ 
  (5)  ริบทรัพยสิน 
 โทษประหารชีวิตและโทษจําคุกตลอดชีวิตมิใหนํามาใชบังคับแกผูซึ่งกระทําความผิดใน
ขณะที่มีอายุ ต่ํากวาสิบแปดป 
 ในกรณีผูซึ่งกระทําความผิดในขณะที่มีอายุต่ํากวาสิบแปดปไดกระทําความผิดที่มีระวาง
โทษประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิตใหถือวาระวางโทษดังกลาว ไดเปลี่ยนเปนระวางโทษจําคุกสิบ
หาป 
 มาตรา 19 ผูใดตองโทษประหารชีวิตใหดําเนินการดวยวิธีฉีดยาหรือสารพิษใหตาย 
 หลักเกณฑและวิธีการประหารชีวิต ใหเปนไปตามระเบียบที่กระทรวงยุติธรรมกําหนดโดย
ประกาศในราชกิจจานุเบกษา ความผิดที่มีโทษประหารชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญา 
 ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักรซึ่งเปนความผิดตอองคพระมหากษัตริย 
พระราชินี รัชทายาท และผูสําเร็จราชการแทนพระองค ตามมาตรา 107,108 และ 109 
 ความผิดตอความมั่นคงของรัฐภายในราชอาณาจักรซึ่งเปนความผิดฐานกบฏ หรือเพ่ือให
เอกราชของรัฐเสื่อมเสียไป ตามมาตรา 113, 119,121, 122,124 และ 127 วรรคสอง 
 ความผิดตอสัมพันธไมตรีกับตางประเทศ ซึ่งเปนความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตของ
ราชาธิบดี  ราชินี  ราชสามี  รัชทายาท หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศและผูแทนรัฐตางประเทศ 
ตามมาตรา 132  
 ความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ ซึ่งเปนความผิด ตามมาตรา  149 
 ความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมซ่ึงเปนความผิดตามมาตรา 201 และ 202 
 ความผิดเกี่ยวกับการกอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน ซึ่งเปนความผิดฐานวางเพลิงเผา
ทรัพยในเหตุฉกรรจ ตามมาตรา  218 และ 224 
 ความผิดเกี่ยวกับเพศ ซึ่งเปนความผิดฐานกระทําอนาจารหรือขมขืนกระทําชําเราหญิงซึ่งมี
ใชภรรยาของตนโดยขูเข็ญเปนเหตุใหถูกขมขืนถึงแกความตาย ตามมาตรา 277 ทวิ 277 ตรี และ 
280 
 ความผิดตอชีวิต ซึ่งเปนความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามมาตรา 288 และ 289 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพยและเสรีภาพ ซึ่งเปนเหตุฉกรรจใหผูอ่ืนถึงแกความตาย ตามมาตรา 313, 
339 และ 339 ทวิ 
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5. โทษประหารชีวิตในประเทศตาง ๆ 

 กฎหมายอาญาและมาตรการในการบังคับโทษประหารชีวิตของแตละประเทศ ยอมจะ
กําหนดลักษณะความผิดอันจะลงโทษประหารชีวิตแตกตางกันไป แลวแตความจําเปนของการมี
บทลงโทษชนิดนี้วามีมากนอยเพียงใด ซึ่งเปนการสะทอนภาพลักษณทางสังคม การเมืองและ
เศรษฐกิจ ของประเทศนั้นๆ ไดเปนอยางดี 
 
 5.1 โทษประหารชีวิตในประเทศจีน 
  จีนในสมัยโบราณมีกฎหมายอนุญาตใหมีการทรมาน การลงโทษประเภทปาเถื่อนและ
วิธีการประหารชีวิตที่แปลก อันเปนวิธีที่จีนคิดขึ้นมาเอง วิธีการประหารชีวิตที่นิยมกันมากในสมัย
โบราณคือ การตัดศีรษะ(Decapitation) ดวยดาบ ดวยขวานและยังมีวิธีรัดคอใหตายทีละนอยหรือแล
เน้ือใหตายทีละนอย ซึ่งเปนวิธีการที่รุนแรง อาจเปนเพราะจีนมีประชากรมาก ผูมีอํานาจในการ
ปกครองจึงพยายามหาวิธีเพื่อควบคุมสังคมใหปกติเรียบรอย เพ่ือใหประชาชนเกิดความเกรงกลัว 
 ปจจุบันประเทศจีนมีการลงโทษประหารชีวิตกันนอย สวนมากใชในกรณีความผิดที่
รุนแรง เชน คดีตอตานการปฏิวัติ การลอบสังหารผูนํา การฆาตกรรมบุคคลสําคัญของประเทศ ทั้งน้ี
ตองพิจารณาเจตนารมยและผลของการกระทํานั้นๆ ดวย มีรูปแบบการประหารชีวิต 2 วิธี คือ ให
นักโทษนั่งคุกเขาลงกับพ้ืน แลวเอาปนจอหัวจากดานหลัง กับวิธีฉีดสารพิษ และมีความกาวหนาไป
ถึงขั้นทําเปนรถแวนที่เรียกวา “หองประหารเคลื่อนที่” (Mobile Execution Vans) จํานวน 18 คัน ซึ่ง
ไดเร่ิมใชแลวในมณฑลยูนาน เม่ือวันที่ 6  มีนาคม 2003 
 
 5.2 โทษประหารชีวิตในประเทศสหรัฐอเมริกา 
 จะตองทําการศึกษาจากเหตุการณสําคัญที่เกิดขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกาเปนหลัก 
เน่ืองจากกฎหมายแตละมลรัฐไมเหมือนกัน บางมลรัฐก็ยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแลว บางมลรัฐก็
ยังมีการใชโทษประหารนี้อยู หรือบางมลรัฐเคยยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแลวแตก็ไดนํากลับมาใช
ใหมอีกครั้ง  ในสวนของรัฐบาลกลางของสหรัฐอเมริกานั้นยังคงมีการลงโทษประหารชีวิตในความผิด
ที่สําคัญๆ ซึ่งเปนคดีอุกฉกรรจและกระทบกระเทือนถึงความมั่นคงอยู เชน ความผิดฐานลักลอบ
สังหารประธานาธิบดีหรือรองประธานาธิบดี ความผิดฐานสลัดอากาศ หรือการใชวัตถุระเบิดกอให
ผูอ่ืนไดรับอันตรายถึงตายหรือบาดเจ็บ 
 ปจจุบันในมลรัฐตางๆ ของประเทศสหรัฐอเมริกาไดมีการใชวิธีการในการลงโทษ
ประหารชีวิตอยู 5 วิธี คือ 
 1 การฉีดยาหรือใชสารพิษ (Lethal Injection) 
 2 การนั่งเกาอ้ีไฟฟา (Electric Chair หรือ Electrocution) 
 3 การแขวนคอ (Hanging) 
 4 การรมแกส (Gas Chamber) 
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 5 การยิงเปา (Firing Squad) 
 
 5.3 โทษประหารชีวิตในประเทศรัสเซีย 
 ในอดีต รัสเซียเปนประเทศที่มีระบบการปกครองแบบสังคมนิยม (Socialist System)  
แตมีระบบกฎหมายแบบลายลักษณอักษร สําหรับโทษประหารชีวิตนั้น เปนอํานาจของศาลในอันที่
จะตัดสินใหไดรับโทษ ซึ่งเปน “ มาตรการยกเวนของการลงโทษ ” สําหรับความผิดที่ระบุไว 
 วิธีการประหารชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญาของรัสเซีย ใชวิธีการยิงดวยปนโดยวาง
โทษประหารชีวิตสําหรับความผิดไว 14 ลักษณะคือ  
 1 ความผิดซึ่งถูกศาลตัดสินวากอกบฏ 
 2 กระทําการจารกรรม 
 3 ความผิดฐานสังหารบุคคลสําคัญของรัสเซีย 
  4 การสังหารชาวตางประเทศทางการเมือง 
  5 การจัดตั้งองคการตางๆ เพ่ือบอนทําลายรัฐและประชาชนหรือองคการของกลุม
ผูใชอาวุธ 
 6  การฆาคนตายโดยเจตนา 
  7 การทําลายการทํางานของสถานกักกันนักโทษ 
  8 การปลอมแปลงธนบัตร 
 9 การปลอมแปลงเอกสารที่ใชเปนเครื่องประกัน เชน ใบยืม ใบกู ตั๋วเงิน ฯลฯ 
 10 การฝาฝนขอบังคับเพ่ือการเปลี่ยนแปลงการปกครอง 
 11 การยักยอกทรัพยสินของรัฐและประชาชน 
 12 การขมขืนกระทําชําเรา 
 13 การรับสินบนของขาราชการ 
  14 การฆาหรือพยายามฆาเจาหนาที่ตํารวจ หรือผูพิทักษสันติราษฎร ในขณะปฏิบัติ
หนาที่ 
 ความผิดทั้ง 14 ลักษณะนี้ รัสเซียถือวาเปนความผิดที่รุนแรงมาก ศาลจึงลงโทษ
ประหารชีวิตเสมอ สวนความผิดลักษณะอ่ืนๆ ศาลอาจใชดุลยพินิจในการกําหนดโทษในสภาพเบา
กวาโทษประหารชีวิตก็ได แมจะเปนประเทศที่มีการปกครองแบบเผด็จการสังคมนิยม แตก็มีผูแสดง
ความคิดเห็นโตแยงควรเลิกใชโทษประหารชีวิตมานานแลวและไดมีการเลิกลมใช มีการรางกฎหมาย
อาญาฉบับใหม ค.ศ.1960 ขึ้นใชและใชอยูจนทุกวันนี้ ไดรับการยินยอมจากขอเรียกรองจาก
ประชาชนสวนใหญ โดยไมระบุโทษประหารชีวิตไวดังกลาวมาแลวขางตน โทษประหารชีวิตยังคงใช
เปน “ มาตราการลงโทษที่ยกเวน”  อันศาลมีอํานาจใชดุลยพินิจลงโทษไดเสมอ 
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 5.4 โทษประหารชีวิตในประเทศอังกฤษ 
 การลงโทษประหารชีวิตในประเทศอังกฤษมีมาแตโบราณ ซึ่งเปนการลงโทษที่รุนแรง
มากและมีวิธีการมากมาย ตลอดจนวิธีพิจารณาคดีของศาล ใชวิธีการทรมานรางกายเพื่อบีบบังคับ
ใหไดความจริงจากจําเลย โทษประหารชีวิตในอังกฤษมีมากมายและเปนธรรมดาแมจะกระทํา
ความผิดเล็กนอยก็ถูกประหารชีวิต 
 ในสมัยของพระนางวิคตอเรียไดมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต และยังคงไวซึ่งความผิด
ฐานฆาคนตาย ฐานกบฏ กอการจลาจล หรือกอการอันใดอันเปนการทรยศตอชาติในเวลาสงคราม 
รวมถึงการประหารชีวิตคนตางชาติที่เขามากอการรายในประเทศดวย อังกฤษถือวาการประหารชีวติ
ผูตองโทษเปนสิ่งจําเปน จึงมีวิธีการประหารชีวิตที่มิดชิดเรียบรอย ทําใหนักโทษตายจริงในเวลา
อันรวดเร็ว จึงนิยมใชการแขวนคอ 
 ประเทศอังกฤษไดมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต ในป ค.ศ. 1965 หลังเกิดคดีสําคัญๆ 
อันนํามาซ่ึงขอถกเถียงเรื่องการยกเลิกโทษประหารชีวิต ปจจุบันแทนที่ศาลอังกฤษจะลงโทษหนัก 
ศาลจะสงตัวผูตองโทษไปยังคณะกรรมการพิเศษพิจารณาตัดสินวาควรปฏิบัติอยางไรตอผูกระทํา
ความผิดนั้นๆ  
 
 5.5 โทษประหารชีวิตในประเทศฝรั่งเศส 
 มีมาแตสมัยโบราณ ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 12 ใหประหารชีวิต
โดยการตัดศีรษะ ตามกฤษฎีกาฉบับลงวันที่ 20 มีนาคม 1792 ดวยเครื่องกิโลติน ตอมาใหประหาร
ชีวิตดวยวิธียิงเปา ตามมาตรา 13 ของประมวลกฎหมายอาญาเฉพาะความผิดที่เกี่ยวกับความมั่นคง
แหงรัฐ จนเม่ือ ป ค.ศ. 1965 ไดมีคนหลายกลุมเสนอแนวความคิดใหยกเลิกโทษประหารชีวิต ดวย
เหตุผลที่วาเปนโทษที่รุนแรงโหดราย ไมมีประโยชนในการคุมครองประเทศใหปลอดภัยและกรณีที่มี
ความผิดพลาดทางกระบวนการยุติธรรม เม่ือตัดสินประหารชีวิตแลวไมสามารถแกไขได จนเม่ือ ป 
ค.ศ.1999 จึงไดยกเลิกโทษประหารชีวิต เพราะประชาชนสวนใหญไมเห็นดวย ( ยูเนสโก คูริเย.2542 
: 38) 
 จะเห็นไดวาเมื่อเปรียบเทียบโทษประหารชีวิตในประเทศไทยกับของตางประเทศนั้น 
ประเทศไทยไดมีการบังคับใชโทษประหารชีวิตมาตั้งแตสมัยโบราณโดยไมเคยมีการยกเลิกโทษนี้แต
อยางใด และคงยังบังคับใชอยูในปจจุบันดังจะเห็นไดจากบทบัญญัติของกฎหมายรัฐธรรมนูญแหง
ราชอาณาจักรไทยฉบับปจจุบัน พ.ศ. 2504  ระบุวา 
 มาตรา 31 “บุคคลยอมมีสิทธิเสรีภาพในชีวิตและรางกาย 
 การทรมาน ทารุณกรรม หรือการลงโทษดวยวิธีการโหดรายหรือไรมนุษยธรรมจะ
กระทํามิได แตการลงโทษประหารชีวิตตามที่กฎหมายบัญญัติไมถือวาเปนการลงโทษดวยวิธีการ
โหดราย หรือไรมนุษยธรรมตามความในวรรคนี้” 
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 นอกจากนี้ยังมีการบัญญัติโทษประหารชีวิตไวในกฎหมายตางๆ คือ ประมวลกฎหมาย
อาญา พระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522 และพระราชบัญญัติอาวุธปนฯ พ.ศ. 2490 เปน
จํานวนรวม 47 ขอกลาวหา ซึ่งแสดงใหเห็น วาถึงแมวาจะมีกระแสตอตานการประหารชีวิตใน
ประเทศไทย และมีสภาพปญหาไมแตกตางไปจากนานาอารยประเทศ แตประเทศไทยก็ยังคงมีการ
บังคับใชโทษประหารชีวิตอยูอยางตอเน่ือง ประกอบกับแนวนโยบายของรัฐบาลก็มีสวนสําคัญในการ
สนับสนุนใหมีการบังคับใชโทษนี้อีกตอไป 
 สําหรับประเทศไทยไดมีการสํารวจความคิดเห็นของประชาชนครั้งหลังสุดพบวา สวน
ใหญเห็นดวยกับการลงโทษประหารชีวิต และในที่สุดที่ประชุมฯ จึงไดมีมติใหแตละประเทศประหาร
ชีวิตไดแตเฉพาะความผิดที่มีโทษรายแรงที่สุดเทานั้นและหามการประหารชีวิตเด็กและผูหญิงมี
ครรภโดยเด็ดขาด ทั้งนี้เพราะเด็กนั้นถือเปนผูที่ยังขาดวุฒิภาวะในการรูผิดชอบชั่วดี สวนการ
ประหารชีวิตหญิงมีครรภนั้นจะเปนการทําลายทารกในครรภ (สํานักขาว เอ เอฟ พี 20 เมษายน 
2543; อางอิงจากหนังสือพิมพมติชนรายวัน .27 เมษายน  2544)  
 สถิติขอมูลการประหารชีวิตนักโทษยอนหลังไป 10 ป (พ.ศ. 2534-2543) จะเห็นวาไดมี
การประหารชีวิตนักโทษเรื่อยมาเปนระยะๆ และมีแนวโนมที่จะเพ่ิมจํานวนมากขึ้น 

ตาราง 4 ขอมูลการประหารชีวิตนักโทษ พ.ศ. 2534-2543 
 

ป พ.ศ. จํานวนนักโทษเด็ดขาดประหารชีวติ 
ตามคําพิพากษาของศาล ( คน) 

จํานวนนักโทษที่ถูก
ประหารชีวติแลว ( คน) 

2534 32 - 
2535 27 - 
2536 65 - 
2537 37 - 
2538 25 - 
2539 6 1 
2540 23 2 
2541 38 2 
2542 26 16 
2543 11 1 

 รวม 290คนซึ่งในจํานวนนี้ฎีกาพระราชทาน
อภัยโทษตกมาแลว   13  คน 

 

           ที่มา :  กองนิติการ กรมราชทัณฑ (2544). 
           หมายเหตุ : ยอดจํานวนผูถูกประหารแลวในชองที่สามจะไมสัมพันธกับยอดจํานวนตาม 
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                คําพิพากษา ในชองที่สองเนื่องจากเปนการประหารชีวิตในปอ่ืนหลังจากที่มี 
      คําพิพากษา 
 

ตาราง 5   บัญชีรายชื่อนักโทษที่ถูกประหารชีวิต ตั้งแต พ.ศ. 2530-2545 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
1 น.ช. เสนอ  โพธิ์ยงค ลักทรัพยฆาคนตาย 26  ม.ค. 2530 
2 น.ช. หลง ยินดี ฆาคนตายโดยเจตนา 26  ม.ค. 2530 
3 กมล ,ศักดิ์สิทธิ์ , ศักดิ์สินธ ,ศักดิ์

สิงห,ยาว เอ่ียมนอย , พรประเสริฐ 
ความผิดตอชีวิต 26  ม.ค. 2530 

4 น.ช. เฉวเหงียน  แซหวอง ปลนทรัพยฆาคนตาย 26  ม.ค. 2530 
5 น.ช. เจริญ แกวบางพระ ฆาคนตายโดยเจตนา 3  ก.พ. 2530 
6 น.ช. ทองพูน, วิเชียร ชะลอนันท, 

ทองคุม 
ปลนทรัพยฆาคนตาย 24  ก.พ. 2530 

7 น.ช. อุสาห , บึ้ง  ทะเดช ชิงทรัพยฆาคนตาย 24  ก.พ. 2530 
8 น.ช. สุชาติ , สานนท สังขทอง  ,  

ประสานทอง 
ปลนทรัพยฆาคนตาย 27  ก.พ. 2530 

9 น.ช. สํารวม ชะเอมไทย ปลนทรัพยฆาคนตาย 27  ก.พ. 2530 
10 น.ช. อินสอน ชัยมูล ฆาคนตายโดยเจตนา 11  มิ.ย. 2530 
11 น.ช. ไข , วิรัต พนาลี ฆาคนตายโดยเจตนา 17  มิ.ย. 2530 
12 น.ช. สมศักดิ์ ,ออ อุดมโสภณ

,โสภากิจ 
ฆาคนตายโดยเจตนา 9  ก.ย. 2530 

13 น.ช. ไพริน ,เล็ก ,แฉะแฟบ ณ วัน
ดี 

ฆาคนตายโดยเจตนา 18  ก.ย. 2530 

14 น.ช. สมโภชน ,ไขสมโภชน,ไขพิน 
ชื่นชม 

ความผิดตอชีวิต 18  ก.ย. 2530 

15 น.ช. คําพัน อรรคศรี ฆาคนตายโดยเจตนา 18  ก.ย. 2530 
16 น.ช. สุวรรณ คําภูษา , คําภูชา ฆาคนตายโดยเจตนา 18  ก.ย. 2530 
17 น.ช. พรหมมาศ , จุน เลื่อมใส ปลนทรัพยฆาคนตาย 26   ม.ค.2539 
18 น.ช. บุญโชติ , บาว พงศพิรามหณ

,    พงศพราหมณ 
ขมขืนและฆาคนตาย 5  พ.ย. 2540 

19 น.ช. พนม ทวีสุข ขมขืนและฆาคนตาย 5  พ.ย. 2540 
20 น.ช. สุพจน เพ็งคลาย ฆาคนตายโดยเจตนา 29  ต.ค. 2541 
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ตาราง 5   (ตอ) 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
21 น.ช. ปรีดี  คํามณี ความผิดตอชีวิต 5  เม.ย. 2541 
22 น.ช. สมศักดิ์ , ศักดิ์สิทธิ์ , 

ศักดิ์พรนารายณ , คําใส 
ขมขืนและฆาคนตาย 30 เม.ย. 2542 

23 น.ช. อ็อด , สํารวย โตสุข ชิงทรัพยฆาคนตาย 21 มิ.ย. 2542 
24 น.ช. พันธ , แหล สายทอง ขมขืนและฆาคนตาย 21 มิ .ย. 2542 
25 น.ช. เดชา สุวรรณสุข ขมขืนและฆาคนตาย 7  ก.ค. 2542 
26 น.ช. วาด , เขียน ขุนจันทร วางเพลิงฆาผูอ่ืน 19 ก.ค. 2542 
27 น.ช. เกา ปนหยด ขมขืนและฆาคนตาย 19 ก.ค. 2542 
28 น.ช. อุทัย ,อนุรักษ ,ทัย ,กัญ ,ชนะ

กาญกัญชนะ, กาญจน ,กัญจน
การญจน 

ฆาคนตายโดยเจตนา 19 ก.ค. 2542 

29 น.ช. นภดล ,เจาดล แขกเตา ฆาคนตายโดยเจตนา 22 ก.ค. 2542 
30 น.ช. สมพร , จรวด เชยชื่นจิตร ความผิดตอชีวิต  8  ต.ค. 2542 
31 น.ช. อํานาจ เอกพจน ฆาคนตายโดยเจตนา 8  ต.ค. 2542 
32 น.ช. อนันต โคตรสมบัติ ความผิดตอชีวิต 8  ต.ค. 2542 
33 น.ช. สรศักดิ์ , แดง ยิตชัง ชิงทรัพยฆาคนตาย 8  ต.ค. 2542 
34 น.ช.  สมคิด วรรณโชติ ฆาเจาพนักงานตาย 8  ต.ค. 2542 
35 น.ช.  สมัย , เอียง ปานอินทร พ .ร .บ .ยา เสพติ ด ให

โทษ 
23 พ.ย. 2542 

36 น.ช. ตะปอยโฮ , ตองยุน ,ปอย 
ไมมีนามสกุล 

ฆาคนตายโดยเจตนา 23 พ.ย. 2542 

37 น.ช. ประยุทธ , ยงยุทธ พลพันธ ฆาคนตายโดยเจตนา 23 พ.ย. 2542 
38 น.ช. ลาวิน พมา พ .ร .บ .ยา เสพติ ด ให

โทษ 
4  ม.ค. 2543 

39 น.ช. สมคิด นามแกว พ.ร.บ.ยาเสพติด 
4,006,000 เม็ด 

11 เม.ย. 2544 

40 น.ช. ลี่ ยวน กวง พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด
เฮโรอีน 

18 เม.ย. 2544 
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ตาราง 5 (ตอ) 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
41 น.ช. ชู ชิน กวง พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด

เฮโรอีน 
18 เม.ย. 2544 

42 น.ช. บุญเกิด จิตรปราณี พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด
เฮโรอีน 

18 เม.ย. 2544 

    
43 น.ช. วิเชียร แสงพยักษ ยาบา 50,000 เม็ด 18 เม.ย. 2544 
44 น.ช. รอมะลี , รอมลี, รอมือลี ,  

ตาเยะ,ตาเยะ 
จางวานฆา ฯ 18 เม.ย. 2544 

45 น.ช. สุชาติ เทาคําหลง พ.ร.บ.ยาเสพติด , ยาบา 26 มิ.ย. 2544 
46 น.ช. โปรง  เกตุศิริ พ .ร .บ .ย า เ ส พ ติ ด

เฮโรอีน( 87 ก.ก.) 
 4 ก.ค. 2544 

47 น.ช. อําไพ ใสโพธิ์ ความผิดตอชีวิต ,ขมขืน
,ชําเรา 

23 ส.ค. 2544 

48 น.ช. เฉลิม ,กิตติศักดิ์ , ไข คงนก ชิงทรัพย , พยายามฆา 20 ก.ย. 2544 
49 น.ช. ชีพ , เกีย รอดแกว ฆาผูอื่นโดยไตรตรองไว

กอน 
30 ต.ค. 2544 

50 น.ช. ถวิล หมันสาร ความผิดตอชีวิต  24 เม.ย. 2545 
51 น.ช. สุรกิจ ลิ้มเจริญวงศ รวมกันปลน 24 เม.ย. 2545 
52 น.ช. จาง สางออ , อองเมียว ,ออง

เหมียว 
รวมกันมีเมทแอมเฟตา
มีนเพื่อจําหนาย 

24 เม.ย. 2545 

53 น.ช. กุลชนก อินเทศราช รวมกันมีเมทแอมเฟตา
มีนเพื่อจําหนาย 

24 เม.ย. 2545 

54 น.ช. เนตรนอย ไมมีนามสกุล รวมกันมีเมทแอมเฟตา
มีนเพื่อจําหนาย 

24 เม.ย. 2545 

55 น.ช. สุชาติ , เปยก นาคชาตรี ร ว มกั นฆ าผู อ่ื น โดย
ไตรตรองไวกอน 

28 มิ.ย. 2545 

56 น.ช. คง สุเพือน ความผิดตอเสรีภาพ 28  มิ.ย. 2545 
57 น.ช. วินัย ,สุนัย นาคพันธ ความผิดตอชีวิต 28  มิ.ย. 2545 
58 น.ช. ยูสพ ,ยูโซป เมืองเลง รวมกันฆาผูอ่ืน 3  ก.ค. 2545 
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ตาราง 5 (ตอ) 
 

ลําดับ ชื่อ - สกุล โทษฐานความผิด ประหารเมื่อ 
59 น.ช. สมเกลี้ยง สรอยพลอย หญิงอายุไมเกิน  13 ป 

และเปนผูสืบสันดาน 
3  ก.ค. 2545 

60 น.ช. สุดใจ , นอย ชนะ ความผิดตอชีวิต-อาวุธ 11 ธ.ค 2545 

 
           ที่มา : บันทึกประหาร คุณอรรถยุทธ  พวงสุวรรณ อดีตพ่ีเลี้ยง/ผูเขียน “ คําสารภาพสุดทาย
ของนักโทษประหาร ”  เอ้ือเฟอขอมูล ป 2547 
 จากตารางรายชื่อนักโทษประหารแสดงใหเห็นวาประเทศไทยไดมีการบังคับใชโทษ
ประหารชีวิตอยางจริงจังทั้งในเชิงนิตินัยและพฤตินัย และโทษประหารที่ปรากฏสวนมากแลวเปนฐาน
ความผิดฆาคนตายโดยเจตนา ,ฆาคนตายโดยไตรตรองไวกอน ซึ่งเปนความผิดฐานฆาผูอ่ืนอัน
ประกอบดวยเหตุฉกรรจอยางอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289 อันไดแก ฆาบุพการี ฆา
เจาพนักงาน ฆาโดยไตรตรองไวกอน ฆาโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย ฯลฯ จากจํานวน
นักโทษประหารประกอบกับฐานความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา เปนเรื่องที่มีความสําคัญและนาสนใจ
ศึกษาเปนอยางมากวา บุคคลที่กระทําความผิดในลักษณะนี้มีมูลเหตุ ปจจัยหรือกระบวนการใดที่นํา
พวกเขาไปสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมจนตองกลายเปนนักโทษเด็ดขาดประหารชีวิต 
การศึกษาในครั้งนี้จึงใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ เพ่ือใหเกิดความเขาใจและไดขอความรูที่ชัดเจนยิ่งขึ้นใน
กระบวนการของการกระทําความผิดในคดีฆาผูอ่ืน  
 งานวิจัยฉบับน้ีเปนการศึกษาถึงปรากฏการณและประสบการณของนักโทษประหาร เพ่ือ
คนหาความหมายในทัศนะของผูที่ไดประสบเหตุการณกับปรากฏการณในการกระทําความผิดซึ่ง
เปนความจริงของบุคคลนั้นๆ เปนเรื่องของ “ กระบวนการ”  ตลอดจนถึงการสรุปเปนหลักการทั่วไป
จากบริบทของผูที่เกี่ยวของในสภาวะทางสังคมนั้นๆ เพ่ือแสดงวา “ โลกทางสังคมที่เปนอยู เปนไป
และสําคัญอยางไร” ผูวิจัยจึงเลือกใชการวิจัยเชิงคุณภาพ เพ่ือคนหาความหมายหรือคําอธิบายของ
สิ่งที่ถูกศึกษาจากทัศนะของผูกระทํา 
 

การวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Inquiry) 

1. การวิจัยเชิงคุณภาพ 

 ทัทที รอเธอรี และกรินเนล ( Tutty , Rothery & Grinnell , 1996:4) ไดใหความหมายไววา
การวิจัยเชิงคุณภาพ คือ การศึกษาบุคคลในสภาพแวดลอมตามธรรมชาติ หรือในชีวิตประจําวันของ
เขาเปนความพยายามที่จะทําความเขาใจวาบุคคลมีชีวิตความเปนอยูอยางไร มีพฤติกรรมอยางไร 
อะไรทําใหเขาเปนทุกขเดือดรอนแสนสาหัส หรืออะไรทําใหเขามีความสุข มีความพึงพอใจหรือ
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ประสบความสําเร็จในชีวิต ยิ่งกวานั้นการวิจัยเชิงคุณภาพยังพยายามที่จะทําความเขาใจความหมาย
ของคําพูดของบุคคลและความหมายของพฤติกรรมตางๆของเขา 
 นิศา ชูโต ( 2540 : 19) มองวา วิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ เปนกระบวนการคนหาความจริงใน
สภาพที่เปนอยูโดยธรรมชาติ เปนการสืบคนโดยมองภาพรวมอยางรอบดานทุกแงทุกมุม ดวยตัว
นักวิจัยเองและโดยใชวิธีการวิเคราะหขอมูลตีความหมายแบบอุปนัยหรืออุปมาน (Inductive 
analysis)  เพ่ือใหไดเขาใจ “โลก” หรือมิติความเปนจริงของบุคคลในบริบททางสังคมและวัฒนธรรม
ขณะนั้น 
 จากการใหความหมายดังกลาวพอจะสรุปไดวาการวิจัยเชิงคุณภาพเปนกระบวนการ
แสวงหาความรูดวยการคนหาความจริงที่เปนไปโดยธรรมชาติ พยายามสรางความรูความเขาใจจาก
การมองภาพรวมอยางรอบดาน ใชนักวิจัยเปนเครื่องมือในการคนหาความรู และใชวิธีการวิเคราะห
ขอมูลโดยตีความหมายแบบอุปนัย 
 
2. ข้ันตอนในการดําเนินการวิจัยเชิงคุณภาพ  

เพ่ือใหเขาใจงายและสะดวกตอการนําไปใช จึงจําแนกวิธีการออกเปน 4 ขั้นตอนใหญ ดังน้ี 
คือ 
  2.1 การวางแผนการวิจัย เปนการแสดงวิธีวิจัยลวงหนาวาจะทําอะไร ที่ไหน อยางไร 
เม่ือใด รวมทั้งเสนอแผนงานที่แสดงวาตนมีความคิดอยางไร มีความสามารถที่จะใชวิธีวิจัยเชิง
คุณภาพ เก็บขอมูลที่เกี่ยวของและตรงกับปญหาที่เสนอ พรอมทั้งบงบอกแนวทางที่จะปรับเปลี่ยน
แผนการเก็บขอมูล เม่ือผจญกับความจริงและปญหาตางๆที่เกิดขึ้นในสนาม 
 2.2 การเก็บรวบรวมขอมูล ที่การวิจัยเชิงคุณภาพใชมากที่สุดคือ การสัมภาษณ 
(interview) และการจัดกลุมสนทนาเฉพาะประเด็น (Focus group) 
 2.3 การวิเคราะหขอมูล เปนกระบวนการคิดและการจัดกระทําอยางเปนระบบตั้งแต
แรกเริ่มเขาสูสนาม ตั้งแตการตั้งคําถาม การนําเอาขอมูลมาปะติดปะตอเขาดวยกัน การจัดกระทํา
กับขอมูลดวยวิธีการตางๆ เชน การจัดหมวดหมู การเปรียบเทียบขอมูล เปนตน จนกระทั่งเห็น
แนวทางของคําตอบ 
 2.4 การเขียนรายงานการวิจัย เปนสวนหน่ึงของกระบวนการยอนระลึก ( Reflective 
Process) สิ่งที่เกิดจากประสบการณของตัวผูวิจัย ตั้งแตการวางแผนงาน การเขาสนามวิจัยและ
กระบวนการวิเคราะห การไดมาซึ่ง “ ความจริง” เปนขั้นตอนสุดทายของกระบวนการวิจัยเชิง
คุณภาพที่มีความสําคัญ 
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สวนที่ 2 งานวิจัยที่เก่ียวของ 

 คณะอนุกรรมการวิจัยความผิดประทุษรายตอชีวิตรางกาย สภาวิจัยแหงชาติ (2509) ได
ศึกษาวิจัยเร่ืองสาเหตุการประทุษรายตอชีวิตรางกาย โดยการสัมภาษณผูตองขังที่เรือนจํากลางบาง
ขวาง ซึ่งศาลพิพากษาลงโทษจําคุกตั้งแต 20 ปขึ้นไป สวนกรณีทํารายรางกายซึ่งมีโทษต่ํากวาก็จะ
สงมาที่เรือนจําคลองเปรม โดยการสัมภาษณผูตองขังในความผิดดังกลาวทุกคน จากการวิจัย สรุป
ไดวา 
 1.ผลของการวิจัยแสดงใหเห็นวาการกระทําผิดทางอาญาในคดีประทุษรายตอชีวิตรางกาย
นั้น ผูกระทําผิดมักกระทําดวยความโกรธ อาฆาต พยาบาท และกระทําเพื่อควมอยูรอดแหงชีวิตหรือ
จิตใจผิดปกติโดยมีอาการทางโรคจิตเปนแรงผลักดันใหเขากระทําผิด 
 2.สําหรับผูกระทําผิดนั้นมักกระทําไปดวยอารมณ การตัดสินใจที่ผิดพลาดเนื่องจากมีระดับ
การศึกษาต่ํามาก สวนผูที่กระทําดวยเจตนา มูลเหตุที่กอใหเกิดเจตนาก็มาจากการตัดสินใจที่
ผิดพลาดเพราะความโง ไรการศึกษาโดยคิดวาสิ่งที่ตนทําไปนั้นดีเหมาะสมแลว ซึ่งในบางกรณี 
ผูกระทําผิดมีการอาฆาตพยาบาทกันมาแตเดิม แตเม่ือพิจารณาดูแลววาถาหากผูกระทําผิดมีระดับ
การศึกษาและวัฒนธรรมดูแลวก็ไมนาจะกระทําผิดเชนน้ัน บางเรื่องควรใหอภัยกันได 
 3.เม่ือพูดถึงความยากจน ความยากจนมิไดเปนมูลเหตุแหงอาชญากรรมที่กอใหเกิด
ความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตและรางกายโดยตรง แตความยากจนทําใหฐานะของมนุษยที่ต่ําตอย
ลงไป การมีฐานะต่ําตอยหรือตองใชชีวิตอยูในแหลงสลัมหรือดํารงชีวิตดวยวิธีปลิ้นปลอน 
ตลบตะแลงนี้เองเปนผลชวยใหเกิดคดีอาญาในความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตและรางกายไดงาย 
 4. การประกอบอาชญากรรมของชายกับหญิง เกี่ยวกับความผิดฐานประทุษรายตอชีวิต
และรางกายนั้นตางกันในสาระสําคัญ คือ ชายประกอบอาชญากรรมประเภทนี้เพ่ือเอาชนะ เพ่ือรักษา
ศักดิ์ศรี ดํารงไวเพ่ืออาชีพและครอบครัว สวนหญิงน้ันกระทําไปโดยอารมณขุนมัว เน่ืองจากสถานะ
อันยุงยากของครอบครัวและหึงหวง 
 5.อายุของผูกระทําความผิดนั้นอยูในชวงวัยหนุมและกลางคนประกอบอาชญากรรม 
ประเภทนี้มากที่สุด วัยแกหรือวัยชรามีนอยมาก 
 6.อาชญากรรมที่เกี่ยวของกับความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตและรางกายนี้ไดเกิดใน
ชนบทมากกวาในพระนครธนบุรี 
 7.การปองกันอาชญากรรมประเภทนี้ เห็นควรวาควรเพิ่มปริมาณตํารวจหรืออาวุธ 
ตลอดจนเทคนิคในการจับกุมน้ันไมไดผลนัก การแกไขที่ดีที่สุดก็คือ ใหระดับการศึกษาของราษฎร
สูงขึ้นและมีศีลธรรมและวัฒนธรรมดี มีมาตรฐานการครองชีพสูงขึ้น จะชวยแกปญหานี้ไดมาก 
 8.บางปสถิติคดีฆากันตายสูงขึ้น ที่สูงขึ้นอาจมีสาเหตุหรือองคประกอบหลายประการและที่
สําคัญคือ ผูคิดประกอบอาชญากรรมประเภทนี้อยูแลวแตยังไมลงมือกระทํา จนไดเห็นตัวอยางใน
หนังสือพิมพหรือทราบจากสื่อมวลชนอ่ืนๆ 
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 พิทักษทอง จุลเนตร ( 2524) ไดศึกษาเรื่อง “ การศึกษาปจจัยที่เกี่ยวของกับการฆาคน
ตายของผูตองขังผูหญิง” เปนการศึกษาถึงปจจัยที่เกี่ยวของกับการกระทําผิดของผูตองขังในทัณฑ
สถานหญิงในคดีฆาคนตายโดยเจตนา เปนการศึกษาถึงปจจัยทั่วไปและภูมิหลังของผูกระทําผิด
อยางกวางๆ โดยเนนที่ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมเปนสวนใหญ ถือไดวาเปนการศึกษาพื้นฐาน
ทั่วไปของสตรีผูกระทําผิดในคดีฆาโดยเจตนา จากการศึกษาพบวาผูกระทําผิดสวนมากมีอายุ
ระหวาง 21-40 ป สวนใหญมีสถานภาพสมรสแลวมีบุตรเฉลี่ย  4 คน และไมมีความสุขในชีวิตสมรส 
เน่ืองจากคูครองมักทําใหไมสบายใจอยูเสมอ พ้ืนฐานในวัยเด็กนั้นพบวา บิดามารดาของผูกระทําผิด
อยูกันอยางราบรื่นแตไมคอยเอาใจใสผูตองขัง มีการทะเลาะวิวาทระหวางพี่นองเสมอ การศึกษาของ
ผูกระทําผิดสวนใหญอยูในระดับชั้น ป.1-ป.4 เปนผูที่ไมเคยสนใจธรรมะและไมเคยปฏิบัติตนอยูใน
ศีลหาเลย สําหรับกรณีเกี่ยวกับการกระทําผิด พบวาผูเสียหายสวนใหญเปนสามีของผูกระทํา
ความผิดเองและเปนคนที่รูจักกันตามลําดับ ผูกระทําผิดจะเคยถูกผูเสียหายทํารายรางกายและจิตใจ
จึงตัดสินใจกระทําผิดเพื่อตอบโตความไมเปนธรรม ที่ตนไดรับโดยใชเวลาทันทีทันใดในการตัดสินใจ
ความรูสึกหลังการกระทําผิดคือโลงใจและสมใจเมื่อเหตุการณสิ้นสุดลง 
 มนทิพ ดาราศรีศักดิ์ ( 2527) ไดทําการศึกษาเรื่อง “ มูลเหตุจูงใจในการฆาสามี ศึกษา
เฉพาะผูตองขังในทัณฑสถานหญิง ” ผลการศึกษาพบวามูลเหตุสวนใหญเกิดจากความกดดันที่ถูก
สามีทํารายรางกายและจิตใจ โดยแรงผลักดันสวนใหญจะเปนความคับแคนใจและบันดาลโทสะ 
เน่ืองจากผูตองขังสวนใหญจะถูกสามีทาทาย ยั่วยุกอนเกิดเหตุจนมีโทสะระงับไมอยู และตัดสินใจฆา 
การตัดสินใจสวนใหญเปนไปโดยทันทีทันใดไมไดไตรตรองไวกอนลวงหนา สําหรับอาวุธที่ใชจะเปน
สิ่งที่หยิบฉวยไดสะดวกและอยูใกลมือ เหตุสวนใหญจะเกิดในบานพักอาศัยของผูตองขังและสามี 
 โชติ ไทยยิ่ง ( 2530) ไดทําการศึกษา “ สาเหตุการกระทําผิดของผูกระทําผิดวัยหนุม
ในทัณฑสถานวัยหนุม บางเขน” ผลการศึกษาพบวา สาเหตุการกระทําผิดของผูกระทําผิดวัยหนุม
สวนใหญเกิดจากความตองการแกแคน รองลงมามีสาเหตุจากการมึนเมาสุรา ขาดสติยั้งคิดและ
ลําดับตอมามีสาเหตุเน่ืองมาจากประสงคตอทรัพย ถูกใช จางวาน และกระทําไปดวยความคึกคะนอง 
ลําดับสุดทายมีสาเหตุมาจากถูกเพื่อนชักชวน ระดับการศึกษาและระดับรายไดของผูกระทําความผิด
วัยหนุมและของครอบครัวอยูในเกณฑต่ําและมีความสัมพันธกับการกระทําผิด นอกจากนี้ผูกระทํา
ผิดวัยหนุมสวนใหญมีพฤติกรรมเกี่ยวกับอบายมุข 
 พิศาล มุขแจง (2530) ไดทําการศึกษาเรื่อง “การวิเคราะหสาเหตุการกระทําผิดของ
ผูตองขังหญิงในทัณฑสถานหญิง กรุงเทพมหานคร” พบวา ผูตองขังหญิงมีระดับการศึกษาต่ํา มีการ
กระทําผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายรุนแรงกวาผูตองขังหญิงที่มีระดับการศึกษาสูง ผูตองขังหญิงทีส่บู
บุหร่ีมีการกระทําผิดที่รุนแรงนอยกวาผูตองขังหญิงที่ไมสุบบุหร่ี และผูตองขังหญิงที่ด่ืมสุรา เสพ
ยาเสพติดติดใหโทษและผูตองขังหญิงที่เที่ยวเตรกลางคืนมีการกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพยในระดับที่
รุนแรงนอยกวาผูตองขังหญิงที่ไมเที่ยวเตรกลางคืน 
 ประภัสรา ตันติวัฒนา (2535) ไดทําการศึกษาเรื่อง “การศึกษาบุคลิกภาพของผูตองขังที่
กระทําความผิดตอชีวิตและรางกายในทัณฑสถานหญิง” จากการศึกษาพบวา บุคลิกภาพของ
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ผูตองขังมีลักษณะชอบออกสังคม สติปญญาต่ํา อารมณออนไหว ออนนอมถอมตน สุขุม มีมโนธรรม 
ขี้อาย หวาดระแวง ลงมือปฏิบัติ มีอารมณไมม่ันคง จิตใจหวาดหวั่น พ่ึงตนเองไมมีกฏเกณฑ และมี
อารมณเครียด 
 สาเหตุที่ผูตองขังฆาหรือทํารายสามีก็คือ การหึงหวง สาเหตุสวนใหญที่กระทําความผิดตอ
ชีวิตและรางกายคนอื่นที่ไมใชสามีตนเองก็คือ เพราะถูกดูหม่ินเหยียดหยามและเพื่อปองกันศักดิ์ศรี
ของตน 
 จารุวรรณ ศรีเมืองวัฒนา (2536) ไดทําการศึกษาเรื่อง “สาเหตุการกระทําความผิดเกี่ยวกับ
ชีวิตรางกายของผูตองขังหญิงในทัณฑสถานหญิง กรุงเทพมหานคร” พบวา สาเหตุของการกระทํา
ผิดสวนใหญเกิดจากการบันดาลโทสะ การถูกขมเหงรังแกดูหม่ินเหยียดหยามและความคับแคนใจ ที่
มีตอผูเสียหายหรือเหย่ือ โดยการกระทําผิดเพียงคนเดียว การกระทําผิดเกิดขึ้นภายในที่พัก อาศัย
เวลากลางวัน ใชปนเปนอาวุธและไมไดไตรตรองไวกอน 
 ธนพงศ ธนเดชากุล ( 2536) ไดทําการศึกษา “ มูลเหตุในการกระทําผิดของผูตองขังคดีฆา
ผูอ่ืน” ซึ่งทําการศึกษานักโทษเด็ดขาดที่อยูในเรือนจําบางขวางที่ศาลไดพิพากษาวาไดกระทาํผดิฐาน
ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา จํานวน 500 คน ผลการวิจัยปรากฏดังนี้ 
  1. ลักษณะโดยทั่วไปของผูกระทําผิดสวนใหญพบวาขณะกระทําผิดมีอายุระหวาง 21-
30 ป กวาครึ่งจะอยูในชวงเริ่มตนการมีครอบครัว มีระดับการศึกษาชั้นประถมศึกษาและมีรายได
เฉลี่ย ไมเกินเดือนละ 3,000 บาท พักอาศัยอยูนอกเมือง 
 2. มูลเหตุในการกระทําผิดสวนใหญเกิดจากอารมณที่มีตอผูตายในขณะนั้น มูลเหตุ
อันดับหน่ึงเกิดจากความคับแคนใจ รองลงมาไดแก ถูกขมเหงรังแก และเพื่อเงินรางวัล ตามลําดับ 
 3. ลักษณะการกระทําผิด สวนใหญคดีเกิดที่ภาคกลาง นอกเมือง ชวงเวลากลางคืน
สถานที่ไมเปลี่ยว ผูกระทําผิดจะกระทําผิดเพียงคนเดียว เปนการกระทําผิดครั้งแรก ขณะกระทําผิด
ไมไดมึนเมาและไมไดตระเตรียมการมากอน อาวุธที่ใชสวนใหญไดแกปน การตองโทษมาจากการ
จับกุมและใหการรับสารภาพ ผูตายสวนใหญเปนเพศชาย 1 คน 
 4. การฆามีมูลเหตุจากตัวผูตายเปนสวนสําคัญ ไดแก การฆาที่มีมูลเหตุเกิดจากความ
คับแคนใจและถูกขมเหงรังแกนั้น ผูกระทําผิดจะกระทําผิดคนเดียวไมไดตระเตรียมการมากอน และ
เปนการกระทําผิดครั้งแรกซึ่งตางกับการฆาที่มีมูลเหตุเพ่ือตองการเงินรางวัล จะมีผูกระทําผิด 2-3 
คน มีการตระเตรียมการและเคยกระทําผิดมากอน 
 ปสาธนีย  สิทธิสรเดช (2542) ไดทําการศึกษา “ ปจจัยที่เปนแรงผลักดันใหภรรยาฆาสามี” 
โดยศึกษาจากกลุมตัวอยางที่ภรรยาฆาสามี ซึ่งศาลไดพิพากษาเสร็จเด็ดขาดแลวและตองขังอยู
ในทัณฑสถานหญิงกลาง กรุงเทพมหานคร ผลการวิจัยสรุปไดวา  ภรรยามีอายุขณะกระทําความผิด
โดยเฉลี่ย 38.3 ป ภูมิลําเนาเดิมของภรรยาที่ฆาสามีและสามีสวนใหญอยูในภาคเหนือ มีระดับ
การศึกษาในระดับประถมตอนตนและต่ํากวา มีอาชีพเกษตรกร และรับจางทั่วไปสถานที่เกิดเหตุ
โดยมากเปนบานพักอาศัยของภรรยาที่ฆาสามีและสามี ชวงเวลาที่เกิดเหตุไดแกชวง 18.01-24.00 
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น. อาวุธและวิธีการที่ใชมักจะใชมีดฟนหรือแทง ใชปนยิง โดยมีเหตุผลของการใชอาวุธคือ หยิบฉวย
สิ่งของที่อยูใกลมือมักเปนเครื่องใชภายในครัวเรือน 
 แรงผลักดันใหภรรยาฆาสามี พบวา เกิดจากความคับแคนใจที่เกิดขึ้นโดยฉับพลันและที่
สะสมมาเปนเวลานาน ถูกทํารายรางกาย ถูกทํารายจิตใจและเกิดการหึงหวง นอกจากนี้ การที่
ครอบครัวมีปญหาดานรายไดและภาระหนี้สิน รวมทั้งประสบการณประสบการณความรุนแรงใน
ครอบครัวของตนเอง คานิยม ความเชื่อเกี่ยวกับสถานภาพและบทบาทที่เปนใหญของสามี และ
ความผิดหวังในชีวิตสมรสตางก็เปนแรงผลักดันใหภรรยาฆาสามี อยางไรก็ตามไมพบวา
ประสบการณความรุนแรงในครอบครัวที่ใหกําเนิดและการขมเหงรังแกทางเพศ เปนแรงผลักดันให
กลุมตัวอยางฆาสามี 
 พุฒิเดช  บุญกระพือ (2542) ไดศึกษา”ปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทําความผิดในคดี
อุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขังวัยหนุม” โดยทําการเก็บรวบรวมขอมูลจากผูตองขังวัยหนุม
ในทัณฑสถานวัยหนุมกลาง จํานวน 250 ราย จากการศึกษาพบวา  สถานภาพการสมรส  ระดับ
การศึกษา  อาชีพการมีพฤติกรรมที่เกี่ยวของกับอบายมุข สภาพถิ่นที่อยู รายไดครอบครัว  ภาร
หนี้สิน การมีภาระเลี้ยงดูบุคคลในครอบครัว ประวัติการกระทําความผิดของคนในครอบครัวหรือ
เครือญาติ ไมมีความสัมพันธกับการกระทําความผิดในคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ  สวนปจจัย
ดานการคบเพื่อนและความสัมพันธกับผูเสียหายมีความสัมพันธกับผูเสียหาย มีความสัมพันธกับการ
กระทําความผิดในความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ แตเปนไปในทิศทางที่ตรงกันขามกับ
สมมติฐานการวิจัย 
 โชติมา กาญจนกุล (2540) ไดทําการศึกษาเรื่อง “ความรุนแรงในครอบครัว การศึกษาการ
ทํารายรางกายภรรยา” ใหขอสังเกตของการศึกษาดังนี้ 
 สามีไทยมิไดเลือกใชความรุนแรงเพ่ือแสดงอํานาจของตนเพียงอยางเดียวแตยังใชความ
รุนแรงกับภรรยาดวยความรูสึกที่วา  ภรรยาเปนทรัพยสินสวนตัว เปนสิ่งระบายอารมณ 
 กระบวนการเกิดความรุนแรงครั้งแรกจะเริ่มขึ้นในสถานการณที่ครอบครัวไดสะสม
ความเครียดจากสาเหตุตางๆ กัน เปนเวลานานโดยไมสามารถลดระดับความเครียดได พฤติกรรม
และความรูสึกในทางลบที่เกิดขึ้นเน่ืองจากความเครียดจะเปนสิ่งกระตุนใหกับทั้งสามีและภรรยามี
ปากเสียงกัน และเม่ือควบคุมสติอารมณไมอยูสามีก็จะทํารายรางกายภรรยา 
 ประกายจันทร  สุนทรศร (2541) ไดทําการศึกษาเรื่อง “วิเคราะหสาเหตุการกระทําผิด
อุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขังหญิง” พบวา 
 1 ผูตองขังสวนใหญไมเคยกระทําความผิดมากอน การกระทําผิดอุกฉกรรจและสะเทือน
ขวัญในครั้งน้ี สวนใหญกระทําความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา โดยกระทําผิดคนเดียว ในบานหรือที่พัก
อาศัย เวลากลางคืน ใชปนเปนอาวุธ กระทําผิดโดยไตรตรองไวกอน สวนผูเสียหาย เปนบุคคลที่รูจัก
คุนเคยกันมากอนหรือเปนสามี 
 2 การวิเคราะหหาสาเหตุการกระทําความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขัง
หญิง พบวาสาเหตุการกระทําความผิดอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญของผูตองขังหญิง มีความสัมพันธ
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กับฐานความผิดอยางมีนัยสําคัญทางสถติิ โดยผูตองขงัหญิงที่กระทาํผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนามีสาเหตุ
เน่ืองมาจากตองการแกแคน ผูตองขังหญิงที่กระทําความผิดคดีปลนทรัพย มีสาเหตุจากการบนัดาล
โทสะและตองการเงินหรือทรัพยสิน สวนผูตองขังหญิงที่กระทําความผิดคดีชิงทรัพย มีสาเหตุ
เน่ืองมาจากตองการเงินและทรัพยสิน  
 3 อายุขณะกระทําผิด สถานภาพการสมรส บุคคลที่ตองขังพักอาศัยดวยกันกอนถูก
จับกุม อาชีพของเพื่อนสนิท การดื่มสุรา ยาเสพติด มีความสัมพันธกับการกระทําผิดอุกฉกรรจ สวน
ปจจัยอ่ืนๆ ไมมีความสัมพันธกับคดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญและสะเทือนขวัญแตอยางใด 
 ราม  อัจชาห (Ram Ahuja,1970) ไดทําการศึกษาเรื่อง “การฆาคนตายของผูตองขังหญิง
ในประเทศอินเดีย” เปนการศึกษาเพื่อหามูลเหตุจูงใจของผูตองขังหญิงในการประกอบความผิดฆา
คนตาย และเพื่อทําความเขาใจกับระบบโครงสรางและปญหาภายในครอบครัวของผูหญิงผูกระทํา
ผิดซึ่งเปนผูรับผิดชอบดูแลครอบครัวตองโทษจําคุก ในการศึกษาจะวิเคราะหปญหาดังกลาว ผูศึกษา
ใชระบบครอบครัวเปนพ้ืนฐานในการอธิบายและวิเคราะหปญหา 
 จากการศึกษาในสวนขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับขอมูลภูมิหลังของผูกระทําผิด พบวา สวนใหญ
มาจากชนชั้นกลาง ภูมิลําเนาอยูในชนบท โดยมากมีอายุต่ํากวา 30 ป ความสัมพันธของผูเสียหาย
กับผูกระทําความผิดสวนใหญเปนบุคคลในครอบครัว และเปนสามีของผูกระทําผิดเปนสวนมาก จึง
สรุปมูลเหตุจูงใจของการกระทําความผิดวาเกิดจากปญหาที่หญิงไมสามารถปรับตัวใหเขากับสามี
และครอบครัวสามีได 
 

สวนที่ 3 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
    
 การกระทําความผิดทางอาญา มีกระบวนการที่ซับซอนอยางยิ่ง และมีปจจัยหลายประการ
เขามาเกี่ยวของ ซึ่งยังไมมีทฤษฎีใดอธิบายไดอยางสมบูรณ ในการศึกษาครั้งน้ี  จึงมุงที่จะศึกษาการ
เกิดขึ้น ความเปนไปของการกระทําความผิดของแตละคดีตั้งแตเร่ิมตน  จนถึงขั้นไดรับโทษประหาร 
เพ่ือจะไดนํามาวิเคราะหหาขอสรุปที่จะชวยใหเกิดความเขาใจมากขึ้น และสามารถนําไปเปน
กรณีศึกษาแกหนวยงาน และบุคลากรที่เกี่ยวของซึ่งจะนําไปใชใหเปนประโยชนตอไป 
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บทที่ 3 
ระเบียบวิธีการวิจัย 

 
 การศึกษาวิจัยเกี่ยวกบั กระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษ
ประหาร ผูวิจัยใชระเบียบวธิีวิจัยเชิงคุณภาพซึ่ง เปนกระบวนการคนหาความจริง การทําความเขาใจ
ภาพรวมภายใตสถานการณที่เปนไปตามธรรมชาตขิองนักโทษประหารในคดีฆาตกรรม ทั้งในดาน
ภูมิหลัง การดําเนินชีวติความเปนอยู โดยการอยูรวมกันเปนกลุมสังคม สถานการณดานตางๆ เชน 
สังคม วัฒนธรรม เศรษฐกจิ  และสภาพแวดลอมตางๆ  วามีลักษณะอยางไรในการที่บุคคลไดเขาสู
กระบวนการกระทําความผดิในคดีฆาตกรรมจนไดรับการตัดสินโทษเด็ดขาดประหารชีวติ และใช
วิธีการวิเคราะหขอมูลและตคีวามหมาย เพ่ือทําความเขาใจความเปนจริงของนักโทษประหารใน
บริบททางสังคม โดยไดดําเนินการตามขัน้ตอนดังตอไปน้ี 
 1.แหลงและผูใหขอมูลสําคญั 

 2.เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 3.ขั้นตอนและวิธีการวิจัย 

แหลงและผูใหขอมูลสําคัญ 

 แหลงขอมูลในการศึกษาวจัิยมี 2 สวนคอื สวนที่เปนเอกสารและสวนที่เปนบคุคล สวนที่
เปนเอกสารในที่นี้หมายถึง คําพิพากษาศาลฎีกาเพื่อนํามาศึกษารปูแบบ เหตุการณและมูลเหตุจูงใจ
ในดานตางๆ ที่นําไปสูการกระทําความผิดรวมถึงดุลยพินิจที่ศาลใชในการตัดสินโทษประหาร สวนที่
เปนบุคคล ผูวจัิยจะเก็บรวบรวมขอมูลเกีย่วกับพฤติกรรมการกระทําความผิดตามการรับรูของ
นักโทษประหารและตามทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ ซึ่งมีรายละเอยีดดังนี้ 

 1.กลุมนักโทษที่ถูกตัดสินประหารชวีิตในคดีฆาตกรรม จํานวน 5 คน ซึ่งไดรับการอภัย
โทษใหไดรบัโทษทีต่่ํากวาการประหารชวีติแลว  

 2.คําพิพากษาของศาลฎีกาเกี่ยวกบัคดีฆาคนตายโดยเจตนา และศาลตัดสินโทษ
ประหารชวีิต จํานวน 19 คดี  

 3.เจาหนาที่ผูเกี่ยวของกับนกัโทษประหารชีวติ ไดแก เจาหนาที่ตํารวจ อัยการ ศาล  
อดีตเจาหนาที่เรือนจํา และเจาหนาที่กรมราชทัณฑ  จํานวน 6 คน  

เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
1.แนวการสมัภาษณ (Interview Guide) เพ่ือศึกษากระบวนการเขาสูพฤติกรรมการ

ฆาตกรรม ตามการรับรูของนักโทษประหารและเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ ในประเด็นตอไปน้ี 
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                1.1 พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษ 
ประหาร 

1.1.1 ภูมิหลังเกี่ยวกบันักโทษประหาร 
1.1.2 การเรียนรูพฤตกิรรมเบี่ยงเบน 
1.1.3 การกระทําความผิด 
1.1.4 การตองโทษ 
1.1.5 ความคดิเกี่ยวกับพฤติกรรมของตนเองภายหลังการรับโทษ 

1.2 การกระทําความผิด ในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของเจาหนาที่  
1.2.1 การรับรูเกี่ยวกบัคดฆีาตกรรม 
1.2.2 ความเห็นเกี่ยวกบัการกระทําความผิด 
1.2.3 ความเห็นเกี่ยวกบัมูลเหตุจูงใจ ในการกระทําความผิด 
1.2.4 ผลที่เกดิแกนักโทษ เม่ือศาลพิจารณาประหารชวีิตและสภาพความ 

เปนอยูของนกัโทษประหาร 
1.2.5 แนวทางการแกไขปญหาอาชญากรรม/ฆาตกรรมตามการรับรูของ 

เจาหนาที่ 
2. เอกสารคําพิพากษาศาลฎีกา ในประเด็นตอไปน้ี 

   2.1 ประวตัิการกระทําความผิดกอนคดีประหาร 
  2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
  2.3 ขอตอสูคดีทางศาล 

         2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ 
  2.5 ขอพิจารณาของศาล 
  2.6 คําพิพากษาของศาล 

 
ขั้นตอนและวิธีการวิจัย 
 การดําเนินการวิจัยมีขั้นตอนดังนี้ 
 
 1.การวางแผนการวิจัย 
 1.1 ติดตอประสานงานกับศาลฎีกาเพื่อขอคนขอมูลเกี่ยวกับคําพิพากษาของ 
ศาลฎีกาที่เกีย่วกับคดีฆาคนตายโดยเจตนาและศาลตดัสินโทษประหารชีวติ 

 1.2 ติดตอประสานงานกับกรมราชทัณฑเพ่ือสัมภาษณนักโทษประหารชีวติและ 
เพ่ือสัมภาษณเจาหนาที่ที่เกีย่วของกับนักโทษประหารชีวติ 

1.3 ติดตอกับเจาหนาที่ในกระบวนการยตุธิรรมที่เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรม  
ไดแก ตํารวจ อัยการ ผูพิพากษา อดีตเจาหนาที่เรือนจํา และเจาหนาที่ราชทัณฑ 
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2. การเก็บรวบรวมขอมลู 
 2.1 ถายสําเนาคําพิพากษาเกี่ยวกบัคดีฆาตกรรมที่ไดคัดเลือกมาแลวใสแฟมขอ 
มูลโดยจัดเรียงตามวันเวลาที่เกิดเหตุ อานทําความเขาใจและบันทึกสรุปแยกตามประเด็นทีศ่ึกษา 
 2.2 บันทึกขอมูลที่ไดจากการตอบแนวคาํถามของนักโทษประหาร (จดบันทึก)  
โดยละเอียดแลวนํามารวบรวมใสแฟม ทําการขยายความและเรียบเรียงบันทึกหลังการตอบแนว
คําถามโดยหลีกเลีย่งการใสความคิดเห็นของผูวิจัยลงไป 

2.3 รวบรวมขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณแบบเจาะลึกบคุคลสําคญัและเจาหนา 
ที่ที่เกี่ยวของโดยใชแถบบันทึกเสียง และนําขอมูลที่ไดจากการบันทกึเสียงมาถอดเปนตวัหนังสอื
รวบรวมใสแฟมขอมูลโดยจัดเรียงตามวันเวลาที่สัมภาษณ 
 

3. การวิเคราะหขอมูล 
 นําขอมูลที่รวบรวมไวไดทั้งหมด มาดําเนินการตามขั้นตอนตอไปน้ี 

3.1 การจัดระบบขอมูล ขอมูลที่ไดจากการรวบรวมซึ่งเปนขอมูลทีเ่รยีกวา”ขอ 
มูลดิบ” หรือ”ขอมูลเบื้องตน” ขอมูลดิบเหลานี้มักยากตอการอานและทําความเขาใจ เน่ืองจากเปน
การบันทึกดวยลายมือเขียน ซึ่งหวัดบาง เปนอักษรยอบาง คํายอบาง นอกจากนั้นยังไมอาจ
ปะติดปะตอ ขาดความตอเน่ือง ขาดความเชื่อมโยง หรือมีขอความหรือเหตุการณบางอยางหายไป 
ขอมูลดิบเหลานี้จึงยังไมพรอมที่จะนํามาใชวิเคราะห จึงตองนํามาจัดระบบใหม โดยการอานทาน
ขอมูลที่ไดรวบรวมมาทั้งหมดอยางละเอียด เพ่ือใหคุนเคยและดื่มดํ่ากับขอมูลและความคิดเห็น
เหลานั้น (สธญ ภูคง.2550:65)  แลวนํามาเขียนเพ่ิมเตมิเพ่ือใหไดใจความและมีรายละเอียดครบถวน 
และนํามาพิมพเปนในรูปเอกสารตวัหนังสือ(Text) ที่ใครๆ ก็สามารถอานได แกไขเพื่อความถกูตอง
ได วิจารณหรือใหความคิดเห็นได ลงรหัสและวิเคราะหได โดยในขั้นแรกจะเรียงตามลําดับกอนหลัง
ของการเก็บขอมูล จากนั้นจึงคอยเรียงตามหัวขอหรือประเด็นของโครงเรื่อง ทําการรางสรุปขอมูล
ทั้งหมด เพ่ือศึกษาวายังมีสิ่งใดที่ตองคนหาตอไป  

3.2 การลงรหัสแสดงขอมูลและหาความสัมพันธ ทําการสรางรหัสกับขอมูลที่ได 
จัดระบบไวแลว และรวบรวมขอมูลอยางเปนระบบกระทัดรัดซึ่งสามารถชวยในการสรางขอสรุปและ
นําไปปฏิบตัิได แลวนําขอมูลมาเชื่อมโยงกันเพื่อหาความสัมพันธระหวางขอมูลทีไ่ด 

3.3 การแปลความ สรางขอสรุป และการพิสูจนขอสรุป ทําการคนหาความ 
หมายจากขอมูล สรางขอสรุปจากขอมูลที่เก็บรวบรวมมาตั้งแตตนเพ่ือใหไดเร่ืองราวที่สามารถเขาใจ
ไดมีความเชื่อมโยงสอดคลองกัน ทําการตรวจสอบความนาเชื่อถือ ความถูกตองและพิสูจนสิ่งที่
คนพบ โดยจากการวิจัยในครั้งนี้ผูวิจัยใชการตรวจสอบแบบสามเสา คือ ตรวจสอบโดยการใช
แหลงขอมูล และตรวจสอบโดยใชวธิีการวจัิยมากกวา 1 วิธี คือ 1.การสัมภาษณแบบเจาะลึกทั้งจาก
ตัวนักโทษและเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ 2.ใชการวิเคราะหเอกสาร   ในการศึกษาครั้งนี้ หากพบวาขอมูล
ที่ไดจากการสัมภาษณนักโทษประหารมีความขัดแยงกับคําพิพากษา จะใชคําพพิากษาเปนหลัก 
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เน่ืองจากเห็นวาคําพิพากษาศาลฎีกามีความนาเชื่อถือมากกวา เพราะผานการตรวจสอบมากอนแลว
หลายขั้นตอน 
 

4. การเขียนรายงานการวิจัย 
 เม่ือการวิเคราะหขอมูลเสร็จสิ้นลง ผูวิจัยไดนําขอมูลทั้งหมดมาเรียบเรียงและเขียนเปน
รายงานโดยคํานึงถึงวตัถุประสงคของการศึกษา  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



บทที่ 4 
ผลการศึกษาวิจัย 

 การศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร ผูวิจัยได
นําเสนอผลการศึกษาออกเปน 3 สวน ตามลําดับตอไปน้ี 

1. พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษประหาร ใน
ประเด็น ตอไปน้ี 

 1.1 ภูมิหลังเกี่ยวกับนักโทษประหาร 
 1.2 การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน 
 1.3 การกระทาํความผิด 
 1.4 การตองโทษ 
 1.5 ความคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมของตนเองภายหลังการรับโทษ 

2. กระบวนการกระทําความผิดตั้งแตเร่ิมตน จนถึงสุดทายตามที่ปรากฏในคําพิพากษาศาล
ฎีกาในประเดน็ตอไปน้ี 

 2.1 ประวตัิการกระทําความผิดกอนคดีประหาร 
 2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
 2.3 ขอตอสูคดีทางศาล 
 2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ 
 2.5 ขอพิจารณาของศาล 
 2.6 คําพิพากษาของศาล 

3. การกระทาํความผิด ในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของเจาหนาที่ ในประเด็นตอไปน้ี 
 3.1 การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม 
 3.2 ความเห็นเกี่ยวกบัการกระทําความผดิ 
 3.3 ความเห็นเกี่ยวกบัมูลเหตุจูงใจ ในการกระทําความผิด 
 3.4 ผลที่เกิดแกนกัโทษ เม่ือศาลพิจารณาประหารชีวติและสภาพความเปนอยูของนักโทษ

ประหาร 
3.5 แนวทางปองกันและแกไขปญหาการกระทําความผิด 

1. พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษประหาร 

ผูวิจัยไดทําการศึกษาโดยการสัมภาษณนักโทษประหาร จํานวน 5 ราย ซึ่งศาลฎกีาตัดสิน
โทษเด็ดขาดประหารชวีิต และขณะทําการสัมภาษณ บุคคลดังกลาวไดรับพระราชทานอภัยโทษเปน
โทษจําคุกแลว ผลการศึกษาสรุปเปนประเด็นตางๆ ดังตอไปน้ี    
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1.1 ภูมิหลังเก่ียวกับนักโทษประหาร          
 การวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยไดศึกษาขอมูลเกี่ยวกับสภาพทั่วไปของตัวนักโทษ    ซึ่งทั้ง 5 กรณี 
เปนนักโทษที่ศาลฎีกามีคําพิพากษาใหประหารชีวิต โดยการนําเสนอในสวนของขอมูลทั่วไปนี้จะทํา
ใหเห็นถึงภูมิหลังของนักโทษทั้ง 5 คน ดังกลาว   วามีลักษณะของภูมิหลังเปนอยางไร กอนที่จะกาว
เขาสูกระบวนการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม 

1.1.1 ขอมูลสวนตวั 
 จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 คน  พบวาเปนบุคคลที่มีภูมิลําเนาหรือพ้ืนเพอยู 
ในสองภูมิภาคของประเทศไทย คือ สวนใหญเปนบุคคลที่เกิดหรือพํานักอาศัยอยูในเขตภาคกลาง  
และอีกสวนหนึ่งมีภูมิลําเนาอยูในเขตภาคเหนือ ซึ่งจังหวัดตางๆ ที่นักโทษทั้ง 5 คนเรียกวาเปนบาน
เกิดของตนนั้น  บางสวนกลาวไดวาเปนเพียงสถานที่เกิดเทานั้น เนื่องจากวาเมื่อระยะเวลาผานไป
ประกอบกับโอกาสตางๆ ที่เขามาในชีวิต  ไมวาจะเปนเรื่องการศึกษาเลาเรียน หรือเร่ืองของการ
ประกอบอาชีพทําใหทั้ง 5 คน  ตองมีการโยกยายที่อยูไปยังจังหวัดอ่ืนๆ ทั้งจังหวัดใกลเคียงหรือ
จังหวัดที่หางไกลออกไป  เพ่ือเปาหมายของการดําเนินชีวิตที่มีลักษณะเฉพาะของแตละบุคคล  
นักโทษประหารทั้ง 5 คนเปนเพศชาย ขณะทําการสัมภาษณ มีอายุอยูระหวาง 40-55 ป สําเร็จ
การศึกษาในระดับที่แตกตางกันออกไปตั้งแตสูงสุดคือสําเร็จการศึกษาในระดับปริญญาตรี  ระดับ
มัธยมศึกษา จนถึงต่ําสุด คือระดับประถมศึกษาปที่ 4 กลุมนักโทษประหารทั้ง 5 คนมีอาชีพ
หลากหลาย ทั้งที่เปนวิชาชีพซึ่งเปนผูใหความรู ลูกจางประจําในหนวยงานภาครัฐ พนักงานเอกชน 
หรืออาชีพอิสระอยางการติดตามผูมีอิทธิพล ตลอดจนการประกอบอาชีพในภาคเกษตรกรรม ซึ่ง
อาชีพดังกลาวเปนอาชีพสุดทายที่ทั้ง 5 คนไดทํากอนการกาวเขาสูการเปนนักโทษประหาร ในอดีต
นั้นแตละคนจะผานการทํางานในอาชีพที่แตกตางกันออกไป บางคนหลังจากสําเร็จการศึกษา หรือ
วามีเหตุผลที่จําเปนจะตองออกจากระบบการศึกษากลางคันก็กาวเขาสูอาชีพที่สามารถสรางรายได
ใหแกตนเองและครอบครัว และมีการเปลี่ยนแปลงอาชีพอยูหลายตอหลายครั้งตามสถานการณและ
โอกาสแหงการเปลี่ยนแปลงทําใหอาชีพที่นักโทษประหารทั้ง 5 คน ทํานั้นมีความหลากหลาย  ตลอด
ชวงชีวิตที่ผานมาดังคํากลาวของนักโทษคนหนึ่งที่วา  

 “ผมทํางานที่นี่ไดประมาณไมถึง 2 ป ก็เปนนักมวย ตอนนั้นมีลูกพี่ลูกนองของผมเขา
ไปไดแฟนเปนคนดูแลคายมวย เขาก็เลยชวนผมไปเปนนักมวยในคายเขา ผมชกมวยอยูนาน
ประมาณ 2 ป ก็เลิก เพราะวาชวงหลังของการชกผมจะแพบอย จนเจาของคายเขาใหผมพักผมก็เลย
เลิกชก หลังจากเลิกชกมวยแลว ผมไปสมัครทํางานรับจางทั่วไปอยูกับผูรับเหมากอสราง” 
 เม่ือกลาวถึงสถานภาพการสมรสของนักโทษประหารทั้ง 5 คน จะพบวาสวนใหญมี
สถานภาพสมรสและมีบุตรโดยเฉลี่ย 2 คน นอกจากนี้สวนหนึ่งมีสถานภาพโสดหากแตเปนการโสด
ที่ยังไมผานการแตงงานหรือการมีบุตรดวยกันเปนเพียงการคบหากันเปนคูรักเทานั้น แตเม่ือการ
แตงงานและความเปนครอบครัวยังไมเกิดขึ้นและไดเกิดคดีความขึ้นกอนทําใหสถานภาพความเปน
โสดจึงคงอยูจนถึงตอนนี้ขณะที่เขาถูกขนานนามวา นักโทษประหาร 
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  “ผมเปนโสดครับ แตก็มีผูหญิงเขามาในชีวิตผมทุกระยะที่เขามาชอบผมอยู 
หลายคน ก็มีที่เคยคบกัน แตผมก็ยังไมไดคิดเรื่องของการสรางครอบครัว แลวกม็าเกิดเรื่องเสียกอน 
ถาผมแตงงานไปกอนเขาคงลําบากแน ยิ่งถามีลูกดวยกันยิ่งไปกันใหญ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 
3) 

1.1.2 ลักษณะนิสัย 
 ลักษณะนิสัยเปนสิ่งที่สะทอนถึงความเปนตัวตนของแตละบุคคล  นักโทษประหาร
ทั้ง 5 คน ตางก็มีลักษณะนิสัย เฉพาะตนที่แตกตางกันออกไป จากขอมูลการสัมภาษณไดเผยใหเห็น
ถึงลักษณะสวนใหญของนักโทษประหารซึ่งมีความคิดเห็นตอตนเองวาเปนผูมีลักษณะนิสัยเชนใด
โดยแตละคนจะมองวาตนเองมีนิสัยเชนใดนั้นเกิดจากการรับรูของตนเองสวนหนึ่งและอีกสวนหนึ่ง
เกิดจากการที่เขาคิดวาคนอื่นมองวาเขาเปนคนอยางไรนั่นเอง ในที่นี้นักโทษทั้ง 5 คน สวนใหญมี
ลักษณะนิสัยที่คลายคลึงกันคือ การเปนคนงายๆ สบายๆ และมีเพ่ือนฝูงหลายคน รวมถึงการเปนคน
มีน้ําใจ และรักครอบครัว นอกจากนี้ยังมีที่แตกตางกัน คือ บางคนจะเปนคนที่เงียบๆ พูดนอย 
ในขณะที่บางคนจะเปนคนพูดเกง คุยสนุก และชอบกิจกรรมที่เปนกิจกรรมบันเทิงเริงใจตางๆ เชน
การรองรําทําเพลง  ตลอดทั้งบางคนจะมองวาเปนคนใจรอน คิดหรือกระทําอะไรก็ตามดวยความ
รวดเร็ว บางคนมองวาถึงแมภายนอกเขาจะดูเหมือนเปนคนเงียบๆ แตเม่ือพิจารณาตัวเองแลวเขา
มองวาที่แทจริงแลวเขาเปนคนที่ใจรอนอยูไมนอยทีเดียว 

 “ผมไมใชคนใจเย็นนะ อาจจะดูวาผมเงียบๆ สบายๆ แตจริงๆแลวเปนคนใจรอน 
จะทําอะไรตองใหไว ถาไมไดด่ังใจก็จะทําเอง” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3)  

  สําหรับลักษณะนิสัยของนักโทษประหารทั้ง 5 คน ดังกลาวสะทอนใหเห็นวาที่จริง
แลว เขาก็ไมไดแตกตางจากบุคคลธรรมดาทั่วไปในสังคม   เพียงแตการกลายเปนนักโทษประหาร
ของเขาไดสรางใหเขาถูกมองวาลักษณะนิสัยในเชิงลบที่ไมเปนที่พึงปรารถนาในสังคม 
 

1.1.3 ครอบครัว 
 ในสวนของครอบครัวนักโทษประหารจะกลาวถึงใน 2 ลักษณะ คือ ครอบครัวด้ังเดิม
ของตนเอง ที่ประกอบไปดวย พอแมและญาติพ่ีนอง และครอบครัวใหมที่เกิดจากการแตงงาน เปน
สามีภรรยาและมีบุตรดวยกัน 
 สําหรับครอบครัวด้ังเดิมน้ันในภาพรวมสวนใหญแลวจะมีพ้ืนฐานมาจากครอบครัวที่
ประกอบดวยบุคคลหลายคนในครอบครัว มีความสัมพันธที่ดีตอกัน โดยนักโทษประหารจะเลาให
เห็นถึงความรักและความอบอุนที่มีในครอบครัวมากกวาการชี้ใหเห็นถึงความขัดแยงหรือปญหาที่
เกิดขึ้น ตัวอยางกรณีของนักโทษคนหนึ่งที่กลาวถึงความรักของพอที่มีตอตัวเขาเองที่เปนลูกชายคน
เดียวของครอบครัวทําใหพอรักมาก ตามใจทุกอยาง ไมตองทํางานอะไรเลยนอกจากการเรียน
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หนังสือ และเม่ือพอเสียชีวิตไป ชีวิตของเขาก็เร่ิมเปลี่ยนไปตองทํางานหนักมากขึ้นรวมถึงตองดูแล
ครอบครัวแทนพออีกดวย 
 ในสวนของครอบครัวใหมที่เกิดจากการแตงงานและมีบุตรดวยกันพบวามีลักษณะ
เปนครอบครัวเด่ียวหรือครอบครัวขนาดเล็กที่ประกอบไปดวย พอ แม และลูก เทานั้น โดยนักโทษ
ประหารแตละคนที่มีครอบครัวและมีบุตรแลวนั้นจะกลาวถึงภรรยาและบุตรในลักษณะที่เปนความรัก
และความเห็นอกเห็นใจที่ภรรยาของเขาและบุตรตองขาดผูนําครอบครัวในขณะเดียวกันนักโทษบาง
คนก็จะมองยอนไปถึงเหตุการณที่เปนความทุกขใจที่ไมประสบความสําเร็จในชีวิตครอบครัว เชน 
การกลาวถึงการเลิกรากับภรรยาของตนเองดวยเหตุผลตางๆ ที่เกิดขึ้นจนขณะที่อยูเรือนจํานั้นไมมี
การมาเยี่ยมเลยแมแตครั้งเดียว 

  “ตั้งแตมาอยูที่บางขวางแมผมมาเยี่ยม 2 ครั้ง และพ่ีสาวคนรองมาเยี่ยม 1 ครั้ง  
ชวงแรกๆ หลงัจากนั้นก็ไมมีใครมาเยี่ยมอีก สวนแฟนผม เขามารูจากแมของผมทีหลังครับ เขาไป
ถามแมผมวาผมเปนอยางไรบาง แตเขาก็ไมเคยมาเยีย่ม” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4) 

1.1.4 สิ่งแวดลอม 
 จากการศึกษาพบวาสภาพแวดลอมที่อยูรายลอมตัวของนักโทษประหารนั้นเปน
สภาพแวดลอมในสองลักษณะ คือ สภาพแวดลอมทางกายภาพที่เปนเรื่องของสถานที่และ
บรรยากาศแหงความเปนเมืองที่นักโทษประหารซึ่งเคยชินกับสภาพแวดลอมแบบตางจังหวัดไดเขา
มาพบกับอีกบรรยากาศหนึ่งที่สรางความตื่นตาตื่นใจ และมีประสบการณในการใชชีวิตในเมือง 

  “ชีวติตอนที่อยูตางจังหวัดกับตอนที่มาอยูกรุงเทพฯ ผมคิดวาชีวติทีก่รุงเทพฯ มี 
ความสุขมากกวาเพราะมันมีที่ใหเที่ยวเยอะ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4) 

 นอกจากนี้ยังมีสภาพแวดลอมที่เปนบุคคลที่อยูรอบขางโดยในที่นี้นักโทษคนหนึ่งได
กลาวอางถึงบุคคลที่อยูรอบขางที่เขามาเกี่ยวของกับชีวิตของเขาซึ่งก็คือบุคคลที่เขาเรียกวา ครู อัน
เปนที่รักและเคารพนับถือ 

1.1.5 อาชีพการงาน 
 จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 คน ในดานของอาชีพการงานที่เหลานักโทษ
ประหารไดประกอบมานั้น พบวาแตละคนมีอาชีพการงานใน 3 กลุม คือ อาชีพในภาคราชการ อาชพี
ในภาคเอกชน และอาชีพในภาคเกษตรกรรม 
 สําหรับนักโทษประหารที่ทํางานอยูในภาคราชการนั้น  คนหนึ่งซ่ึงประกอบวิชาชีพ
ครูมาตลอดตั้งแตเรียนจบมาจนถึงเกิดเหตุตองคดีดังกลาว  และตองออกจากราชการ สวนอีกหนึ่ง
อาชีพไดแก ลูกจางประจําของหนวยราชการ ในตําแหนงที่คอนขางมั่นคงมีหนาที่ดูแล พ้ืนที่ในเขตที่
รับผิดชอบ  ในสวนของอาชีพในภาคเอกชนหรืออาชีพรับจาง ที่เปนธุรกิจสวนตัวน้ันพบวานักโทษ
ประหาร มีการประกอบอาชีพในบริษัทเอกชน  และอีกหนึ่งคนประกอบอาชีพรับจางคือการเปน
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ผูติดตามผูมีอิทธิพลหรือผูมีชื่อเสียงและรับเงินตอบแทนจากบุคคลผูนั้นโดยตรง  สุดทายคืออาชีพใน
ภาคเกษตรกรรม ซึ่งในที่นี้เปนอาชีพทําไรทําสวนซึ่งเปนอาชีพที่ครอบครัวทํามาตั้งแตอดีตและสืบ
ทอดมาจนถึงรุนของนักโทษประหารคนนี้เน่ืองจากการที่เขาไมไดยายจากถิ่นฐานบานเกิดประกอบ
กับการขาดโอกาสในการศึกษาตอทําใหเรียนจบเพียงชั้นประถมศึกษาปที่ 4 โอกาสในการเลือก
อาชีพอ่ืนที่ตางจากอาชีพด้ังเดิมจึงมีนอยมากสําหรับครอบครัวที่เปนเกษตรกรมาตลอด 
 

1.1.6 การใชเวลาวาง  
 การใชเวลาวางของนักโทษประหารในที่นี้มีเพียงเรื่องเดียวที่ปรากฏคือการใชเวลาวางใหเกดิ
ประโยชนในชวงที่กําลังศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษาเปนการทํากิจกรรมรวมกับกลุมเพ่ือน อาทิ 
การทํากิจกรรมเกี่ยวกับการประกอบเครื่องใชไฟฟา เปนตน ซึ่งการใชเวลาวางใหเกิดประโยชนของ
นักโทษแตละคนยอมมีลักษณะที่แตกตางกันออกไป ขึ้นอยูกับเวลาที่มีนอกเหนือจากการประกอบ
อาชีพการงาน และโอกาสและสถานการณที่เขามาในชีวิตของแตละคน จากการศึกษาครั้งนี้ยังไม
ปรากฏชัดเจนถึงเรื่องของการใชเวลาวางใหเปนประโยชนของนักโทษประหารเทาใดนัก 
 

1.1.7 บุคคลทีเ่ปนตนแบบ 
 บุคคลตนแบบที่บุคคลนั้นๆ ยึดถือเปนแบบอยาง บอยครั้งนับวามีความสําคัญยิ่งตอ
ความคิดและการตัดสินใจในเรื่องตางๆ ในกรณีของนักโทษประหารนี้เขาก็มีบุคคลที่เปนตนแบบ
เชนเดียวกัน ซึ่งสามารถจําแนกไดเปน 2 กลุมคือ ครอบครัวและครูอาจารย 
 บุคคลตนแบบที่เปนคนในครอบครัว จากความใกลชิดและสนิทสนมกันภายใน
ครอบครัว และพอแม ญาติพ่ีนอง ที่อยูในครอบครัวเดียวกันไดมีโอกาสเลี้ยงดูและเห็นกันมาตั้งแต
เด็กๆ ทําใหเขาเห็นวาบุคคลที่เปนตนแบบคือ บุคคลในครอบครัวซ่ึงไดแก พอ แม รวมถึงญาติสนิท
ที่อาศัยอยูในครอบครัวเดียวกัน โดยนักโทษประหารคนหนึ่งไดกลาวถึงบุคคลตนแบบของเขาคอื พอ 
ที่เปรียบเสมือนวีรบุรุษของเขา ที่สอนใหเขาเปนคนซื่อสัตยโดยเฉพาะในการรับราชการตองใชความ
ซื่อสัตยเปนที่ตั้ง 

  “พอผมก็เปนฮีโรในเรื่องของความซื่อสัตย พอเคยสอนผมในเรื่องของความ 
ซื่อสัตยวาคนเราเปนขาราชการตองมีความซื่อสัตย” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 

 นอกจากนี้ยังมีบุคคลตนแบบที่ไมใชคนในครอบครัว หากแตเปนบุคคลที่นักโทษ
ประหารใหความเคารพนับถือ และยึดถือเปนแบบอยางซึ่งบางครั้งอาจจะมองวาเขาไมสามารถทํา
ตามตนแบบที่ดีไดก็ตาม แตเขาก็คิดวาบุคคลที่เปนตนแบบที่ดีอีกคนหนึ่งคือ ครู ซึ่งเปนผูที่คอย
ชวยเหลือและใหคําแนะนําที่ดีมาโดยตลอด 

 “ครูเปนผูนําที่ดีสําหรับผม แตผมเปนผูตามที่ไมดี” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
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1.1.8 เพื่อน 
 นอกเหนือจากบุคคลในครอบครัวและญาติพ่ีนองแลว บุคคลหนึ่งที่เขามาเกี่ยวของ
กับชีวิตของนักโทษประหารคือ เพ่ือน   ซึ่งเพื่อนที่ปรากฏตามคําใหสัมภาษณของนักโทษประหาร
ทั้ง 5 คน จะมีสองประเภทคือ เพ่ือนที่คบกันในสมัยเรียนหรือในชวงวัยรุน และเพื่อนรวมงาน ซึ่ง
ระดับของความสนิทสนมก็จะแตกตางกันออกไป บางคนสนิทกันถึงขั้นที่เรียกไดวาเปนเพื่อนตาย 
ในขณะที่บางคนเปนเพียงเพ่ือนกินเพื่อนเที่ยวเทานั้น 
 เม่ือกลาวถึงการแสดงออกกับบุคคลที่เรียกวาเปนเพ่ือนกันนั้น สวนใหญนักโทษ
ประหารจะกลาวถึงเพ่ือนในเชิงบวกมากกวาเชิงลบ เชน กลาวถึงการชวยเหลือในยามที่มีปญหาหรือ
กลาวถึงความสุขที่เกิดขึ้นจากการเปนเพ่ือนกัน การทํากิจกรรมตางๆ รวมกัน แตทั้งน้ีเม่ือความเปน
เพ่ือนไดถูกปดกั้นดวยสภาพการกลายเปนนักโทษประหาร ทําใหความสัมพันธระหวางเพื่อนได
เลือนหายไปดวยเชนกัน กลาวคือ เม่ือบุคคลไดรับการพิพากษาจากศาลใหกลายเปนนักโทษ
ประหาร และเม่ืออิสรภาพถูกจํากัดดวยสถานที่ตองขังและผูคุม การพบปะระหวางเพ่ือนฝูงยอม
เกิดขึ้นไดยาก หรือแทบจะไมเกิดขึ้นเลย จากคําบอกกลาวของนักโทษประหารสวนใหญกลาววา 
เม่ือตนกลายเปนผูตองขังเพ่ือนๆ ก็หายไปเลย  หรือมีบางคนมาเยี่ยมเพียงคร้ังเดียวจากนั้นก็ไมมา
อีกเลย 

 “ตอนพอมาเยี่ยมก็เลาใหฟงวาเพื่อนคนนีม้าถามหา แตเขาไมเคยมาเยี่ยม”  
(คําสัมภาษณนักโทษรายที ่5) 

1.2 การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน       
 จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 กรณี พบวา นักโทษแตละคนลวนผานการเรียนรู
เกี่ยวกับพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือพฤติกรรมที่ตางจากบรรทัดฐาน คานิยม ความเชื่อของสังคม
โดยรวม เพ่ือแสดงใหเห็นถึงจุดกําเนิด จุดเปลี่ยนหรือสถานการณ หรืออะไรก็ตามที่ทําใหนักโทษ
เกิดความรูสึกและเรียนรูวา การกระทําตอผูอ่ืนดวยการใชความรุนแรงจนเกิดเปนการฆาตกรรมนั้น
มาจากการเรียนรูทั้งแตกตางกันหรือเหมือนกันได ดังตอไปน้ี 

1.2.1 ประสบการณเกี่ยวกับความรุนแรง ประสบการณเหลานี้อาจหมายรวมถึงทั้งที่ตัว
นักโทษไดประสบการณตางๆ ดวยการกระทําของตนเอง และเห็นเหตุการณที่ผูอ่ืนถูกกระทํา ซึ่งจาก
การศึกษาทั้ง 5 กรณี พบวา นักโทษบางสวนมักอยูในสถานที่หรือสิ่งแวดลอมที่สามารถพบเห็นการ
ใชความรุนแรงตอกันจนถึงตนเองอาจถูกยิงไดดวยเหตุผลเพียงแคตื่นสายเทานั้น ซึ่งเหตุการณ
เหลานี้ถือวาเปนเหตุการณปกติที่อาจเกิดขึ้นไดทุกวันในสถานที่ที่ดูเหมือนวากฏหมายจะเขาไปไม
ถึง รวมถึงการปองกันตัวเองจากการถูกคนอื่นทํารายดวย     นอกจากนี้นักโทษบางสวนยังมี
ประสบการณเกี่ยวกับความรุนแรง โดยพบจากคนสําคัญในครอบครัว บางคนพอแมพ่ีนองถูกยิง
เสียชีวิตหรือญาติพ่ีนองถูกทํารายรวมทั้งตนไดรับความไมยุติธรรมตางๆ เชน การถูกโกงเงิน ซึ่ง
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เหตุการณเหลานี้อาจทําใหตัวนักโทษเกิดความรูสึกคับของใจและแคนใจ จนนําไปสูการแกแคนดวย
การหาทางทํารายตอบโตไปจนกลายเปนคดีฆาตกรรมในที่สุด 
 นอกจากนี้นักโทษประหารชีวิตบางสวน ยังมีประสบการณเกี่ยวของกับการกระทําผิด
เล็กๆ นอยๆ เชน การเลนการพนัน ซึ่งก็อาจเปนจุดเริ่มตนหรือจุดที่ทําใหมองเห็นสิ่งที่ตนกระทําลง
ไปนั้นเปนเรื่องปกติสามารถทําตอไปไดเรื่อยๆ 
 

  “…พอผมเสียชีวติเพราะถกูยิงที่หนาบานหลังจากรับประทานอาหารเย็นกับผม…”   
(คําสัมภาษณนักโทษรายที ่1) 

 “…แปรงฟนตอนตี 5 ทํางาน 6 โมง เขาก็ยิงปนลงขางตัวผมเพ่ือเรียกใหเขาทํางาน…” 
(คําสัมภาษณนักโทษรายที ่3) 

1.2.2 ประสบการณเกี่ยวกับความรุนแรงผานสื่อตางๆ พบวา นักโทษสวนใหญไดรับรู
เหตุการณเกี่ยวกับความรุนแรงหรือการฆากันจากสื่อตางๆ เชนจากการอานขาว แตไมไดใหความ
สนใจมากนัก เพราะคิดวาเปนเรื่องที่ไมเกี่ยวของกับตนเองหรือเปนเร่ืองไกลตัว และมีนักโทษ
บางสวนเห็นวาเหตุการณตางๆ ที่เห็นตามสื่อตางๆ นั้นโดยเฉพาะการฆาคนตายเปนเรื่องรายแรง 
รวมทั้งมีทัศนคติที่ไมดีตอการปฏิบัติงานของเจาหนาที่ตํารวจ ไมเชื่อวาตํารวจจะสามารถทําตาม
หนาที่ไดอยางมีประสิทธิภาพเพียงพอ 

  “…ผมก็รับรูขาวสารเกี่ยวกับการฆากันตายตามสื่อตางๆ แตก็ไมไดสนใจเพราะมองวา
เปนเรื่องที่ไกลตวัเรา…” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 

 “…แตผมก็รูวามันมีการฆากันตายทุกวัน ผมรูสึกวามันเกิดขึ้นทุกวันอยูแลว…”  
(คําสัมภาษณนักโทษรายที4่) 

1.2.3 ไมไดรับผลใดๆ จากการกระทําผิด สวนใหญนักโทษประหารชีวิตเหลานี้ใน
ชวงเวลากอนตองโทษคดีสุดทายนั้นเคยมีการกระทําผิดเกิดขึ้นแลวแตไมถูกดําเนินการใดๆ ตาม
กฎหมาย เน่ืองมาจากครอบครัวของตนเองเปนผูมีอิทธิพลกวางขวางเมื่อเกิดการกระทําผิดขึ้น จึงไม
มีผูใดกลาไปแจงความดําเนินคดี นอกจากนี้นักโทษบางคน เม่ือมีการกระทําผิดขึ้นแลว มีผูมาให
ความชวยเหลือชวยจัดการใหเรื่องเงียบสงบลง ซึ่งพบวา ผูใหความชวยเหลือน้ันมักเปนผูมีสวนได
สวนเสียตามกฎหมายและทางการเมือง เชน ผูนําระดับการเมืองทองถิ่น ตํารวจ  นักโทษอาจรูสึกวา
ตนสามารถกระทําผิดไดโดยไมตองกลัวสิ่งใด และมีนักโทษบางคน เคยเปนสมาชิกของหนวยงานที่
สามารถใชปนหรืออาวุธตางๆ ปฏิบัติหนาที่ ทําใหเกิดความเคยชินในการใชอาวุธ ซึ่งอาจเปนจุดที่
นักโทษไดเรียนรูหรือรับรูถึงพฤติกรรมที่ตนกระทําซึ่งเปนพฤติกรรมที่ขัดกับกฎเกณฑหรือคานิยม
ของสังคมในที่นี้คือ เม่ือทําผิดแลวไมถูกดําเนินการใดๆ ถือวาเปนสิ่งที่สามารถทําไดในชีวิตปกติ 
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 “…พอแจงผูใหญ เขาก็รูทันทีวาฝมือใคร แตผูใหญก็ไมไดพูดอะไร…ผูใหญบานไปหา
นายกเทศมนตรี  นายกเทศมนตรี ก็ไปคุยกับตํารวจ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 
 นอกจากนี้ยังมีสิ่งที่ชวยเสริมใหการเรียนรูหรือการรับรูตอพฤติกรรมเบี่ยงเบนของ
นักโทษใหเกิดขึ้นไดงายและรุนแรง คือ นักโทษบางสวนแมวาจะรักความยุติธรรมและชวยเหลือคน
อ่ืนแตกลับใชวิธีการที่รุนแรงในการจัดการปญหา เขาทํานองที่วา”ตาตอตา ฟนตอฟน” เม่ือเกิด
เหตุการณขึ้นกับตนรวมถึงญาติพ่ีนองแลว นักโทษจะใชวิธีโตตอบในลักษณะเดียวกัน ซึ่งอาจสงผล
ใหเหตุการณลุกลามและรุนแรงจนเกิดการฆาตกรรมขึ้น นอกจากนี้การเปนคนมีจิตใจเด็ดเดี่ยว 
เขมแข็งมากเกินไป ก็ทําใหเกิดปญหาขึ้นดวย ซึ่งพบวา มีนักโทษบางสวนไมรูสึกสะทกสะทานตอ
การฆากัน มองเห็นวาเปนเรื่องปกติที่สามารถทําไดไมนาจะรับโทษรุนแรงจนถึงประหารชีวิต 
 

 1.3 การกระทําความผิด 
 ในสวนนี้ เปนการศึกษาประวัติการกระทําความผิดกอนคดีที่ถูกประหารชีวิต ซึ่งก็พบวา

นักโทษสวนใหญมีประวัติการกระทําความผิดคดีอาญาตั้งแตคดีที่มีโทษนอยจนถึงโทษจําคุก และมี
บางรายไมปรากฏวาไดกระทําผิดขอหาในคดีอาญามากอน และเมื่อเขาเหลานั้นไดตัดสินใจกระทํา
ความผิดที่รุนแรงที่มีบทลงโทษสูงสุดถึงขั้นประหารชีวิตแลว จากการศึกษาก็พบวามีเหตุการณที่นํา
เขาเขาไปสูการกระทําผิดที่ตางๆกันไป จนทําใหเขาเหลานั้นไดกระทําความผิดที่รุนแรงแลวก็ปด
ฉากดวยการตองโทษประหารชีวิต   

     1.3.1 ประวตักิารกระทําความผิด 
  จากการศึกษา นักโทษประหารทั้ง 5 ราย พบวา มีนักโทษ 3 ใน 5 ราย ที่เคยมี
ประวัติการกระทําความผิดขอหาในคดีอาญา ในบางรายไมไดกลาวถึงรายละเอียดมากนัก ผูวิจัยจึง
ไดใชขอมูลจากคําพิพากษามาประกอบ จนทําใหพบวา  
  นักโทษรายแรก เคยมีประวัติกระทําผิดกฎหมายอาญา ในขอหาเลนการพนันและ
ความผิดในขอหาซองโจร ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 210 ซึ่งความผิดนี้ เปนความผิดใน
ระหวางการพิจารณาของศาลชั้นตน  
  นักโทษรายที่สี่ เคยถูกจับในขอหา พกพาอาวุธปนไมมีทะเบียน ไปตามถนน และ
ทางสาธารณะ ซึ่งเปนความผิดที่ไดรับการลงโทษในชั้นสอบสวน 
  นักโทษรายทีห่า  เคยตองคําพิพากษาถงึที่สุดใหลงโทษจําคุกแลวในการพิจารณา
ของศาลชั้นตน 2 คดี คือความผิดฐานรบัของโจร ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 357 และ
ความผิดฐานมีอาวุธปนและเครื่องกระสนุปน และพาอาวุธปนติดตวัไปในเมืองโดยไมไดรับอนุญาต 
ตามประมวลกฏหมายอาญามาตรา 371 ซึ่งความผิดดังกลาวเปนความผิดที่กระทาํโดยไมใชความ
ประมาท หรือความผิดลหุโทษ และนักโทษกระทําความผิดดังกลาว ขณะมีอายุเกิน 17 ปแลว 
  สวนอีก 2 ราย ที่ไมปรากฏวาไดกระทําความผิดขอหาคดีอาญามากอนนั้น  นักโทษ
รายที่สอง เลาใหฟงวา “เร่ืองมันเกิดขึ้น ที่จริงแลวตนเหตุมันก็มาจากเรื่องการพนัน นี่แหละครับ 
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เรื่องมันเริ่มตอนที่ผมเลนไฮโล คูกรณีผมเขาเลนเสีย และเปนหนี้ผม เขาไมจาย ตอมาก็เลนไพ ก็เจอ
กับคูกรณีอีก เขาก็เลนเสีย และไมยอมจายเหมือนเดิม ผมไปทวงไมไดก็ตีเปนหนี้สูญ” มีขอนา
สังเกตวา ในบางรายก็มีการกระทําความผิดขอหาคดีอาญา แตไมถูกจับหรือถูกนําเขาสูกระบวนการ
ตามกฏหมาย  

1.3.2 เหตุการณเริ่มตน 
  การที่คนเราจะแสดงพฤติกรรม อยางใดอยางหนึ่งน้ัน โดยมากมักมีที่มาหรือ
เหตุการณ ที่จะนําเขาสูการแสดงออกทางพฤติกรรมนั้นๆ นักโทษประหารก็เชนกัน จากการศึกษา 
พบวา มีเหตุการณที่นําพวกเขาเหลานั้น เขามาสูเร่ืองราวของการกระทําผิด ที่หลากหลายแตกตาง
กันไป เชน นักโทษบางรายฆาคนตายเพื่อตองการปดบังความผิดของตัวเอง บางคนก็เปนอาชญากร
มืออาชีพ บางคนมีสาเหตุโกรธเคืองกันมากอน จากเรื่องของการพนัน จนเปนหน้ีสิน นําไปสูความ
ขัดแยง ไมพอใจกัน แลวก็กลายเปนเรื่องราวของศักดิ์ศรีที่ยอมกันไมได บางคนก็ทําความผิดขอหา
ชิงทรัพย เปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย บางคนก็ตัดสินใจกระทําความผิด ดวยเรื่องของการที่
จะตองตอบแทนบุญคุณกัน จะเห็นวา เหตุการณกอนกระทําความผิด มีลักษณะหลากหลายที่เปน
เรื่องราวเฉพาะในแตละคดี 

1.3.3 เหตุการณกระทําผิด 
  เม่ือมีเหตุการณที่นําเขามาสูการกระทําความผิดแลว นักโทษบางราย มีการ
ตระเตรียมการกอนการกระทําผิด แตบางราย เปนเหตุการณที่ไมไดเตรียมการวาจะกระทําผิดไว
ลวงหนา ซึ่งจะไดเสนอเปนลําดับ คือ 1) การตระเตรียมการ 2) เหตุการณระหวางกระทําความผิด 
ดังนี้ 
   1) การตระเตรียมการ จากการศึกษา พบวา ในการเตรียมการที่จะกระทําความผดิ
นั้น ไดมีการเตรียมทั้งคน อาวุธทีใ่ช ยานพาหนะ  และบางรายก็มีการเตรียมอุปกรณอ่ืนๆ ในการ
กระทําความผิดเพิ่มอีก มีรายละเอียด ดังนี้ 
 1.1 การเตรียมคน หมายถึง การเตรียมบุคคลผูรวมกระทําผิด เชน เตรียมคนที่
จะพาไปทําความผิด เตรียมคนที่จะชวยในการควบคุมตัว เตรียมคนที่จะชวยในการหลบหนี เปนตน  
 1.2 การเตรียมอาวุธ จากการศึกษาพบวาอาวุธที่ใชในการกระทําผิดสวนใหญ
เปนอาวุธปนซึ่งลักษณะเปนอาวุธปนพกขนาดตางๆ คือ อาวุธปนพกออโตเมติกขนาด 11 มม. ,
ขนาด .45 และขนาด 9 มม. ซึ่งจัดอยูในประเภทอาวุธปนธรรมดาอนุญาตใหประชาชนทั่วไปมีไว
ใชได แตถาจะพกพาตองทําเรื่องขออนุญาตกอนจึงจะมีสิทธิ์พกพาได และมีบางสวนที่ไมไดระบุชนิด
และขนาด นอกจากนี้ยังพบวาอาวุธปนดังกลาวสวนใหญเปนอาวุธปนที่ไมถูกกฎหมายคือ ไมมี
เครื่องหมายทะเบียน หรือเรียกวาปนเถื่อน หรือหมายเลขทะเบียนถูกขูดลบออก และพบวามีเพียง
รายเดียวที่ใชอาวุธมีด  
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  จากการศึกษาพบวากรณีที่ใชอาวุธปนในการกระทําความผิดนักโทษสวนใหญจะยิงผูตาย
ในลักษณะของการจอยิง และยิงในระยะใกล  การจอยิงเปนการยิงที่ลํากลองแนบชิดติดผิวหนัง สวน
การยิงในระยะใกลเปนการยิงในระยะที่ไมเกิน 8 นิ้ว และยังพบอีกวานักโทษสวนใหญคุนเคยกับการ
ใชอาวุธปนมาตั้งแตวัยรุน บางรายก็ไดรับการฝกฝนการใชอาวุธปนจากหนวยงานของทางราชการ
กรณีการเปนสมาชิกหรือเปนอาสาสมัคร บางรายใหเหตุผลของการใชอาวุธปนวาเพื่อปองกันตัว 
บางรายสมัยวัยรุนเห็นเพ่ือนกก็เลยพกตามเพื่อน ซึ่งสวนใหญเปนการพกพาที่ผิดกฎหมาย คือ ไมมี
ใบอนุญาตในการพกพา 
  “…เริ่มใชอาวธุปนครั้งแรก เม่ือตอนวัยรุนคือ ใชยิงนก และเริ่มใชจริงจังและเริ่มยิงคนตอน
ที่ทํางาน คือ ผมเปนสมาชกิของหนวยงานที่เกี่ยวของกับความมั่นคง ”  (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 
1) 
  “…หลังจากที่ถูกยิงคราวนัน้ มีความรูสึกวาตองพกปนไวปองกันอันตราย” (คําสัมภาษณ
นักโทษรายที ่5) 
  มีเพียงรายเดียวที่ใชอาวุธมีดในการกระทําความผิด โดยใหเหตุผลวางายและสะดวกตอ
การพกพาและจัดเก็บที่มิดชิด 
 1.3 การเตรียมยานพาหนะ พบวา ยานพาหนะสวนใหญที่นักโทษใชในการ
กระทําความผิดเปนรถจักรยานยนตและรถยนต ซึ่งอาจเปนรถยนตของตัวนักโทษเอง  ยืมจากญาติ  
และรถที่ไดมาจากผูที่จาง วาน ใช จัดหามาให 
 1.4 การเตรียมอุปกรณอ่ืนๆ ประกอบการทําความผิด พบวามีเพียงรายเดียวที่ได
มีการตระเตรียมน้ํามันเชื้อเพลิงเพ่ือเผาทําลายศพ 
 นอกจากนี้ยังมีพฤติกรรมการกระทําความผิดหลายๆ รูปแบบที่แสดงถึงพฤติกรรมของการ
ตระเตรียมการ เชน การไปดูตัวบุคคลที่เปนเปาหมายโดยทําทีไปติดตอเร่ืองธุรกิจ หรือถามหาชื่อ
หรือบานของบุคคลที่เปนเปาหมาย การไปดักรอเวลาที่เหมาะสมที่จะกระทําผิด 
 สวนในรายที่ไมไดมีการตระเตรียมการที่จะกระทําความผิดไวลวงหนา พบวาเปนลักษณะ
ของการไปเจอตัวบุคคลที่เปนเปาหมายที่มีความขัดแยงกันมากอน โดยบังเอิญ แตเดิมมีเจตนาวาจะ
ฆาอยูแลว แตไมไดตัดสินใจหรือตระเตรียมการวาจะลงมือเม่ือไร 
  2. เหตุการณระหวางกระทําผิด จากการศึกษาพบวานักโทษสวนใหญ จะกระทํา
ความผิดขอหาฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289(4) โดยจะมีการ
ตระเตรียมการสิ่งตางๆ ดังไดกลาวไวแลว สวนนอยที่จะกระทําความผิดขอหาฆาผูอ่ืน ตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 288 คือมิไดมีการตระเตรียมการที่จะกระทําความผิดมากอน  
  นักโทษรายแรกไดรวมกับพวกแกลงจับกุมผูตายโดยไมปรากฏวาบุคคลดังกลาว
กระทําความผิดกฎหมายเรื่องใด แลวรวมกันกักขังหนวงเหน่ียวผูตายดวยการควบคุมตัวขึ้นรถยนต 
ไปตามถนนซึ่งเปนทางสาธารณะ แลวใชเชือกไนลอนมัดมือทั้งสองขางของผูตายไขวหลังไว เปน
เหตุใหปราศจากเสรีภาพในรางกาย แลวรวมกันใชอาวุธปนยิงผูตาย และยังใชกอนอิฐทุบทําราย
ใบหนาเปนเหตุใหผูตายถึงแกความตาย จากนั้นไดใชน้ํามันเชื้อเพลิงราดแลวจุดไฟเผาเพื่อปดบัง
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การตายและสาเหตุการตาย ตํารวจจับผูกระทําผิดรวมได ตอมาตัวนักโทษเขามอบตัวตอพนักงาน
สอบสวน 
 นักโทษรายที่สอง เปนเรื่องของนักโทษกับพวกที่ขับรถยนตกระบะมาจอดใกล
บานผูตาย แลวเดินลงจากรถมาสอบถามหาบานของผูตาย โดยไดพบกับภรรยาผูตายพอดี นักโทษ
บอกกับภรรยาผูตายวาเปนนายหนามาซื้อที่ดินแลวถามวาบานนี้ใชบานของผูตายหรือไม ภรรยา
ผูตายตอบวาใชแตวันน้ีผูตายไมอยู นักโทษกับพวกเลยกลับไปแลวมาหาผูตายหลังจากนั้นอีก 2 – 3 
วัน หลังจากไดพบและคุยกับผูตายก็มีการนัดแนะใหมาฟงผลการเจรจา ในวันเกิดเหตุนักโทษกับ
พวกขับรถจักรยานยนตมาที่บานผูตายอีกและไดมานั่งคุยที่โตะใตถุนบาน สวนภรรยาผูตายนั่งอยูที่
ตีนบันได เพ่ือคอยดูบุตรไมใหเขาไปรบกวนผูตายกับนักโทษ  หลังจากคุยกันประมาณ 10 นาที 
นักโทษไดลุกขึ้นเดินไปที่โรงรถ สวนพวกอีกคนหนึ่งบอกผูตายวาจะกลับ นักโทษจึงไดเดินมาที่โตะ 
ผูตายหันหนามาทางภรรยา ขณะนั้นภรรยาผูตายไดสงเสียงเรียกบุตร ก็ไดยินเสียงปนดัง 1 นัด จึง
หันไปดูพบวาคนที่มากับนักโทษถือปนสั้นยิงผูตายอีก 2 นัด แลวเหน็บปนไวที่เอว และเดินไปขึ้น
รถจักรยานยนตโดยมีตัวนักโทษเดินตาม ภรรยาผูตายตกใจกลัวเรียกบุตรใหมาหลบ จึงไมไดสังเกต
วานักโทษกับพวก ใครเปนผูขับหรือซอนทายหลบหนีไป ภรรยาผูตายตะโกนเรียกเพื่อนบานใหมา
ชวยนําตัวผูตายสงโรงพยาบาล แตผูตายไดถึงแกความตายโดยถูกยิงที่ศีรษะเปนเหตุใหสมอง
ลมเหลวและเสียเลือดมาก 
 นักโทษรายที่หา ตัดสินใจกระทําความผิดเพราะเปนเร่ืองของการที่จะตองตอบ
แทนบุญคุณจากที่เขาเคยชวยเหลือทางคดีไวกอนหนาเหตุการณนี้ เปนเรื่องของการกําจัดคูแขง
ทางการเมืองระดับทองถิ่น โดยผูมีพระคุณใหลูกนองรับสมัครเลือกตั้งแตมีคูแขงลงรับสมัครดวย  ซึ่ง
ผูมีพระคุณไดไปเจรจากับคูแขงวาถาไมลงรับสมัครตองการเงินเทาไร แตคูกรณีไมยอมพรอมยืนยัน
ที่จะลงรับสมัครเลือกตั้งใหได ผูมีพระคุณจึงเรียกนักโทษไปคุยเพ่ือใหชวยหามือปนกําจัดคูแขงของ
ลูกนอง ตัวนักโทษเลยบอกวาไมตองไปหาหรอก เด๋ียวจะทําเองเพราะถามือปนที่เราไปหาเปนพวก
เดียวกันกับฝายตรงขามเราจะลําบาก เราอาจไมทันยิงเขาเขาก็ยิงเรา  ตอนนั้นผูมีพระคุณก็รับรูวา
นักโทษจะเปนคนลงมือเอง แตไมไดบอกวาจะทําเม่ือไร ตอนไหน ในวันเกิดเหตุผูมีพระคุณเดินทาง
ไปทําพิธีเปดงานกีฬาสี  และคืนวันเดียวกันก็มีการจัดเลี้ยงสงผูอํานวยการโรงเรียนแหงหน่ึงเน่ืองใน
โอกาสยาย และผูตายก็มางานนี้ดวย แตก็ไมมีโอกาสเพราะวันนั้นมีขาราชการเยอะ ตํารวจก็เยอะ 
เลยตองรอจนงานเลิก  หลังจากนั้นผูตายขับรถปคอัพกลับบาน  สวนนักโทษก็ซอนทาย
รถจักรยานยนตตามประกบกะวาถึงบานแลวคอยลงมือ แตผูตายมาแวะที่รานอาหารของลูกสาวซึ่ง
เปนทางผาน นักโทษจึงตองลงจากรถเขามาสั่งเครื่องดื่มอัดลมดื่มในรานของลูกสาวผูตาย ตอนนั้น
ใสหมวกไหมพรม คลุมหัวไวแตเปดหนา มองเห็นผูตายนั่งคุยกับลูกสาว อยูหลังเคานเตอร พอ
น้ําอัดลมหมดขวด ตอนนั้นคนในรานเยอะ นักโทษไดเดินมาซื้อเครื่องด่ืมชูกําลังบริเวณเคานเตอร 
แลวนักโทษไดเดินไปที่หนาหองของพนักงานบริการ หลังจากนั้นเดินกลับมาใชอาวุธปนยิงผูตาย 1 
นัด แลววิ่งหลบหนีไปพนักงานในรานไลตามยิงแตกระสุนปนไมถูกนักโทษ นักโทษวิ่งมาหางจากจุด



 76 

เกิดเหตุประมาณ ครึ่งกิโล แลวใหลูกเขยของอาเอารถปคอัพไปสงที่บาน (ตอนนั้นอายังไมรูเร่ือง) 
หลังจากเกิดเหตุ 3 วัน ไปนอนเฝาพอที่โรงพยาบาล ตํารวจก็มาจับตัวไป  
 สวนในรายของนักโทษที่กระทําความผิดขอหาฆาผูอ่ืนตามประมวลกฏหมายอาญามาตรา 
288 ซึ่งมิไดมีการตระเตรียมการมากอนนั้น นักโทษแตละรายเลาวา 
    “เร่ืองมันเกิดขึ้นที่จริงแลวตนเหตุก็มาจากเรื่องการพนันนี่แหละครับ เรื่องมันเริ่มเกิด
ตอนที่ผมเลนการพนันรูปแบบหนึ่ง คูกรณีผม เขาเลนเสียและเปนหนี้  เขาไมยอมจาย ผมก็ทวงเงิน
เขา เม่ือเขาไมจายก็เลยจบแคนั้นไมอยากทวงอีก ก็ตีเปนวาหนี้สูญไป ตอมาก็มาเจอกันอีก และเขา
ก็เลนเสียอีกเปนหน้ีผมอีก ก็ไมยอมจายเหมือนเดิม ตอมากับคูกรณีคนเดิม คราวนี้ผมเปนฝายเสีย 
ผมเซ็นเช็คให เน่ืองจากไมมีเงินสด แตบังเอิญวาตอนนั้นเปนวันศุกรแลวก็เปนตอนกลางคืน  เขา
เบิกไมไดในทันทีตองไปเบิกวันจันทร เขาก็ไมพอใจ  ทั้งที่วันจันทรเขาเบิกเงินไดครบตามจํานวน 
แตก็ยังไมพอใจ สุดทายถึงไดรูเร่ืองวา คือเขาไมอยากใหเขาไปเลนพนันอีก โดยเขาไปฟองหัวหนา
งานของผม ที่รูคือเขาไปฟองกอนที่เขาจะเอาเช็คไปขึ้นเงินที่ธนาคาร หัวหนางานเรียกไปดาแลวก็
สั่งหามไมใหไปที่บอนอีก    เร่ืองก็จบแคนั้น แตการคลุกคลีในวงการพนัน ก็ตองมีวันที่ตองไดพบได
เจอกัน แลวเรื่องมันก็เกิดขึ้นคือ พ่ีเขยของผม ไปมีเร่ืองทะเลาะกันกับคูกรณีเกาของผม  ตอนนั้นผม
มองวาเปนเรื่องของผูใหญทะเลาะกัน และไมรูวาเขาทะเลาะกันเรื่องอะไร  แตสําหรับความคิดของ
พ่ีเขย มันเปนเรื่องของศักดิ์ศรี เน่ืองจากวาตางคนตางมีศักดิ์ศรียอมกันไมไดประมาณวาตองตายกัน
ไปขางหนึ่ง แตเหตุการณรุนแรงก็ไมไดเกิดขึ้นในทันที คอยเปนคอยไปเม่ือมีโอกาส หลังจากพี่เขยมี
เร่ืองตอนนั้น ก็ทิ้งชวงเวลานานประมาณ 3 เดือน พ่ีเขยคิดวาถาเราไมทําเขา เขาก็ตองทําเราอยูดี  
ผมเร่ิมพกปนโดยพี่เขยเปนคนหามาให  และแลวโอกาสก็มาถึง   เม่ือผมเขามาอยูในสถานที่รื่นเริงที่
มีการจัดเตรียมขึ้นเพื่อการกุศล ผมไดเจอกับคูกรณีอีกครั้งและก็กลายเปนคูกรณีของพี่เขยไปดวยอีก
คน  โดยคูกรณียืนชมงานรื่นเริงอยูดานหนา คูกรณีมองไมเห็นผม หลังจากนั้น ผมเดินเขาไปใกลเขา
แตเขาไมไดสนใจเพราะคนมันเยอะ แลวผมก็ใชปนยิงเขา และลูกนองเขาก็ยิงผม ไดรับบาดเจ็บ 
เหตุการณเกิดความชุลมุนตางคนก็ตางวิ่งหนี ชนกันไปชนกันมาแลวผม ก็ถูกตํารวจจับตัวไวได 
หลังจากนั้นผมถูกสงตัวเขาโรงพยาบาล หลังจากแพทยผาตัดเสร็จ ผมก็ถูกอายัดตัวเพื่อดําเนินคดี ” 
(คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
  สวนนักโทษคนอีกคนหนึ่ง กอเหตุชิงทรัพยและใชอาวุธมีดทํารายผูอ่ืนถึงแก 
ความตาย 

1.3.4 เหตุการณหลังจากกระทําความผดิ 
  เม่ือการกระทําความผิดเสร็จสิ้นลงไปแลว การที่จะไดตัวนักโทษมาดําเนินคดีนั้นก็มี
ความแตกตางกันไปในแตละคดี บางรายเขามอบตัวเพ่ือตอสูคดี  แตเปนการมอบตัวหลังจาก
ผูกระทําผิดรวมถูกจับไปแลว บางรายหลังจากกระทําผิดแลวก็ถูกยิงไดรับบาดเจ็บ ถูกนําตัวสง
โรงพยาบาลและเจาหนาที่ตํารวจมาอายัดตัวที่โรงพยาบาลเพื่อนําตัวไปดําเนินคดี  บางรายถูก
เจาหนาที่จับตัวไดในที่เกิดเหตุพรอมอาวุธของกลาง ที่ใชในการกระทําความผิด มีสองรายหลบหนี
จากการกระทําความผิด เจาหนาที่ตาํรวจไปตามจับตัวไดในภายหลัง 
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  “ …..ตวัผมไมไดถูกจับเพราะผมเขามอบตวัในคดีนี้……” (คําสัมภาษณนักโทษราย
ที่ 1) 
  “ …..หลังจากหมอผาตัดใหผมเสร็จ ผมก็ถูกอายัดตัวทนัที….” (คําสัมภาษณนักโทษ
รายที่ 3) 

  การที่คนเราจะกระทําพฤติกรรมอยางใดอยางหนึ่งน้ัน  บางคนตองมีสิ่งที่มาชวย
เสริมในการตัดสินใจ  กรณีนักโทษประหารในการศึกษาครั้งน้ีก็เชนเดียวกัน เขามีสิ่งใดที่มีอิทธิพล
ทําใหเขาตัดสินใจในขณะจะลงมือกระทําผิด จากการสัมภาษณนักโทษถึงความคิดกอนตัดสินใจ
กระทําความผิดรุนแรงดังกลาวทําใหพบวา ความหวาดระแวงวาจะถูกฆาเปนปจจัยที่ชวยสนับสนุน
ใหเขาตัดสินใจกระทําผิด  

   “..ผมเคยถูกยิงมาหลายครัง้ แตก็รอดมาไดทุกครั้ง  เม่ือเขายิงผม ผมก็ยิงเขา 
บางครั้งถารูวาเขาจะมายิงเรา เราก็จะลงมือกอนเพราะโอกาสไมไดเขาขางเราเสมอไป กลัววาวนัใด
วันหน่ึงอาจพลาดถูกเขายิงกอนก็ได ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 
   “ ขณะที่ผมตัดสินใจตอนนั้นเพราะคิดวา ถาเขามีโอกาสแบบนี้เขาก็ตองฆาเรา 
เหมือนกัน ในเม่ือเรามีโอกาสกอน เราก็ตองตัดสินใจกอน ใครจะรอใหคนอ่ืนมาฆาเรากอนหละ และ
ก็เปนเรื่องของความกลัววาเขาจะฆาเราถามีโอกาสจึงตองตัดสินใจทํากอน ”  (คําสัมภาษณนักโทษ
รายที่ 3) 
  หากใหเขามองยอนกลับไปถึงสิ่งที่เกิดขึ้นในชีวิตจนทําใหตองกลายเปนนักโทษ
ประหาร นักโทษแตละคนไดใหทัศนะเกี่ยวกับสิ่งที่เกิดขึ้นกับตัวเองที่ตางกัน คือ บางรายมองวาเปน
เร่ืองของเวรกรรม บางรายมองวาเปนไมใชเร่ืองของเวรกรรมแตเปนผลที่เกิดจากการกระทําของ
ตนเอง คือใครทําอะไรก็ไดอยางนั้น และบางรายใหทัศนะในเชิงลบคือบอกวาเปนเพราะเจาหนาที่
อยากไดผลงาน  

  “…ที่ชีวติมาเปนแบบน้ีเพราะหลายอยางประกอบกัน คือ เจาหนาที่ของรัฐ…บางครั้ง
เจาหนาที่ของรัฐอยากไดผลงาน ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 
  “ …ผมไมคิดวาเหตุการณที่เกิดขึ้นกับชวีิตผมมันเปนเวรกรรม ไมเกี่ยวเลย มันไมใช
เวรกรรม มันอยูที่ตวัเราทําตางหากอยูทีมื่อเราไปยิงเขาไมใชเวรกรรม …” (คําสัมภาษณนักโทษราย
ที่ 3) 
  “…กับเหตุการณที่เกิดขึ้นหลายๆคนมองวามันเปนเรื่องของเวรกรรม แตสําหรับผม
คิดวา ใครทําอะไรก็ไดรับผลที่ทําไว …..” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4) 
  “…ผมคิดวาการที่ผมตองมาติดคุกอยูที่บางขวางมันอาจเปนเวรกรรมแตชาตปิาง
กอนก็ได…. ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 
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 1.4 คดีและการตองโทษ     
 ในสวนนี้ เปนการศึกษาถึงคดีและการตองโทษที่ไดรับ  ตั้งแตขอหาทางคดีที่ไดรับซ่ึง
พบวานอกจากความผิดหลักคือการฆาผูอ่ืนแลว ก็มักจะมีความผิดทางอาญาอยางอ่ืนประกอบไป
ดวยเสมอดวย ซึ่งทั้งความผิดหลักและความผิดประกอบนี้จะนําไปสูขอพิจารณาในขั้นตอนของการ
ดําเนินคดี ทั้งในชั้นสอบสวนและชั้นศาล และบทสรุปทางคดี จากการศึกษาวิจัยหัวขอน้ีเปน
การศึกษาในเรื่องผูที่ไดรับโทษเด็ดขาดประหารจากคําตัดสินของศาลฎีกา ซึ่งตัวนักโทษเองมีสิทธิ์ใน
การขอพระราชทานอภัยโทษภายใน 90 วัน หลังจากคําตัดสินของศาลฎีกา นักโทษทุกรายที่ผูวิจัย
ไดไปสัมภาษณเปนบุคคลที่ไดรับอภัยโทษเหลือเพียงโทษจําคุก ซึ่งระยะเวลาในการตองโทษของแต
ละคนไมต่ํากวา 10 ปขึ้นไป และเม่ือนักโทษเขาไปอยูในคุก สวนใหญแลวก็จะไปมีปฏิสัมพันธกันกับ
ผูตองโทษดวยกันคนอ่ืนๆ และก็จะพูดคุยแลกเปลี่ยนความคิดเห็นเกี่ยวกับคดีที่แตละคนกระทํา
ความผิดมา มีนักโทษหลายคนไดใหความเห็นในเชิงลบเกี่ยวกับหนวยงานในกระบวนการยุติธรรม 
โดยหนวยงานที่นักโทษสวนใหญเนนก็คือ ตํารวจ และศาล กลาวคือ นักโทษบางรายมองวาตํารวจ
ตองการรีบปดคดีเพ่ือทําผลงาน สวนกรณีของศาล ซึ่งตัดสินคดีตามสํานวนของตํารวจ ถาตํารวจ
สรุปสํานวนผิดหรือมีการสรางหลักฐานเท็จ จึงอยากใหมีหนวยงานที่มากลั่นกรองแทนศาล ใน
การศึกษาบุคคลซึ่งถูกกลาวหาวากระทําความผิดกอนที่จะตัดสินใหละเอียดกอน  

1.4.1 พฤติการณของคด ี
 การกระทําความผิดตอชีวิตที่มีบทลงโทษสูงสุดถึงขั้นประหารชีวิตน้ันมักมีการ
กระทําความผิดหลายกรรมตางกัน คือนอกจากจะกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 288  หรือการกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอนตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 289 ซึ่งเปนความผิดหลักแลว ยังมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตราอื่นๆ  
หรือ ความผิดตามมาตรากฎหมายอื่นที่มีโทษทางอาญามาประกอบความผิดหลักดวย ทําใหเกิดเปน
การกระทําผิดหลายกรรมตางกันตามที่กลาว ในพฤติการณทางคดีของนักโทษประหารทั้ง 5 ราย มี
นักโทษ 3 ราย ที่กระทําความผิดในขอหาการฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอน ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 289(4) และมี 2 ราย ที่กระทําความผิด ในขอหาฆาผูอ่ืน ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 288 โดยแตละรายก็มีความผิดอ่ืนประกอบดวย   
 กรณีนักโทษ 3 ราย ที่กระทําความผิดในขอหาฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไว
กอนมีเพียงรายเดียวที่ไดกักขังหนวงเหน่ียวผูอ่ืนใหปราศจากเสรีภาพในรางกาย ซึ่งเปนความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 310 ใชเชือกไนลอนมัดมือไพลหลัง แลวใชอาวุธปนยิง ใชกอน
อิฐทุบใบหนาจนเสียชีวิต กอนที่จะจุดไฟเผาทําลายศพ ซึ่งเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 199 อีกรายหนึ่งเปนนักโทษรวมกับผูอ่ืนในการกระทําความผิด โดยทําทีไปติดตอทางธุรกิจ 
เพ่ือดูตัวบุคคลที่เปนเปาหมายกอนแลวจึงคอยรวมกันใชอาวุธปนยิงผูอ่ืนเสียชีวิต รายสุดทายเปน
การไปดักรอ ซอนมอเตอรไซคขี่ตามประกบแลวคอยโอกาสถึงคอยลงมือกระทําความผิด 
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 กรณีนักโทษ 2 ราย ที่กระทําความผิดในขอหาฆาผูอ่ืนนั้นในรายแรกมีความคิดในใจ
วาตองฆาคูกรณีแตไมไดตัดสินใจหรือตระเตรียมการวาจะกระทําเม่ือไหรและเมื่อไปพบบุคคลที่เปน
เปาหมายในสถานที่ที่มีการชุมชุมกันในงานรื่นเริงจึงไดใชอาวุธปนยิงบุคคลเปาหมายเสียชีวิต สวน
รายที่สองเปนการชิงทรัพยและใชอาวุธมีดทํารายเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย  

      1.4.2 ข้ันตอนการดําเนินคดี 
 การดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดจะเริ่มขึ้นเม่ือมีการจับกุมผูกระทําความผิดได
หรือผูกระทําความผิดเขามอบตัว หลังจากนี้พนักงานสอบสวนจะแจงขอหาใหผูกระทําผิดทราบ จาก
การสัมภาษณนักโทษประหารชีวิตทั้ง 5 ราย พบวามีการถูกนําตัวมาดําเนินคดีที่ตางๆ ดังน้ีคือ บาง
รายเขามอบตัว ซึ่งเปนการมอบตัวหลังจากผูรวมกระทําผิดถูกจับตัวไดแลว บางคนถูกจับตัวไดหลัง
เกิดเหตุ 2-3 วัน โดยพบวาไปจับตัวที่บานขณะแตงเครื่องแบบของทางราชการออกมาทํางาน แตถูก
จับตัวกอนที่จะแตงตัวเสร็จ ซึ่งตัวนักโทษรายนี้คิดวาถาแตงเครื่องแบบราชการเสร็จแลวคงไมถูกจับ
เพราะตํารวจคงไมจับคนทั้งเครื่องแบบราชการ บางคนถูกยิงไดรับบาดเจ็บในสถานที่เกิดเหตุและถูก
นําตัวสงโรงพยาบาล หลังจากแพทยผาตัดใหเสร็จก็ถูกอายัดตัวทันที บางคนถูกจับตัวไดในที่เกิด
เหตุพรอมอาวุธของกลางในมือ และตัวนักโทษเองก็ไมไดหนี อีกรายหนึ่งถูกจับตัวไดที่โรงพยาบาล
ขณะใหเลือด ตํารวจก็มาจับตัวไป แตไมไดใสกุญแจมือในโรงพยาบาล ในตอนแรกพยาบาลไมเห็น
ดวยเพราะเกรงวาตัวนักโทษจะช็อคแตเม่ือการใหเลือดเสร็จสิ้นตํารวจจึงพาตัวไป 
 ในขั้นตอนการสอบสวน พบวานักโทษทัง้ 5 ราย ไมไดรับการประกนัตัว นักโทษ
เพียงรายเดียวมอบตวัโดยมีความคิดในตอนแรกวา ถามอบตัวแลวจะไดรับการประกันตวัแตกไ็มได
สวนอีกรายหนึ่งซึ่งเปนผูรวมในการกระทาํผิดไมไดรับการประกันตวัเชนกัน แตเม่ือยายไปยัง
เรือนจําในพื้นที่ที่เกิดเหตุและถูกขังไดฝากหนึ่ง ก็ไดประกันตวัหลังจากนั้นก็เขาสูกระบวนการ
พิจารณาของศาล  

                  1.4.3 บทสรุปทางคด ี
 หลังจากตัวนักโทษถูกดําเนินคดีแลวในชั้นสอบสวนพนักงานสอบสวนสรุปสํานวนสัง่
ฟองแลวสงไปที่อัยการ แลวจากนั้นคดีก็จะผานเขาสูการพิจารณาของศาล ซึ่งจะมีศาลชั้นตน ศาล
อุทธรณ และศาลฎีกา ในขั้นตอนการพิจารณาของศาลชั้นตนสรุปวาใหประหารชีวิตทุกราย ในขั้นตน
การพิจารณาของศาลอุทธรณ พบวา มีนักโทษ 1 ใน 5 ราย  ที่ศาลอุทธรณตัดสินยกฟอง ดวย
เหตุผลที่วาภาพสเก็ตซใบหนาคนรายไมเหมือนกันถึงขนาดเชื่อไดวาตัวนักโทษเปนคนราย  อีกทั้ง
ภาพสเก็ตซเปนการเขียนตามคําบอกเลาไมใชภาพถาย จึงหาความชัดเจนแนนอนไมได ประกอบ
กับประจักษพยานโจทกไมมีความมั่นใจวาผูกระทําผิดเปนคนราย อาจเปนเพราะประจักษพยานเห็น
หนานักโทษในหองสอบสวนมากอนและจากประจักษพยานโจทกไมปรากฎวาผูกระทําผิดเคยมี
สาเหตุโกรธเคืองกับผูตายมากอน จากการที่ผูกระทําผิดไดใชเวลาพูดคุยกับผูตายนานถึงครึ่งชั่วโมง
จึงไมนาจะเปนคนรับจางคนอื่นมาฆาผูตาย และเม่ือเจาพนักงานตํารวจไปจับกุม ผูกระทําผิดก็ไมได
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หลบหนีแตอยางใด เม่ือพิจารณาคําเบิกความของพยานโจทกประกอบกับพฤติการณตางๆ ดังกลาว
ยังมีความสงสัยตามสมควรวานักโทษดังกลาวไดกระทําผิดหรือไม ใหยกประโยชนแหงความสงสัย
ใหจําเลยจึงพิพากษากลับใหยกฟอง ในขั้นตอนของการพิจารณาของศาลฎีกา พบวานักโทษทั้ง 5 
ราย ถูกศาลฎีกาตัดสินโทษประหาร 4 ราย และพบวา 1 ใน 5 ราย ขั้นตอนทางคดีสิ้นสุดแคชั้น
อุทธรณ สวนนักโทษในรายที่ศาลอุทธรณพิจารณายกฟองนั้นศาลฎีกาพิพากษากลับใหบังคับคดี
ตามศาลชั้นตน ดวยเหตุผลที่วาแมโจทกจะมีประจักษพยานเพียงปากเดียว แตพยานไดเห็นนักโทษ
ที่รวมกันกระทําความผิดทั้งกอนและขณะกระทําความผิดถึง 4 ครั้ง ไดรูเห็นเวลากลางวันขณะเกิด
เหตุยังไมมืดและไดเปดไฟฟาไวดวย และพยานนั่งอยูหางโตะหินออนที่ผูตายและนักโทษนั่งคุยกัน
เพียง 2 วาเศษ และนักโทษดังกลาวก็รวมมือกับพวกอีก 1 คน โดยไมมีผูอ่ืนรวมดวย ที่จะทําใหเกิด
ความสับสน และหลังจากนักโทษคนที่หน่ึงเปนคนยิง ไดยิงทํารายผูตายและไมไดหลบหนีในทันที 
ในลักษณะที่ยามใจและเลือดเย็น พยานจึงสามารถเห็นอากัปกิริยาไดอยางชัดเจน หลังเกิดเหตุ 
พยานไดแจงความตอพนักงานตํารวจ และไดบอกตําหนิรูปพรรณคนรายใหเจาพนักงานตํารวจ  
สเก็ตชภาพคนรายไดถูกตอง พยานไดระบุวาเปนภาพสเก็ตชคนราย  เม่ือเจาพนักงานตํารวจยึด
รถยนตที่นักโทษนั่งมากอนเกิดเหตุ พยานก็จําไดและไดชี้ยืนยันประกอบกับพยานไดมีการเบิกความ
เปนขั้นเปนตอนมีเหตุผลเช่ือวาไดรูเห็นและจําจําเลยทั้งสองไดโดยไมผิดพลาด ประกอบกับมีพยาน
แวดลอม เบิกความสนับสนุนวาตอนเย็นกอนเกิดเหตุ 2 วัน นักโทษไดเขามานั่งคุยเร่ืองซื้อขายที่ดิน
กันนั้น พยานไดเขาไปนั่งคุยดวยทําใหคําเบิกความของประจักษพยานมีน้ําหนักมากขึ้น ในที่สุดศาล
ฎีกาพิจารณาไมเห็นพองดวย  พิพากษากลับใหบังคับคดีตามคําพิพากษาศาลชั้นตน 

                   1.4.4 ระยะเวลาที่ตองโทษ 
 เม่ือศาลฎีกาไดมีการพิจารณาตัดสินโทษเด็ดขาดประหารแลว นักโทษแตละคน ก็จะ
ถูกสงตัวไปที่เรือนจําบางขวาง และนักโทษแตละคนสามารถยื่นเรื่องราวขอพระราชทานอภัยโทษทุก
ราย โดยบางรายคดียังอยูในชวงของหมายศาลเด็ดขาดซึ่งหมายถึงยังตองโทษประหารชีวิตนั้น อีก 7 
วัน จะถึงวันที่จะขอทูลเกลาได  แตยังไมทันไดทํา ก็มีเร่ืองโปรดเกลามากอนโทษเลยไดรับอภัยโทษ
เหลือจําคุกตลอดชีวิต ในรายของคดีที่ไมถึงชั้นศาลฎีกา ปกติตองทําเรื่องยื่นขอพระราชทานอภัย 
แตก็ไมทันไดยื่นก็ไดรับพระราชทานอภัยโทษเหลือจําคุกตลอดชีวิตพอดี สวนนักโทษอีก 3 รายที่
เหลือ ไดยื่นเรื่องราวของพระราชทานอภัยโทษ ในชวง 1-2 ป หลังจากการยื่นเรื่องราว ก็ไดรับอภัย
โทษ เหลือจําคุกตลอดชีวิต และในชวงระยะเวลา 4-12 ป ถัดมา นักโทษแตละรายก็ไดรับการลด
โทษเนื่องในโอกาสวันสําคัญอีกเหลือ 40 ป มีนักโทษหนึ่งรายไดรับการลดโทษลงมาเหลือ 26 ป 8 
เดือน เม่ือหลายปมาแลว แตในขณะทําการสัมภาษณนักโทษรายนี้บอกวาถาไดรับอภัยโทษอีกครั้ง 
ก็นาจะหลุดพอดี นักโทษทั้ง 5 รายติดคุกมาแลวเกินกวา 10 ปขึ้นไป นับแลวระยะเวลาตองโทษ 
ตั้งแตศาลฎีกาตัดสิน พบวานักโทษทั้ง 5 รายที่ทําการศึกษาติดคุกมาเปนระยะเวลา 16, 10, 18, 15 
และ 15 ปตามลําดับ นักโทษรายที่ 3 ปจจุบันพนโทษแลวโดยสรุปไดรับโทษจําคุกทั้งสิ้นเปนเวลา 
18 ป 
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      1.4.5 ความสัมพันธกับผูตองขังดวยกัน 
  นักโทษสวนใหญที่ผูวิจัยทําการสัมภาษณไดมีการพูดคุยแลกเปลี่ยนความคิด
ระหวางนักโทษดวยกัน ใน 2 ประเด็นคือ ในเรื่องเกี่ยวกับคดีที่แตละคนตองโทษมา และคดีของ
นักโทษคนอื่นๆ นักโทษทั้ง 5 รายเมื่อเขามาอยูในเรือนจําไดระยะหนึ่งแลว มีความสัมพันธกันใน 3 
รูปแบบคือ แบบที่มีเพ่ือนมาก  แบบที่มีเพ่ือนสนิทไมกี่คน  แบบที่ตางคนตางอยูโดยมีนักโทษราย
หน่ึงที่มีเพ่ือนนักโทษมาก เพราะเปนที่ปรึกษาใหเพ่ือน ใหความชวยเหลือเพ่ือนนักโทษดวยกัน แต
ความสัมพันธที่มีไมถึงกับลึกซึ้ง “อยูในนี้ก็รูจักเพื่อนเยอะ    ก็ใหความชวยเหลือกันใหคําปรึกษากัน     
แตก็ไมไดลึกซึ้งกันมากนัก” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1)    มีนักโทษบางคนก็มีเพื่อนสนิทซึ่งคุย
กันไดปรึกษาไมกี่คน    นักโทษคนหนึ่งบอกวา “อยูในนี้เพ่ือนไมเยอะครับ อยูในนี้ตองเลือกคบ มี
เพ่ือนสนิทคนหนึ่งเขาตองคดียาเสพติด มีนิสัยเหมือนกัน ในน้ีมีทั้งคนดีและไมดี ตองเลือกคบ ซึ่ง
การที่จะเลือกคบใครก็ใชเวลาดูไมนานก็จะรูวาคนนี้คบไดหรือไม  โดยดูจากกิริยามารยาท ความ
ประพฤติ การพูดจา บางคนอายุคราวรุนลูกยังมาขึ้นมึง กูกับเรา เหมือนไมใหเกียรติกัน” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 5) นักโทษบางคนที่มองวาการอยูในเรือนจําบางขวางนี้ตางคนตางอยูดีกวา
โดยนักโทษคนหนึ่งบอกวา ”สําหรับสังคมขางในนี้ผมมองวาเปนสังคมของการเอาตัวรอด อยูกัน
แบบตัวใครตัวมัน อยูในนี้อยาไปยุงกับใคร ยุงมากปญหาเยอะ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
 

1.4.6 ความคดิเห็นเก่ียวกบัคดีของตวัเอง 
 นักโทษซึ่งตองคดีความผิดตอชีวิต จนไดรับโทษสูงสุดประหารชีวิต ซึ่งเปนโทษที่
รุนแรงนั้น แนนอนวาทุกคนเมื่อไดรับโทษรุนแรงนี้ ตองมีความคิดเห็นเกี่ยวกับคดีของตัวเองใน
ลักษณะตางๆ กันไป จากการศึกษานักโทษประหารทั้ง 5 ราย พบวามีรูปแบบความคิดเห็นที่
แตกตางกัน 2 แบบ คือ การยอมรับ และไมยอมรับกับบทสรุปทางคดี มีนักโทษ 2 ราย ที่ยอมรับใน
บทสรุปทางคดี โดย  นักโทษคนหนึ่งบอกวา “คดีของผม ผมวาก็สมน้ําสมเนื้อดี เขาตัดสิน
ถูกตองเพราะผมผิดจริง สวนคูกรณีของผมเขาก็ตัดสินวาปองกันตัว และเขาผิดตรงที่มีอาวุธปนไวใน
ครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต ผมวาก็โอเคนะ” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3)  “ผมถูกจับเพราะมี
ของกลางอยูในมือ ถาเราสูคดีศาลจะเพิ่มโทษอีก ถาจะมานั่งคิดวาไมเปนธรรมก็คงไมใช เพราะผม
ทําความผิดจริง” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 4)  
 สวนนักโทษอีก 3 ราย ไมยอมรับกับบทสรุปทางคดี ซึ่งมีนักโทษบางรายที่ให
ความเห็นตางๆกันไป ดังน้ี “คดีของผมยังมีความไมถูกตองในหลายเรื่องในการพิจารณา แตผมไม
อยากพูดอะไรแลวตอนนี้” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 

 “คดีของผม เจาหนาที่ทํางานไมเรียบรอยสืบไดนิดหนอยรูระแคะระคายก็จับตัว
มาแลว ผมมองวานาจะสืบใหละเอียดรอบคอบกวานี้ คดีของผมผมไมไดสารภาพ ผมเคยคุยกับ
เพ่ือนนักโทษประหารดวยกันวา อยูนิ่งดีๆ ที่บาน ไมไดรูเร่ืองอะไร ก็ถูกจับมาติดคุก” (คําสัมภาษณ
นักโทษรายที่ 2) 
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 “ไมเปนธรรมอยางเร่ืองปลอกกระสุนที่เจาหนาที่ตํารวจ พบในสถานที่เกิดเหตุนั้น 
มันไมควรจะตรวจแลวตรงกับปนกระบอกที่ผมใหเจาหนาที่ยึดไวเพราะปนกระบอกที่ใชกระทํา
ความผิดผมเอาไปซอนไว แลวสงปนอีกกระบอกหนึ่งใหพนักงานสอบสวนยึด ซึ่งความเปนจริงแลว 
ผลการตรวจพิสูจนปลอกกระสุนปนที่ตํารวจเก็บไดจากสถานที่เกิดเหตุ ผลที่ออกมาไมควรจะตรงกัน 
ซึ่งตรงนี้ผมมองวาการตรวจพิสูจนผิดพลาด อีกเรื่องหนึ่งคือ ลายนิ้วมือ  ในวันเกิดเหตุผมด่ืมนํ้า
สไปรท  และเม่ือตํารวจจะนําตัวมาสอบสวนก็ใหผมด่ืมน้ําสม ในขั้นตอนการพิจารณาของศาล 
ผลสรุปคือ ลายนิ้วมือของผมตรวจตรงกับขวดน้ําสม ตรงนี้ผมมองวาไมใช มันไมถูกตอง” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 

      1.4.7 ความคิดเห็นตอกระบวนการยุติธรรม 
  หนวยงานที่ประกอบอยูในกระบวนการยุติธรรม ประกอบดวย ตํารวจ อัยการ ศาล  
และราชทัณฑ สวนหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมที่นักโทษไมยอมรับในการทํางาน ก็คือ 
หนวยงานตํารวจ และหนวยงานของศาล โดยในขั้นตอนการทํางานของตํารวจ มีนักโทษบางสวนมี
ความคิดเห็นในประเด็นตางๆ ดังนี้ 
  “อยากใหตํารวจอยาเห็นแกผลประโยชนจนเกินไป อยากไดผลงาน อยากใหสืบสวน
สอบสวน ใหแนนอนกอนที่จะจับตัวมา อยาจับแพะ ผมเคยไดยินตํารวจพูดใหฟงวา ตอนสอบเขา
โรงเรียนนายรอยใชทุนมาเยอะแลวเม่ือมาเปนตํารวจตองถอนทุนคืนบาง นี้คือสิ่งที่ผมไดยินตํารวจ
พูดกันมา” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 
  “สําหรับคดีทั่วๆไป ผมมองวาบางครั้งก็ถูกบางครั้งก็ผิด อยางลูกนองผมคนหนึ่งใน
คุกเขามีอาการเพี้ยนๆ โดนขอหาขมขืนทั้งที่ไมไดทํา บังเอิญวาไปมีชื่อเดียวกับคนที่ทําผิด เลยถูก
ดําเนินคดีดวย และทุกวันน้ีคนที่ทําจริงก็มาติดคุกอยูดวยกันน้ีแหละ นี่คือขอผิดพลาดที่มันผิดมา
ตั้งแตชั้นสอบสวนแลว ทั้งที่รูวาผิดตัวและคนผิดจริงก็จับมาแลวทุกวันน้ีก็ยังไมปลอย” (คําสัมภาษณ
นักโทษรายที่ 3) 
  “ในเรื่องของการเก็บหลักฐานและการนําหลักฐานไปตรวจพิสูจนของตํารวจยังมี
ความไมถูกตอง ซึ่งก็ไดสาปแชงพนักงานสอบสวนทานหนึ่งที่เกี่ยวของกับคดีของตัวเองไปแลว” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 5) 
 สวนหนวยงานของศาล มีนักโทษบางสวนมีความคิดเห็น ในประเด็นตางๆ คือ 
  “ศาลเขากต็ัดสินตามสํานวนของตํารวจ ผมอยากใหศาลมีหนวยงานอะไรก็ไดสัก
หนวยงานหนึง่ ที่ไปตรวจสอบจําเลย วาไดกระทําความผิดจริงหรือไม” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 
2) 
  “ในคดีทัว่ๆ ไปบางครั้งก็มีการตัดสินถูกบางผิดบาง และมันผิดมาตัง้แตชั้น
สอบสวน” (คาํสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) 
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  “หนวยงานในกระบวนการยตุิธรรมยังไมมีความยตุิธรรมเพราะคนทีมี่เงินทําผิดถกู
จับแตศาลกลบัยกฟองไป ยกตวัอยางคดีเกี่ยวกับยาเสพติดใหฟงวามีคูคดีมาอยูในแดนเดียวกนัแลว
ก็หลุดคดีไป” (คําสัมภาษณนักโทษรายที ่5) 
 
 จากผลการศึกษาดังกลาวจะเห็นวา นักโทษประหารสวนใหญไมยอมรับการทํางานของ
ตํารวจสวนหนวยงานของศาลซึ่งตัดสินตามสํานวนของตํารวจนั้น นักโทษอยากใหมีหนวยงานที่มา
กลั่นกรองอีกสวนหนึ่ง และมีนักโทษคนหนึ่งไดใหความคิดเห็นเพ่ิมเติมเกี่ยวกับบุคคลที่จะมาทํางาน
ในหนาที่ตรงนี้วา 
 “คนที่มาทําหนาที่ตรงนี้ นอกจากจะมีความรูแลว ควรตองเปนคนดีดวย เพราะคนที่มี
ความรูเปนตวัสําคัญ แตผมกลัววาคนที่มีความรูแลวเปนคนไมดีก็จะนําความรูไปทําลายคนที่ไมมี
ความรู ทําใหเกิดความไมยตุิธรรมและขาดความเมตตา” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 2) 
 

      1.4.8 การยายแดน 
เรือนจํากลางบางขวางเปนเรือนจําที่ใชคุมขังนักโทษคดีอุกฉกรรจที่มีกําหนด 

โทษตั้งแต 30 ปขึ้นไป จนถงึกําหนดโทษสูงสุดคือประหารชีวติ ซึ่งในอดีตนั้นคนที่ศาลตัดสินจําคุก
ตั้งแต 30 ปขึน้ไปทั่วประเทศ จะถูกสงมาคุมขังที่เรือนจํากลางบางขวางแหงเดียวเทานั้น ปจจุบนัได
มีเรือนจําที่สรางขึ้นมาใหมเพ่ือรองรับนักโทษที่มีกําหนดโทษสูงถึงตลอดชีวติเพ่ิมอีก 2 เรือนจํา คือ 
เรือนจํากลางคลองไผ ที่อําเภอสี่คิ้ว จังหวัดนครราชสมีา และเรือนจํากลางนครศรีธรรมราช สําหรับผู
ที่ถูกศาลตัดสนิโทษประหารชีวติยังคงสงตัวมาคุมขังที่เรือนจํากลางบางขวางเพียงแหงเดียว ซึ่งแบง
การควบคุมดูแลออกเปนแดนๆ ซึ่งมีจํานวนแดนทั้งสิน้ 16 แดน  

 หลังจากที่ตองโทษประหารแลวนักโทษจะถูกสงตัวมาอยูที่เรือนจําบางขวาง ในครั้ง
แรกจะถูกสงตัวมาอยูที่แดน 1 ขณะนั้นมีการปรับปรุงซอมแซมแดน 1 นักโทษทั้ง 5 ราย จึงถูกยาย
ไปยังแดนตางๆ กัน เหตุผลในการยายแดนเทาที่ไดรับขอมูลจากนักโทษมี 2 รูปแบบ คือ การสมัคร
ใจของตัวนักโทษเอง และความเห็นของเจาหนาที่ซึ่งคัดเลือกจากความประพฤติของตัวนักโทษ 
นักโทษสวนใหญสมัครใจที่จะยายแดนเพื่อตองการฝกอาชีพ นักโทษคนแรกบอกวา “ผมถูกยายมา
อยูแดน 2 แตสมัครใจไปชวยหนาที่หุงหาอาหารที่อยูแดน 9 ก็ดีคือไดชวยหุงหาอาหารใหเพ่ือ
นักโทษกิน” (คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 3) นักโทษคนที่สอง บอกวา “ ผมไดยายมาอยูแดน 3 ฝก
วิชาชีพเย็บกางเกงยีนสและก็ยายมาอยูแดน 4 แตปจจุบันก็สมัครไปทํางานที่แดน 13 เปนงานเลี้ยง
หมูในนี้มีหมูทั้งหมด 2,000 กวาตัว  มีนักโทษที่ตองเลี้ยงหมู 98 คน  แตละคนตองเลี้ยงหมู 9 ตัว”  
มีนักโทษบางคนยายแดนดวยความเห็นของเจาหนาที่ โดยนักโทษคนหนึ่งบอกวา  “ผมถูกสงตัวมา
บางขวาง มาอยูที่แดน 1 ซึ่งขณะนี้อยูระหวางการซอมแซม ผมเคยถูกยายมาอยูแดน 4 แตบังเอิญ
หัวหนาแดน 5 เห็นวาผมทํางานดีจนไดรับความไววางใจก็เลย เรียกตัวผมมาชวยแดน 5” 
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  จากคําสัมภาษณนักโทษพบวาบางแดนไมสามารถที่จะทําตามโครงสรางได ซึ่งจาก
การศึกษาขอมูลเอกสารประกอบพบวา สาเหตุที่การคุมขังนักโทษไมเปนไปตามโครงสรางก็
เน่ืองมาจากบางครั้งนักโทษที่สงตัวมามีหลายคน และเปนนักโทษรวมในคดีเดียวกัน ทางเรือนจําจึง
จําเปนตองแยกนักโทษเหลานั้นใหออกจากกัน เพ่ือปองกันการรวมตัววางแผนหนีออกจากคุก 

1.5. ความคิดเห็นตอตวัเองหลังตองโทษ         
 ไมวาใครก็ตามที่ไดรับคําพิพากษาใหประหารชีวิตนั้น ยอมเกิดความรูสึกตางๆ 
มากมายจนยากจะหาคําบรรยายไดและเม่ือนักโทษกาวเขามาสูขั้นตอนการรับโทษ คือการถูกจองจํา
อยูในคุก แมจะไมอาจรูไดวาตนจะตองถูกประหารชีวิตวันใด สิ่งที่ตองประสบกอนคือการมีชีวิตอยูให
ไดภายใตการถูกจองจํา ซึ่งในเวลานี้นักโทษไดมีเวลาคิดเรื่องตางๆ ทั้งในอดีตปจจุบันและคาดหวัง
ถึงสิ่งที่อาจจะเกิดขึ้นไดในอนาคต จากการศึกษานักโทษประหารชีวิตทั้ง 5 ราย พบวาแตละคนมี
ความคิดเห็น ความรูสึกตอตัวเองหลังตองโทษเหมือนกันและตางกันไปดังน้ี 
     1.5.1 การปรับตัว นับวาเปนสิ่งแรกที่นักโทษตองประสบไมวาจะเปนการปรับตัวทั้งทาง
รางกายและใจ ตองปรับตัวใหอยูไดในสภาพที่ตนไมเคยสัมผัสมากอน จนมีนักโทษคนหนึ่งกลาววา 
“…อยูที่บางขวางผมตองปรับตัวเยอะมากเพราะความรูสึกตอนนั้นมันตางกันราวฟากับเหว…” (คํา
สัมภาษณนักโทษรายที่ 1) ทําใหเห็นวานักโทษตองประสบกับความยากลําบากในการดําเนินชีวิตใน
ชวงแรกๆ ของการตองโทษ สิ่งแรกที่นักโทษเกือบทุกคนกลาวถึงคือ ความเปนอิสระ การถูกตอง
โทษนั้น คือ การจองจําใหนักโทษไมสามารถทําทุกอยางไดตามอําเภอใจ อิสรภาพและศักดิ์ศรีของ
ทุกคนไดหมดสิ้นไปนับตั้งแตกาวแรกที่ไดเหยียบยางเขาสูประตูเรือนจํา ตองทําตามระเบียบ
กฎเกณฑทุกอยางของเรือนจําโดยไมมีใครที่จะมีโอกาสปฏิบัติตางจากคนอื่นได แมแตการ
รับประทานอาหาร การนอน การทํากิจกรรมตางๆ ตองทําตามเวลาที่เรือนจํากําหนด ซึ่งตอนที่ยัง
ไมไดถูกจับกุมและถูกพิพากษานั้นทุกคนสามารถจะทําอะไรตามใจตัวเองไดทั้งสิ้น จะกิน จะนอน
เวลาไหนก็ได จะเดินไปทางไหนก็ยอมได ดังนั้น นักโทษตองปรับตัวปรับความคิดใหเปนไปตาม
กฎระเบียบของเรือนจําใหได 
 “…ตอนอยูขางนอกผมมีอิสระจะไปไหนกไ็ด…” (คําสัมภาษณของนกัโทษรายที่ 1) 
 “…มาอยูที่นี่ตอนแรกตองปรับตวั เขามาอยูในนี้ตองปรับตวัมากเลยครับอยางเชน ตอง
อยูในระเบียบวินัย ไมมีอิสระการกินการอยูตองตามเวลา” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 นอกจากการปรับตัวทางกฎระเบียบความเปนอยูตางๆ แลว ในการทํากิจกรรมหรือการ
ดําเนินชีวิตจากที่เคยอยูสุขสบาย มีคนคอยชวยเหลือ เม่ือถูกตองโทษในเรือนจําแลวนักโทษตองทํา
ทุกอยางดวยตนเอง ตองชวยเหลือตัวเองเพื่อใหอยูรอดได ดังที่นักโทษกลาววา “อยูขางนอกเมียหา
ใหกิน กินตอนไหนก็ได” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 “ตอนเด็กผมมีแมนมเปนพ่ีเลี้ยงคอยดูแลผม …อยูในนี้ตองทําเองชวยเหลือตวัเองทุก
อยาง” (คําสัมภาษณของนกัโทษรายที่ 1) 
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 นอกจากการปรับตัวทางกายที่นักโทษตองคิดถึงและปรับตัวใหไดแลวสภาพจิตใจก็เปนสิ่ง
สําคัญยิ่งที่นักโทษตองพยายามปรับใจยอมรับและเผชิญหนากับการถูกจองจําไรอิสรภาพอีกเปน
เวลานาน ซึ่งจากการศึกษาพบวา  นักโทษสวนใหญสามารถปรับจิตใจใหสงบลง มีความเยือกเย็น
ขึ้น แมบางคนอาจมีบางชวงที่รูสึกหมดกําลังใจ ทอแทจากการรอวันไดรับอิสรภาพ และจาก
สภาพการณตางๆ ในเรือนจํา รวมทั้งความรูสึกเสียใจตอการกระทําและผลการกระทําของตนที่
ยอนกลับไปคิดวาไมควรทําเชนน้ันเลย ความรูสึกตางๆ ที่รุมเราเขามานั้นทําใหนักโทษตองมีการ
ปรับสภาพจิตใจของตนเองมาก  นักโทษบางสวนไดใชการปฏิบัติธรรม สวดมนต นั่งสมาธิ มาชวย
ใหกระทําใหจิตใจสงบ ในขณะที่นักโทษบางสวนคิดถึงอนาคตหรือสิ่งที่จะทําเม่ือพนโทษ เชน เปด
กิจการของตนเอง การจะนําความรูตางๆ ที่ไดเรียนรูจากเรือนจําไปใชก็สามารถทําใหนักโทษมี
กําลังใจที่ดีขึ้นมาไดบาง 
 “…ทุกๆ วันผมจะน่ังสมาธิทําใหจิตใจสงบ มันทําใหทกุวันของผมทีน่ี่เริ่มสงบลง
มาก…”(คําสัมภาษณนักโทษรายที่ 1) 
 “…อยูที่นี่ไดเรียนรูอะไรดีๆ เยอะอยางเชนการทําเกษตร…ผมกําลังฝกเปนชางเชือ่ม 
เพราะคิดวาสามารถออกไปใชงานขางนอกได..” (คําสัมภาษณของนกัโทษรายที่ 4) 

     1.5.2 สิ่งที่ไดคิดหรือเรียนรูหลังตองโทษ ดังที่กลาวมาขางตน เม่ือนักโทษเขามาอยู
ในเรือนจํา ทําใหไดมีเวลาคดิทบทวนถึงสือ่ตางๆ ทั้งในอดีต ปจจุบันและอนาคต ดังนี้ 

 อดีต นักโทษบางสวนไดมีเวลาคิดถึงสิ่งที่ไดกระทําไปในอดีต พบวา หากยอนกลับ
ไปไดจะไมกระทําการเชนน้ันเด็ดขาด ยอมรับวาสิ่งที่ตนไดกระทําไปนั้นเปนสิ่งที่ผิดและสมควรถูก
ลงโทษจริง ในการทําสิ่งใดใหคิดดวยตนเองไมควรใหคนอ่ืนคิดแทนเพราะหากเกิดมีความผิดพลาด
เกิดขึ้นเพราะการกระทําหรือการตัดสินใจของตนเองทั้งน้ัน “…ตอนนี้คิดวาตัวเองรูสึกผิดจริงตามคํา
พิพากษาเพราะไดทําผิดจริง…” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 ปจจุบัน นักโทษบางสวนคิดวา เม่ือเขามาอยูในเรือนจําทําใหไดรูจักตนเองมากขึ้น
สามารถทําใจใหเขมแข็งอดทนตอสิ่งยั่วยุและความยากลําบากตางๆ ได มีความเขาใจเรื่องการอยูใน
สังคมยอมมีทั้งคนรักและคนเกลียดตองทําใจอดทนใหได และควรใหอโหสิกรรมไมคิดแกแคน เพ่ือ
ไมใหเกิดเหตุการณซ้ําเดิมอีก “…เพราะไมวาจะทําอะไรก็มีมารผจญอยูเสมอ คนรักคนชอบพอกัน…
เพราะฉะนั้นตองทําใจใหเขมแข็ง…” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 2)   “…ผมอโหสิกรรมใหไม
อยากคิดแกแคนอีก เพราะมันจะยอนรอยกันแบบไมจบสิ้น” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 2) 
  อนาคต นอกจากนี้ที่นักโทษจะมีโอกาสทบทวนอดีตและคิดถึงสิ่งตางๆ ที่เกิดขึ้นใน
ระหวางตองโทษแลวนักโทษยังมีเวลาคิดถึงอนาคตหากมีโอกาสไดพนโทษแลววาหากในอนาคตได
ออกนอกเรือนจําแลวนักโทษไดพบเจอเหตุการณที่คลายหรืออาจจะสงผลใหนักโทษมีโอกาสกระทํา
ผิดแลวกลับมารับโทษอีก นักโทษจะหลีกหนีหรือหลีกเลี่ยงเหตุการณหรือสถานการณเหลานั้น  “…
ญาติๆ ผมก็คอยใหกําลังใจอยูเสมอและบอกวาอยาไปมีเร่ืองกับใครอีก” (คําสัมภาษณของนักโทษ
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รายที่ 2) “…ถาออกไปแลวตองไปเจอกับเหตุการณเกาอีก ผมไมเอาอีกแลว…” (คําสัมภาษณของ
นักโทษรายที่ 5) 
 

     1.5.3 ความกังวลใจหลงัพนโทษ  
 การที่อิสรภาพของนักโทษประหารทั้ง 5 คน ถูกจํากัดเนื่องจากการกระทําความผิด
ในคดีฆาตกรรมและพวกเขาเหลานี้ตองถูกกักขังมาเปนระยะเวลานานซึ่งขั้นต่ําที่สุดในที่นี้คือไมต่ํา
กวา 10 ป ซึ่งการละทิ้งครอบครัวและหมดสิ้นเกียรติยศศักดิ์ศรีชื่อเสียงและรองมาเปนทรัพยสินเงิน
ทอง เพ่ือชดใชความผิดที่กระทําไว แตเม่ือบทลงโทษสูงสุดที่ไดรับเม่ือตอนคําพิพากษาจากศาลฎีกา
หรือศาลอุทธรณที่เคยตัดสินประหารชีวิต ไดถูกลดหยอนใหเหลือเพียงการจําคุกตลอดชีวิต 
ภายหลังจากที่ไดรับการอภัยโทษแลว การจะกาวกลับไปสูการใชชีวิตหลังการพนโทษในสังคมนั้นได
สรางใหเกิดความกังวลใจบางประการใหแกนักโทษบางคนโดยเฉพาะในเรื่องที่เกี่ยวกับการทํามาหา
กินและที่อยูอาศัยเม่ือพนโทษออกไปแลว อยางกรณีของนักโทษคนหนึ่งที่เกิดความกังวลหรือความ
ไมสบายใจวา เม่ือตนเองกลับไปยังบานเกิดแลว มีเร่ืองของบานและที่ทางทํากินพอแมแบงใหแก
ลูกหลานนั้นอาจจะมีปญหาเกิดขึ้นเนื่องจากตนเองตองโทษอยูเปนเวลานาน หากแมเม่ือไดออกไป
แลวการกลับไปทวงสิทธิ์ที่พึงจะไดรับ อาจสรางปญหาและการทะเลาะเบาะแวงในหมูญาติพ่ีนองได 
“ตรงนี้แหละคิดมากในตอนนี้ คือเร่ืองบานและที่ดิน เพราะผมมีที่ดินที่แมเขาแบงไวใหลูกหลานทุก
คน ผมกลัววาถาออกไปแลวจะตองไปทะเลาะกับพ่ีนองเรื่องการแบงทรัพยสมบัติ เพราะผมก็ติดคุก
อยูที่นี่หลายป” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 4) 
 นอกจากความกังวลใจหลังพนโทษในเรื่องของการทํามาหากินและที่อยูอาศัยแลว
นักโทษประหารสวนใหญเห็นวาการกลับออกไปใชชีวิตในสังคมภายนอกจะตองมีการปรับปรุงและ
พัฒนาตนเองใหดีขึ้น ตองทํางานและดูแลบุคคลใกลชิดใหดียิ่งขึ้นและจะไมหวนกลับไปสูความทุกข
ทรมานในสภาพของนักโทษอีกตอไป  
 สําหรับความกังวลใจภายหลังการพนโทษนั้นบางครั้ง นักโทษประหารจะนึกถึงเร่ือง
ของสิ่งที่เขาเปนหวงขณะที่กําลังรับโทษอยูมากกวา การกังวลในสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนาคตเมื่อพน
โทษ เชนการคาดหวังวาจะไดรับการลดโทษอีกหรือไมในวาระสําคัญๆ ของชาติ  “…ผมก็รอดูวา
วันที่ 9 มิ.ย. 2549 นี้ ผมจะไดโอกาสลดโทษอีก (ในวาระครองราชย 60 ป)หรือไม ผมหวังไว แตไม
ทราบวาจะเปนอยางไร” (คําสัมภาษณของนักโทษรายที่ 5) 
 

2. กระบวนการกระทําความผิดตัง้แตเร่ิมตน จนถึงสุดทายตามที่ปรากฏในคํา 
   พิพากษาศาลฎีกา ในประเด็นตอไปนี้ 
 

ในสวนน้ีผูวิจัยไดศึกษาคําพิพากษาของนักโทษประหาร 19 ราย ถึงกระบวนการกระทํา
ความผิดตั้งแตเร่ิมตนการเขาสูการพิจารณาคดีของศาล และพบวาไดมีการกลาวถึงประวัติความผิด
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ของนักโทษกอนคดีประหาร เพ่ือใชเปนขอพิจารณาบทลงโทษในเบื้องตน กอนที่จะไปถึงพฤติกรรม
การกระทําความผิด วานักโทษไดกระทําการที่ผิดกฏหมายซึ่งเปนขอกลาวหาในประเด็นใดบาง และ
แนนอนเม่ือถูกกลาวหาวาไดกระทําผิด นักโทษสวนใหญจะใหการปฏิเสธ และจะตองตอสูทางคดี
เพ่ือแสดงถึงความบริสุทธิ์ของตัวเขาเอง   การตอสูทางคดีของนักโทษจะเปนไปในลักษณะที่บอกวา
ไมไดรูเห็นเหตุการณในวันเกิดเหตุ หรือไมรูจักกับบุคคลที่รวมกระทําผิดหรือไมรูจักกับผูตาย และ
เม่ือเกิดขอตอสูทางคดี ศาลก็จะตองใชขอมูลจากการสืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ตํารวจซึ่งเปน
ขอเท็จจริงที่รวบรวมจากพยานหลักฐานตางๆ มาเปนขอพิจารณาวาในประเด็นที่นักโทษตอสูนั้นรับ
ฟงไดหรือไม เม่ือเร่ืองราวทางคดีไดผานขั้นตอนการพิจารณาของศาลทั้งสามศาลแลวก็มาถึงจุด
สุดทายที่ศาลตองมีคําพิพากษาวานักโทษที่มีพฤติกรรมการกระทําผิดตามขอกลาวหาหรือตามที่
โจทยไดฟองไวนั้นมีบทลงโทษเชนใด  

2.1 ประวตัิการกระทําผิดกอนคดีประหาร    
 คดีที่ไดรับคําพิพากษาใหประหารชีวิตนั้น นักโทษตองกระทําความผิดอยางรุนแรง เชน 

การฆาคนตายโดยเจตนา การคายาเสพติด เปนตน บางคนอาจกระทําผิดในครั้งแรกแตเปนความผดิ
ที่รายแรง แตขณะที่บางคนอาจเคยกระทําผิดตั้งแตระดับเล็กนอยมาเรื่อยๆ จนกลายเปนความผิดที่
รุนแรง ซึ่งจากการศึกษาประวัติการกระทําผิดกอนคดีประหารชีวิตจากคําพิพากษาของนักโทษ 19 
ราย ก็พบวานักโทษแตละคนมีเสนทางหรือปูมหลังเกี่ยวกับการกระทําความผิดตามขอหาในลักษณะ
ตางๆ กันไป ดังนี้ 

     2.1.1.ขอหาที่เคยไดรับ นักโทษสวนใหญเคยมีการกระทําผิดตามขอหาในระดับตางๆ 
ตั้งแตความผิดที่ไมกอใหเกิดความรุนแรง ไดแก การเลนการพนัน การเขาไปอยูในสถานที่ที่
เกี่ยวของกับการพนัน ไปจนถึงลักษณะความผิดที่กอใหเกิดอันตรายแกชีวิตและทรัพยสินของผูอ่ืน
ไดแก ซองโจร เปนการสมคบกันตั้งแตหาคนขึ้นไปเพื่อกระทําผิดอยางใดอยางหน่ึง การมีอาวุธปน
ไวในครอบครองซึ่งอาจนําไปใชประกอบความผิดไดตลอดเวลา การชิงทรัพยผูอ่ืนโดยใชอาวธุปน ซึง่
อาจกอใหเกิดการทํารายจนถึงชีวิตได และขอหาการฆาผูอ่ืน จะเห็นไดวา การเคยกระทําผิดมากอน
ไมวาจะเปนการกระทําผิดเพียงเล็กนอยหรือการกระทําผิดที่รุนแรงขึ้น ก็อาจเปนจุดที่นําไปสูการ
กระทําผิดในคดีที่ตองโทษประหารชีวิตไดในเวลาตอมา นอกจากนั้น พบวา นักโทษบางสวนไมเคย
กระทําผิดที่เขาสูการดําเนินตามกฎหมายมากอน โดยการกระทําผิดที่ไดรับโทษประหารชีวิตน้ีเปน
การกระทําผิดที่เปนทั้งผูกระทําผิดหรือเปนผูลงมือฆาเองและเปนทั้งผูจางวานผูอ่ืนใหกระทําการ
แทน 
               2.1.2  ศาล จากขอมูลพ้ืนฐานจากคําพิพากษาที่ทําใหทราบวา นักโทษบางสวนไดเคยมี
การกระทําความผิดมากอนคดีประหารนี้ การกระทําผิดตามคดีเหลานั้นเปนคดีอาญาที่กอใหเกิด
อันตรายตอรางกาย ชีวิตและทรัพยสินของผู อ่ืนใหไดรับความเสียหายและคดีเหลานั้นไดถูก
ดําเนินการและนําเขาสูการพิจารณาของศาลในระดับศาลชั้นตนเทานั้น 



 88 

     2.1.3  ผลการกระทําความผิดในคดีกอนคดีประหารของนักโทษ 19 ราย พบวา บางราย
ไดรับการยกฟอง บางรายไมปรากฏผลการกระทําผิดในคดีอ่ืนๆ ในคําพิพากษา บางสวนไมเคย
กระทําผิดและไดรับผลการกระทําผิดตามกฎหมายมากอน แตมีบางสวนที่เคยกระทําผิดและไดเขาสู
กระบวนการตัดสินโทษของศาลใหไดรับโทษตามความผิดที่ไดกระทําโดยเฉพาะการไดรับโทษจําคุก
ตั้งแต 1-20 ป ทั้งน้ีตามระดับความรุนแรงของการกระทําผิด เชน ความผิดฐานชิงทรัพยใหจําคุก 7 
ป 6 เดือน ขอหามีอาวุธปนโดยไมไดรับอนุญาตถูกคําพิพากษาใหจําคุก 1 ป เปนตน มีขอนาสังเกต
วา นักโทษที่เคยกระทําผิดและไดรับคําพิพากษาใหจําคุก แลวเม่ือพนโทษออกไปแลวก็ยังกลับมา
กระทําความผิดซ้ําอีกเปนสวนใหญ 
 

2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
 จากการศึกษาคําพิพากษาของนักโทษประหารทั้ง 19 ราย ในคดีความผิดตอชีวิตพบวา
พฤติกรรมการกระทําความผิดที่ปรากฏในคําพิพากษานั้นมีหลายหลากรูปแบบ ตั้งแตพฤติกรรมการ
ฆาผูอ่ืนซึ่งเปนความผิดหลักตามมาตรา 288  289(4) และ 289(7)  พฤติกรรมการกระทําความผิด
ประกอบความผิดหลักซึ่งมีบทลงโทษตามประมวลกฏหมายอาญามาตราอื่น ๆ และพฤติกรรมการ
กระทําความผิดประกอบความผิดหลักที่มีบทบัญญัติความผิดตามกฏหมายอื่นๆที่มีโทษทางอาญาใน
ที่นี้ คือ ความผิดตามพระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่องกระสุนปนวัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียม
อาวุธปน พ.ศ.2490 โดยพบวา 
 2.2.1. นักโทษที่มีพฤติกรรมฆาผูอ่ืนซึ่งเปนความผิดหลัก เชน พฤติกรรมการฆา
ผูอ่ืน(มาตรา 288) ,พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน (มาตรา 289(4)) พฤติกรรมการฆา
ผูอ่ืนเพื่อจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน เพ่ือปกปด
ความผิดอ่ืนของตนหรือเพ่ือหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดที่ตนไดกระทําไว (มาตรา 289 (7)) 
และ พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนประกอบกับพฤติกรรมการฆาผูอ่ืนเพ่ือจะเอาไวซึ่ง
ผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน (มาตรา 289(4)ประกอบ (7))   

  นักโทษที่กระทําความผิดในขอหาฆาผูอ่ืน โดยไตรตรองไวกอน ตามประมวล
กฏหมายอาญามาตรา 289(4) สวนใหญจะมีการตระเตรียมการเพื่อที่จะกระทําความผิด โดยจาก
การศึกษาคําพิพากษาของนักโทษ ที่กระทําความผิดตามมาตรานี้พบวามีนักโทษไดมีการตระเตรียม
ในเรื่องตางๆ ดังนี้ 

 1.การเตรียมคน เพ่ือรวมในการกระทําความผิด เชน บุคคลที่จะพาไปกระทํา 
ความผิด บุคคลที่จะพาหนี บุคคลที่รวมกระทําความผิดในลักษณะของการแบงหนาที่กันทํา 

2. การเตรียมยานพาหนะ ในการกระทําความผิด ที่พบสวนใหญจะใชรถยนต 
และรถจักรยานยนต จากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 คดี พบวามีการใชรถยนต 6 คดี ใชรถจักร -
ยานยนต 7 คดีและที่ใชทั้งรถยนตและรถจักยานยนต 3 คดี สวนอีก 3 รายไมปรากฏวามีการใช
ยานพาหนะขณะกระทําความผิด 
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3.การเตรียมอาวุธ ที่ใชในการกระทําความผิดพบวามี 18 รายที่ใชอาวุธปน 
ในการกระทําความผิด มีเพียงรายเดียวที่ใชอาวุธมีด ในกรณีการใชอาวุธปนก็ยังพบอีกวาสวนใหญ
ใชอาวุธปนพก ลักษณะที่เปนอาวุธปนพกธรรมดาที่กฎหมายอนุญาตใหประชาชนทั่วไปมีไวใชได 
ทั้งในการลาสัตว ปองกันตนเองและทรัพยสิน แตวิธีการไดมาของอาวุธปนหรือวิธีการนํามาใชผิด
กฎหมาย และจะมีเพียงรายเดียวที่ใชอาวุธปนซ่ึงเปนลักษณะอาวุธสงครามที่นายทะเบียนไมอาจ
ออกใบอนุญาตใหไดไวในครอบครอง 

 4.การเตรียมอุปกรณอ่ืน ๆ เชนเตรยีมน้ํามันเชื้อเพลิง เพ่ือจุดไฟเผาทําลาย 
ศพ  ซึ่งมีเพียงรายเดียว 
 2.2.2 นักโทษที่มีพฤติกรรมการกระทําความผิดประกอบความผิดหลักตามประมวล
กฎหมายอาญามาตราอื่นๆ เชน พฤติกรรมกักขังหนวงเหนี่ยวผูอ่ืน หรือทําใหผู อ่ืนปราศจาก
เสรีภาพในรางกาย (มาตรา 310 วรรคแรก) พฤติกรรมการทําลายศพหรือสวนของศพเพื่อปดบังการ
ตายและเหตุแหงการตาย (มาตรา 199 ) พฤติกรรมพาอาวุธไปในเมืองหมูบาน หรือทางสาธารณะ
โดยเปดเผยและไมมีเหตุสมควร หรือพาไปในชุนนุมชนที่จัดใหมีขึ้นเพ่ือนมัสการ การรื่นเริงหรือการ
อ่ืนใด (มาตรา 371) พฤติกรรมการกระทําผิดที่เกิดขึ้นโดยการกระทําของบุคคลตั้งแต 2 คนขึ้นไป ผู
ที่ไดรวมกันกระทําความผิดดวยกันน้ันเปนตัวการ (มาตรา 83) พฤติกรรมการใช บังคับ ขูเข็ญ  จาง 
วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีอ่ืนใดใหผูอ่ืนกระทําความผิด (มาตรา 84) พฤติกรรมการะทําผิด
ฐานชิงทรัพยซึ่งเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย (มาตรา 339 วรรคทาย) พฤติกรรมการฐานชิง
ทรัพยและแตงเครื่องแบบทหารหรือตํารวจหรือแตงกายใหเขาใจวาเปนทหารหรือตํารวจหรือโดยมี
อาวุธปนหรือวัตถุระเบิด หรือโดยใชยานพาหนะเพ่ือกระทําผิดหรือพาทรัพยนั้นไป เพ่ือใหพนการ
จับกุม (มาตรา 340 ตรี) เปนตน 

  นักโทษรายแรก จําเลยกับพวกรวมกันควบคุมตัวผูตายโดยไมปรากฏวาบุคคลดัง 
กลาวกระทําความผิดตอกฏหมายในเรื่องใด และไดรวมกันกักขังหนวงเหนี่ยว(มาตรา 310 วรรค
แรก) โดยควบคุมตัวขึ้นรถยนตแลวใชเชือกมัดมือทั้งสองขางไขวหลัง เปนเหตุใหปราศจากเสรีภาพ
ในรางกาย แลวรวมกันใชอาวุธปนยิงผูตาย และยังไดใชกอนอิฐทุบใบหนา เปนเหตุใหถึงแกความ
ตาย หลังจากนั้นไดรวมกันจุดไฟเผาศพ เพ่ือปดบังการตาย (มาตรา 199)   
  นักโทษรายที่สอง จําเลยทั้งสองไดรวมกันมีอาวุธปนสั้นไมทราบชนิดและขนาดที่
แนนอน ไมมีเครื่องหมายทะเบียนปนของเจาพนักงานประทับ และกระสุนปนจํานวน 3 นัด แลวได
รวมกันพาอาวุธปนและกระสุนปนดังกลาวไปในเมือง หมูบาน ทางสาธารณะโดยไมมีเหตุสมควรและ
โดยไมไดรับอนุญาตใหมีอาวุธปนติดตัว และไมเปนกรณีที่ตองมีอาวุธปนติดตัว เม่ือมีเหตุจําเปน
เรงดวนตามสมควรแกพฤติการณ (มาตรา 371) และรวมกันใชอาวุธปนยิงผูตายจํานวนหลายนดัโดย
เจตนาฆาและไตรตรองไวกอน   

  นักโทษคนรายที่สาม จําเลยกับพวกอีกสองคนที่ยังไมไดตัวมาฟอง (มาตรา 83) 
ตระเตรียมวางแผนการและรวมกันใชอาวธุปนยิงผูตาย จนถึงแกความตาย 
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  นักโทษรายทีส่ี่ จําเลยที่ 1 กอใหจําเลยที ่2,3 และ 4กับพวกรวมกันกระทํา 
ความผิดโดยการจาง วาน ใช (มาตรา 84) ใหจําเลยดงักลาวไปฆาผูอ่ืน  

  นักโทษรายทีห่า จําเลยกับพวกอีกคนหนึ่งซึ่งยังไมไดตัวมาฟอง ไดรวมกัน 
ฆาผูตายแลวรวมกันลักเอาธนบัตรชนิดตางๆ จํานวน 230,000 บาท โทรศัพทมือถือ 1 เครื่อง และ
ใบอนุญาตขับรถจํานวน 1 ใบ ของผูตายไป โดยในการลักทรัพยจําเลยกับพวกไดใชอาวุธปนยิง
ผูตายจํานวนหลายนัด (มาตรา 339 วรรคทาย) เพ่ือสะดวกแกการลักทรัพย พาทรัพยนั้นไป และ
เพ่ือใหพนการจับกุม (มาตรา 340 ตรี) 
  2.2.3. นักโทษที่มีพฤติกรรมการกระทําผิดประกอบความผิดหลักที่มีบทบัญญัติ
ความผิดตามกฎหมายอื่นที่มีโทษทางอาญา ซึ่งไดแกความผิดตามพระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่อง
กระสุนปนวัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490  เชน พฤติกรรมการมีอาวุธปน
โดยไมไดรับอนุญาตจากนายทะเบียนทองที่ ( มาตรา 7)  พฤติกรรมการพกพาอาวุธปนติดตัวไปใน
เมือง หมูบาน หรือทางสาธารณะโดยไมไดรับอนุญาตใหมีอาวุธปนติดตัว โดยไมมีเหตุจําเปนและ
เรงดวนตามสมควรแกพฤติการณ (มาตรา 8 ทวิ) พฤติกรรมการมีอาวุธปนและเครื่องกระสุนปนที่
นายทะเบียนไมอาจออกใบอนุญาตใหไดไวในครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 55) เปนตน 
  1) นักโทษที่มีพฤติกรรมกระทําความผิดตาม มาตรา 7 และ 8 ของ 
พระราชบัญญัติอาวุธปนฯ   เชน จําเลยมีอาวุธปนพกขนาด .45 หมายเลขทะเบียนถูกลบออก พรอม
กระสุนขนาด .45 อีกหลายนัด ไวในความครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 7) และพาอาวุธ
ดังกลาวไปในเมือง หมูบาน ทางสาธารณะและพาเขาไปยังสถานที่อันเปนที่ชุมนุมชนซึ่งจัดใหมีขึ้น
เพ่ืองานรื่นเริงโดยไมเหตุอันควรและไมไดรับอนุญาต (มาตรา 8 ทวิ) และใชอาวุธปนดังกลาวยิง
ผูตายเปนเหตุใหถึงแกความตาย 
  จําเลยมีอาวุธปนพกออโตเมติกขนาด 9 มม.ซึ่งเปนของผูมีชื่อใบอนุญาตใหพกพา
ตามทะเบียน ซองกระสุนปนขนาด 9 มม.จํานวน 4 ซอง และกระสุนปนขนาดเดียวกันอีก 19 นัด ไว
ในครอบครองโดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 7) และพาอาวุธปนดังกลาวติดตัวไปในเมือง หมูบาน 
และทางสาธารณะ โดยไมมีเหตุอันสมควรและโดยไมไดรับอนุญาต ทั้งมิใชกรณีที่ตองมีอาวุธปนติด
ตัวเม่ือมีเหตุจําเปนและเรงดวนตามสมควรแกพฤติการณ (มาตรา 8 ทวิ) 
  2) นักโทษที่มีพฤติกรรมกระทําความผิดตาม มาตรา 55 ของพระราชบัญญัติ
อาวุธปนฯ   เชน จําเลยทั้งสองรวมกันมีอาวุธปนเล็กกล (เอ.เค.47)  ขนาด 7.62 มม. จํานวน 1 
กระบอก  และกระสุนปนขนาด 7.62 มม. รัสเซียจํานวนหลายนัด ซึ่งเปนอาวุธปนที่นายทะเบียนไม
อาจออกใบอนุญาตไวในครอบครอง(มาตรา 55) โดยไมไดรับอนุญาต (มาตรา 7) และจําเลยทั้งสอง
รวมกันพาอาวุธปนดังกลาวติดตัวไปในถนน ตัวเมือง หมูบานและทางสาธารณะ โดยไมไดรับ
อนุญาตใหมีอาวุธปนติดตัว ทั้งไมเปนกรณีที่ตองมีอาวุธปนติดตัวเม่ือมีเหตุจําเปนเรงดวนตาม
สมควรแกพฤติการณ โดยไมมีเหตุสมควร (มาตรา 8 ทวิ) ไมมีเหตุยกเวนตามกฏหมาย แลวจําเลย
ทั้งสองใชอาวุธปนกับเครื่องกระสุนปนดังกลาวดักซุมยิงผูอ่ืนถึงแกความตาย  
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2.3 การตอสูทางคดี            
 จากคําพิพากษาทั้ง 19 กรณี พบวาเม่ือจําเลยไดเขาสูกระบวนการพิจารณาการกระทํา
ความผิดในคดีฆาตกรรมแลว กอนที่พวกเขาจะกลายเปนนักโทษประหารตามคาํพิพากษาของศาล
ฎีกา จําเลยเหลานี้ไดผานการตอสูทางคดีมาหลายตอหลายครั้งทั้งในชั้นสอบสวน ศาลชัน้ตน  ศาล
อุทธรณ และศาลฎีกา ซึง่ลักษณะการตอสูทางคดีนัน้จําเลยแตละคนจะคัดสรรวธิีการและแนวทาง
คําใหการปฏิเสธ เพ่ือปรับแตงรูปคดีใหเขาไดมีโอกาสในการตอสูคดีในความผดิตามที่ถูกกลาวหา
โดยผานการแกตางจากทนายความประจาํตัวจําเลยนั้นๆ โดยลักษณะของการตอสูทางคดีที่พบจาก
การศึกษาครั้งนี้สวนใหญจะเปนการปฏิเสธตั้งแตในชั้นสอบสวน คือ จําเลยจะไมยอมใหการและไม
ยอมลงชื่อในบันทึกเอกสารใดๆ ทั้งสิ้น และจะกลาวอางวา “ขอปฏิเสธในทุกขอกลาวหา และขอให
การในชั้นศาลเทานั้น” เม่ือจําเลยไมใหการใดๆ ทั้งสิ้น กระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาลจึงเริม่ตน
ขึ้นทั้งในศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา โดยการตอสูทางคดีที่ปรากฏในคําพิพากษานีพ้บวา
สวนใหญเปนการตอสูโดยการปฏิเสธขอกลาวหาตางๆ ที่โจทกฟอง ซึ่งมีลักษณะการปฏเิสธที่
แตกตางกันออกไป แตเม่ือพิจารณาแลวเห็นวาจะมีลักษณะทีค่ลายคลึงกันในหลายๆ กรณี กลาวคือ 
 2.3.1 การปฏิเสธโดยอางฐานที่อยู เปนการปฏิเสธวาในขณะที่เกิดเหตุการณ
ฆาตกรรมหรือเกิดคดีขึ้นน้ันตนเองไมไดอยูในที่เกิดเหตุ ซึ่งอาจจะใหการวาในวันเกิดเหตุตนเองอยู
อีกจังหวัดหนึ่งหรือติดธุระอยูที่ใดสักแหงที่แสดงวา ณ เวลาที่เกิดเหตุรายขึ้นนั้นตนเองคือผูบริสุทธิ์
และไมไดมีสวนรูเห็นในเหตุการณที่เกิดขึ้น ซึ่งการปฏิเสธในลักษณะนี้ใชกันมากในการตอสูทางคดี
ของจําเลยหลายราย 
 2.3.2 การปฏิเสธโดยอางวาไมรูจักกับจําเลยอื่นๆ ที่รวมกระทําผิด การปฏิเสธใน
ลักษณะนี้มักปรากฏในกรณีที่มีจําเลยที่รวมกันกระทําความผิดตั้งแตสองคนขึ้นไป และเม่ือมีการ
กลาวอางหรือการซัดทอดจากจําเลยอ่ืนๆ ก็มักจะใชการปฏิเสธโดยอางวาไมเคยรูจักหรือคบหากับ
จําเลยคนดังกลาวมากอนเลย เหตุที่ชี้ตัวถูกเนื่องจากเคยเห็นผานทางโทรทัศน หรือแมแตการ
ปฏิเสธวา ไมรูจักกับจําเลยคนนี้มากอนที่เขาใหการเชนน้ันเพราะตองการกลั่นแกลงเปนตน 
  2.3.3 การปฏิเสธโดยอางวาอยูในที่เกิดเหตุจริงแตไมมีสวนรูเห็นในการกระทําผิด 
การปฏิเสธในลักษณะนี้จําเลยใหการวาในวันที่เกิดเหตุตนเองอยูในสถานที่แหงน้ันจริง แตการ
กระทําผิดหรือการฆาตกรรมที่เกิดขึ้นตนเองไมไดมีสวนเกี่ยวของ  ตัวอยางเชนในบางกรณี จะให
การปฏิเสธโดยอางวาตอนนั้นอยูในที่เกิดเหตุแตตนเองดื่มสุราและเมาจนหลับไปแลว เกิดเหตุการณ
ยิงกันขึ้นมีผูเสียชีวิตตนเองจึงไมรูไมเห็นใดๆทั้งสิ้นเนื่องจากเมาจนไมไดสติ หรือเปนในลักษณะที่วา
ตนเองก็เปนผูประสบเคราะหกรรมเชนเดียวกัน เชน กําลังอยูในงานรื่นเริงแลวเกิดเสียงปนหลายนัด
ตนเองก็ตองหนีเอาตัวรอด แตพลาดโดนลูกหลงและมาถูกจับกุมตัวในเวลาตอมา เปนตน  
 2.3.4 การปฏิเสธโดยอางวาไมเคยรูเห็นเกี่ยวกับการตายของบุคคลนั้น เปนการ
ปฏิเสธในลักษณะที่จําเลยใหการวาตนเองไมเคยรูมากอนวาบุคคลนั้นๆ ไดเสียชีวิตหรือถูก
ฆาตกรรม โดยสวนใหญมักบอกวาตนเองเพิ่งรูเม่ือถูกจับกุมจากเจาพนักงาน ซึ่งกอนหนานี้ก็ไมได
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ติดตอกับผูตายมาเปนระยะเวลาหนึ่งแลว การที่มาทราบภายหลังถึงการเสียชีวิตของผูตายนัน้เปนสิง่
ที่แสดงใหเห็นวาตนเองไมมีสวนในการกระผิดดังกลาว 
 2.3.5 การปฏิเสธโดยอางวามีการสรางพยานหลักฐานเท็จ เปนการตอสูคดีที่มี
ลักษณะซับซอนมากกวาที่กลาวมาขางตน เน่ืองจากเปนการปฏิเสธที่มีการพาดพิงถึงบุคคลอื่นที่เขา
มาเกี่ยวของกับคดี เชน เจาพนักงานสอบสวน เจาหนาที่ตํารวจ เปนตน โดยการปฏิเสธในลักษณะนี้
จําเลยจะอางวามีการสรางหลักฐานเท็จขึ้นมาเพื่อปรักปรําตนเอง ตัวอยางเชนในกรณีของการใช
ลายนิ้วมือที่ปรากฏบนวัตถุพยานที่ไมไดเกิดขึ้นจริงในวันที่เกิดเหตุ การปลอมแปลงเทปบันทึกเสียง 
ซึ่งเปนการพยายามใหรายโดยเจาหนาที่ที่ตองการปดคดีใหเร็วขึ้น และมองวาเปนการสรางหลักฐาน
เท็จขึ้นมาเพื่อหาแพะรับบาปในกรณีฆาตกรรมที่เกิดขึ้น 
 2.3.6 การปฏิเสธโดยอางวาพยานบุคคลปรักปรําเนื่องจากเคยมีขอพิพาทกันมากอน 
ลักษณะดังกลาวนี้จําเลยมักกลาวอางวาพยานบุคคลที่ระบุวาตนเองเปนผูกระทําผิดนั้นเนื่องจากมี
เหตุผลของความขัดแยงสวนตัวอยูเบื้องหลัง เปนการใหรายโดยมีเจตนาแอบแฝงถึงการทําลาย
ชื่อเสียงหรือการแกแคนสวนตัว โดยอาศัยโอกาสจากการเกิดคดีความมาเปนเครื่องมือ 

      2.3.7 การปฏิเสธโดยอางวาพยานหลักฐานที่นํามาแสดงไมสามารถพิสูจนความผิด
ได เปนลักษณะที่จําเลยกลาวอางถึงพยานหลักฐานที่ทางเจาหนาที่นํามาแสดงเพื่อพิสูจนวาตนเอง
เปนผูกระทําผิดจริงน้ันไมมีมูลความจริง เปนพยานหลักฐานที่ขาดน้ําหนักเพียงพอที่จะมาพิสูจนวา
กระทําความผิดเชนในกรณีของการจางวานฆาแลวใชหลักฐานการโอนเงินผานบัญชี การจองตั๋ว
เครื่องบินหรือโรงแรมที่พักใหสําหรับจําเลยอ่ืนๆ ที่รวมกอคดีนั้นโดยใชชื่อของเขานั้นเปนสิ่งที่จะ
นํามาใชพิสูจนไมไดเน่ืองจากวาโดยปกติเขาก็จะโอนเงินเขาบัญชีใครดวยเหตุผลอ่ืนๆ เชน ใหดวย
ความเสนหา หรือใหในเชิงธุรกิจการจองตั๋วเครื่องบินหรือโรงแรมในชื่อของเขาในชวงเวลาที่เกิดเหตุ
ก็เปนเร่ืองที่สามารถเกิดขึ้นไดเน่ืองจากเขาสามารถใชสิทธิ์ในการจองตั๋วเพ่ือรับสวนลดหรือสะสม
คะแนนเพื่อรับสิทธิพิเศษตางๆ ซึ่งบางครั้งเปนการจองใหญาติพ่ีนองหรือลูกนองโดยใชชื่อเขา 
เพราะฉะนั้นพยานหลักฐานดังกลาวจึงไมนาที่จะนํามาตัดสินวาเขาคือผูกระทําความผิดได 

 นอกจากการตอสูทางคดีที่ทางจําเลยใหการปฏิเสธในชั้นศาลดังกลาวแลวจากคํา
พิพากษาทั้ง 19 กรณียังพบวานักโทษจะใหการปฏิเสธในลักษณะที่ตางกันออกไปอีก เชน การอาง
วาที่ผูเสียหายชี้ตัวผูตองหาผิดโดยไปชี้คนที่ไมมีสวนเกี่ยวของวาเปนคนรายแสดงวาผูเสียหายหรือ
พยานคนนั้นไมสามารถจําหนาคนรายไดแมนยํา หรือการปฏิเสธโดยอางวาคําซัดทอดของคนราย
ดวยกันรับฟงไมได เปนตน ซึ่งคําปฏิเสธเหลานี้เปนสิ่งที่จําเลยแตละคนไดนํามาใชในการตอสูทาง
คดีกอนการรับฟงคําพิพากษาของศาลฎีกาที่ตัดสินวาจําเลยเหลานั้นมีความผิดตามฟองและไดรับ
โทษประหารชีวิต 

2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ตํารวจ   
 เม่ือเกิดคดีฆาตกรรมที่รายแรงขึ้นแลวยอมเปนหนาที่ของเจาหนาที่ตํารวจในการ 
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สืบสวนสอบสวนเพื่อคนหาขอเท็จจริงที่นําไปสูตัวผูกระทําผิดที่แทจริงไดอยางถูกตองและไมมีขอ
เคลือบแคลงสงสัยจากฝายใด กลาวคือ เจาหนาที่ตํารวจผูทําหนาที่สืบสวนสอบสวนตองคนหา
หลักฐานและสิ่งใดก็ตามมายืนยันใหไดวาบุคคลใดกระทําการใดหรือไมกระทําการใดที่เกี่ยวของกับ
คดีที่เกิดขึ้น ซึ่งการกระทําหรือไมกระทําดังกลาวนั้นนําไปสูการจับกุมไดอยางไร จากการศึกษาคํา
พิพากษาของนักโทษประหารชีวิตทั้ง 19 ราย ทําใหผูวิจัยไดเห็นภาพและขั้นตอนในการทํางาน
สืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ตํารวจตามลําดับ จนกระทั่งนําไปสูการจับกุมตัวผูกระทําผิด ซึ่งจาก
การศึกษาคําพิพากษาดังกลาวทําใหทราบถึงวิธีการตางๆ ที่นําไปสูขอมูลหรือรายละเอียดในการ
สืบสวนสอบสวนของคดีตางๆ โดยเฉพาะการรวบรวมพยานหลักฐานทั้งทุกอยางที่อาจเกี่ยวของกับ
การกระทําผิดซึ่งเปนสิ่งที่ชี้นําใหเห็นผูกระทําผิด เหตุการณที่เกิดขึ้นรวมทั้งเปนสิ่งที่ชวยในการ
ยืนยันบางสิ่งบางอยางที่เกี่ยวของกับคดีที่เกิดขึ้นซึ่งจากการศึกษาผลการสืบสวนสอบสวนของ
เจาหนาที่จากคําพิพากษาทั้ง 19 ราย สามารถจําแนกพยานไดออกเปนหลายลักษณะดังนี้ 
 1.พยานที่เปนสิ่งมีชีวติ ในทีน่ี้หมายถึงบุคคลที่สามารถบอกเลาหรือกระทําการใดๆ อัน
นําไปสูการบอกเลาเหตุการณหรือระบุความเกี่ยวของตางๆ รวมทั้งการเชื่อมโยงใหเห็นภาพตางๆ ที่
เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมทีเ่กิดขึ้นได 

 พยานผูเห็นเหตุการณอยูในที่เกิดเหตุการณขึ้น โดยเปนผูที่สามารถอธิบายหรือเลาถึง
เหตุการณไดอยางละเอียดวามีใคร ทําอะไร ทําอยางไร มีอะไรเกิดขึ้นบาง ซึ่งบางครั้งก็เปนการระบุ
หรือชี้ตัวผูกระทําผิดไดทันที ซึ่งพยานที่เห็นเหตุการณนั้น เจาหนาที่จะรวบรวมการสืบสวนโดยใช
พยานผูเห็นเหตุการณทั้งในชวงแรกของการเกิดคดี คือใหพยานระบุตัวผูกระทําผิดแลวสืบสวน
สอบสวนจนถึงการจับกุมหรือการมอบตัวของผูกระทําผิด และใชพยานผูเห็นเหตุการณในการยืนยัน
ตัวผูกระทําผิดในชวงทายๆ ของการสืบสวนสอบสวนโดยการชี้ตัวยืนยันผูกระทําผิดทั้งชี้ตัวจากการ
พิจารณาบุคคลหลายคนพรอมกันแลวระบุผูกระทําผิด หรือใชวิธีการชี้ตัวจากภาพถาย เปนตน ดังจะ
เห็นในกรณีที่ 2 ที่ภรรยาของผูตาย เห็นผูกระทําผิดเปนผูยิงสามีของตนเองและกรณีที่ 3 พยานเห็น
ผูกระทําผิดเปนผูยิงผูอ่ืนในงานรื่นเริง เปนตน 

 พยานอยูในบริเวณใกลเคียงกับเหตุการณหรือพยานแวดลอม โดยเปนผูที่สามารถให
รายละเอียดที่เกี่ยวกับเหตุการณที่เกิดขึ้นไดบางสวน ดังจะเห็นจากกรณีที่ 3 สืบสวนไดวามีคนในที่
เกิดเหตุบอกวากอนคนรายจะหนีไดประกาศชื่อของตนเองพรอมบอกสถานที่ใหตามไปเอาศพซึง่เปน
แนวทางใหเจาหนาที่ตํารวจสืบสวนสอบสวนตอไดจากชื่อของผูกระทําผิด หรือ กรณีที่ 10 สามผีูตาย
ไดยินเสียงปนเม่ือออกมาเห็นผูกระทําผิดวิ่งหนีขึ้นรถจักรยานยนตหนีไป เปนตน 

 พยานสนับสนุนขอมูลประกอบหรือขอมูลเพิ่มเติม โดยเปนผูที่สามารถใหขอมูลเพ่ิมเติม
หรือนํามาประกอบการสืบสวนใหชัดเจนยิ่งขึ้น เชน ญาติพ่ีนอง คนรูจักกับผูกระทําผิดดังกรณีศึกษา
ที่ 1 ภรรยาชี้ยืนยันศพและเครื่องใชสวนตัว ของสามีซึ่งถูกฆาและเผาเปนตน 
 2.พยานที่เปนสิ่งไมมีชีวิตหรือพยานวัตถุ ในทีนี้จากการศึกษาคําพิพากษาพบวา พยาน
ที่เปนสิ่งไมมีชีวิต หมายถึง สิ่งที่นํามาพิจารณาแลวมีความเกี่ยวของกับการกระทําผิดนั้นๆ ซึ่งอาจ
เก็บรวบรวมไดจากสถานที่เกิดเหตุและสถานที่ อ่ืนๆ เชน บานของผูกระทําผิด สถานที่มีการ
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ตระเตรียมการกอนลงมือกระทําผิด หรือสิ่งที่เก็บไดจากตัวบุคคลที่รวมอยูในเหตุการณ เชน ตัว
ผูเสียหาย  ตัวคนรายหรือศพผูตาย เปนตน 
 ศพของผูตายที่อยูในสถานที่เกิดเหตุ จากการศึกษาคําพิพากษา พบวาในบางคดีเม่ือ
เจาหนาที่ตํารวจมาถึงสถานที่เกิดเหตุและพบศพไดพิจารณาลักษณะตางๆ ของศพ เชน ดูบาดแผล
เพ่ือระบุอาวุธที่ใช รองรอยบนรางกายศพ คราบเลือดบนศพ เพ่ือประกอบใหเห็นหรือสันนิษฐานถึง
เหตุการณที่เกิดขึ้น ดังกรณีศึกษาที่ 11 พิจารณาศพเห็นแผลถูกมีดบาดที่นิ้วนาง นิ้วชี้และนิ้วกลาง
กับรอยช้ําในศอกซาย แสดงใหเห็นวา ผูตายอาจมีการปดปองขัดขืนจากการถูกมีดทํารายซึ่งรองรอย
ดังกลาวเปนสิ่งที่แสดงใหเห็นวามีการตอสูเกิดขึ้น เปนตน 
 รายงานการชันสูตรพลิกศพ เปนขอมูลที่ไดหลังจากสงศพไปตรวจโดยผูเชี่ยวชาญ เชน 
แพทย ซึ่งเปนสวนหนึ่งที่เจาหนาที่นํามาพิจารณาประกอบการสืบสวนสอบสวนอันจะชวยทําให
ขอมูลบางอยางที่ไมรูแนชัดมีความชัดเจนยิ่งขึ้น ดังจะเห็นจากกรณีศึกษาที่ 11 มีการสงคราบโลหิต
ที่พบตามสวนตางๆ ภายในหองน้ําไปตรวจสารพันธุกรรมดวยการใชน้ํายาทางวิทยาศาสตร
เปรียบเทียบกับพันธุกรรมของผูตาย พบวาตรงกันซึ่งอาจทําใหไดขอมูลเพิ่มเติมหรือขอสันนิษฐาน
เพ่ิมเติมวา ผูกระทําผิดหลังจากลงมือฆาผูตายแลวอาจมาลางมือเพ่ือลางคราบโลหิต เปนตน 
 รองรอยการใชอาวุธ จากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 คดี พบวา รองรอยการใชอาวุธที่
เจาหนาที่มักพบ คือ หัวกระสุนหรือปลอกกระสุนที่ใชกระทําผิด ซึ่งเก็บไดในสถานที่เกิดเหตุ ซึ่ง
หลักฐานดังกลาว อาจชวยใหเห็นลักษณะการใชอาวุธของผูกระทําผิดวาเปนประเภทใด ดัง
กรณีศึกษาที่ 10 ตรวจพบหัวกระสุนปน 2 ปลอกในที่เกิดเหตุ ซึ่งยืนยันคําใหการของสามีผูตายวาได
ยินเสียงปนในระหวางเกิดเหตุขึ้น เปนตน 
 นอกจากนี้เจาหนาที่ตํารวจยังสามารถใชขอมูลจากอุปกรณสื่อสารอิเล็กทรอนิคส ดัง
กรณีศึกษาที่ 8 ซึ่งมีการตรวจสอบบันทึกการใชโทรศัพทกันระหวางกลุมผูกระทําผิด การตรวจสอบ
เอกสารที่เกี่ยวของ ดังกรณีที่เกี่ยวของ ดังกรณีศึกษาที่ 7 ที่เจาหนาที่ตํารวจใชเอกสารที่ผูรวม
กระทําผิดใชเปนชื่อปลอมและยืดเอกสารไวเปนของกลาง การตรวจสอบลายนิ้วมือที่ปรากฏใน
สถานที่เกิดเหตุซึ่งอาจนําไปสูการระบุตัวผูกระทําผิดและผูที่อยูในเหตุการณได ดังกรณีศึกษาที่ 4 
เจาหนาที่ตํารวจไดตรวจเปรียบเทียบปนของกลางและลายนิ้วมือซ่ึงยืนยันตัวผูกระทําผิดได 
 เม่ือสามารถรวบรวมหลักฐานพยานตางๆ อยางครบถวนจนสามารถระบุตัวผูกระทําผิด
แลว ขั้นตอไปเปนขั้นตอนใหไดมาซึ่งตัวผูกระทําผิด จากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 ราย พบวา
เปนการจับกุมตัวผูกระทําผิดไดในที่เกิดเหตุ 1 ราย ติดตามจับกุม 13 ราย และผูกระทําผิดเขามอบ
ตัวเอง 5 ราย 
 จากการศึกษาผลการสืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ตํารวจโดยพิจารณาจากคําพิพากษา
ของศาลจํานวน 19 ราย ทําใหเห็นวา เจาหนาที่ตํารวจมีการสืบสวนสอบสวนในแตละกรณีอยาง
ครอบคลุมและคนหาพยานหลักฐานดวยวิธีการตางๆดังที่กลาวมาขางตน จนสามารถสรุปหรือระบุ
ตัวผูกระทําผิดที่แทจริงเม่ือมีการจับกุมและนําเขาสูกระบวนการยุติธรรมดวยการพิจารณาตัดสินของ
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ศาล ศาลไดพิจารณาผลการสืบสวนสอบสวนของเจาหนาที่ที่ครบถวนแลว จึงนําไปสูการตัดสินโทษ
ประหารชีวิต แกผูกระทําผิดและกรณีตอไป 
 

 2.5 ขอพิจารณาของศาล      
 หลังจากเจาพนักงานไดทําการสืบสวนขอเท็จจริงรวมทั้งพยานหลักฐานตางๆ ที่
สามารถระบุตัวผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมไดแลว ขั้นตอนตอไปคือการนําคดีความสูกระบวนการ
ยุติธรรมโดยการพิจารณาตัดสินของศาล โดยจากการศึกษาคําพิพากษาของคดีฆาตกรรมทั้ง 19 
กรณีซึ่งลวนแตไดรับคําพิพากษาจากศาลฎีกาใหรับโทษประหารชีวิตทั้งสิน ทั้งน้ีศาลไดมี
ขอพิจารณาในคดีความตางๆ โดยอาศัยขอมูลหลักฐานประกอบการพิจารณาหลักๆ ดังนี้ 

      2.5.1 ประจักษพยาน ในที่นี้หมายถึงบุคคลหรือกลุมบุคคลที่อยูในขณะที่เกิดเหตุ
ฆาตกรรมและรูเห็นเหตุการณจนสามารถบอกเลาไดอยางชัดเจนวาใคร ทําอะไร ที่ไหน อยางไร 
ในขณะที่เกิดเหตุการณรวมถึงบุคคลซึ่งอยูในกลุมผูกระทําผิดแลวถูกจับกุมและยอมรับสารภาพ ทาง
เจาหนาที่จะกันตัวไวเปนพยาน ทั้งน้ีศาลจะพิจารณาดวยวาคําสารภาพหรือคําซัดทอดที่ผูรวม
กระทําผิดใหนั้นมิไดเปนการทําใหตนเองพนผิด และพยานไมไดมีเหตุโกรธเคืองกับผูตายมากอน 
อยางกรณีคําพิพากษาในคดีหน่ึงที่พยานเปนผูขับรถใหผูกระทําผิดในวันที่เกิดเหตุซึ่งถือวาเปน
ผูกระทําการรวมแตเม่ือรับสารภาพ และคําใหการเปนประโยชนตอรูปคดีทางศาลจึงกันไวเปนพยาน 
นอกจากนี้ประจักษพยานเปนสิ่งที่สามารถนํามายืนยันหรือบงชี้ความผิดในกรณีที่ผูกระทําความผิด
อางวามิไดอยูในสถานที่เกิดเหตุหรือไมไดกระทําผิดตามที่ถูกกลาวหา 

      2.5.2 พยานแวดลอม ในที่นี้หมายถึง บุคคลผูซึ่งมิไดเห็นเหตุการณขณะผูกอเหตุลง
มือกระทําความผิด หากแตเห็นเหตุการณบางสวนอาจเปนชวงกอนเกิดเหตุหรือหลังเกิดเหตุแลว ซึ่ง
ศาลจะนําขอมูลหรือหลักฐานที่ไดจากพยานแวดลอมไปประกอบการพิจารณาเพื่อยืนยันความผิด
ของผูตองหาและชวยใหคดีมีความชัดเจนยิ่งขึ้น อยางเชนกรณีคําพิพากษาฯ ที่อาศัยพยานแวดลอม
มาเปนขอมูลสําคัญประกอบการพิจารณา คือ ในเหตุการณที่ผูตายถูกยิงที่หนาบาน สามีของผูตาย
ซึ่งอยูในบานไดยินเสียงปนจึงวิ่งออกมาดูและเห็นผูกระทําผิดถือปนและวิ่งหนีขึ้นรถจักรยานยนตที่
จอดรออยู คําใหการของพยานแวดลอมรายนี้จึงเปนประโยชนในการระบุตัวผูกระทําผิดในเบื้องตน
ไดเปนอยางดี 

      2.5.3 วัตถุพยาน  ในที่นี้ หมายถึง สิ่งตางๆ เชน อาวุธ เอกสาร สิ่งของ ยานพาหนะ 
เปนตน ที่สามารถนํามาใชยืนยันความผิดของผูกระทําผิด รวมถึงสภาพศพของผูตายที่อาจมี
รองรอยหรือหลักฐานบางอยางที่ชวยในการคนหาขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นในเหตุการณฆาตกรรมได ซึ่ง
หากวัตถุพยานดังกลาวไดรับการตรวจสอบหรือยืนยันวาถูกตอง ตรงตามความเปนจริงและสามารถ
ใชเปนหลักฐานอางอิงไดศาลก็จะนําวัตถุพยานเหลานั้นมาประกอบการพิจารณาคดี อยางกรณีที่
ผูกระทําผิดไดใชอาวุธปนยิงผูอ่ืนในงานรื่นเริงงานหนึ่งซ่ึงเกิดการยิงตอสูกันและผูกระทําผิดถูกยิง
บาดเจ็บและนําตัวสงโรงพยาบาล เม่ือฟนขึ้นมาผูกระทําผิดไดปฏิเสธวาไมมีสวนเกี่ยวของใน



 96 

เหตุการณฆาตกรรมดังกลาวแตอยางใด แตเม่ือเจาหนาที่ตํารวจตรวจพบคราบเขมาปนที่มือของ
ผูกระทําผิดจึงใชคราบเขมาปนเปนวัตถุพยานในการระบุตัวผูกระทําผิด 
 นอกจากนี้ในการพิจารณาของศาลยังอาศัยเหตุการณ พฤติกรรมที่เกี่ยวของกับการ
กระทําผิดในคดีฆาตกรรม เพ่ือใหเห็นถึงรายละเอียดของคดีอันนําไปสูการพิจารณาบทลงโทษที่
สมควรแกความผิดที่กระทํา เชนกรณีหน่ึงที่ผูกระทําผิดกอเหตุฆาตกรรม ศาลพบวาผูกระทําผิดได
ไปดักรอเพื่อหาเวลาเหมาะเพื่อลงมือกระทํา ศาลพิจารณาแลวเห็นวานอกจากผูกระทําผิดมีความผิด
ฐานฆาคนตายแลวยังเปนการฆาคนตายโดยไตรตรองไวกอน ทําใหโทษที่ไดรับมีความรุนแรง 
 ในการพิจารณาคดีความของศาลแตละครั้งผูกระทําผิดมักมีขอตอสูทางคดีมาอางในชั้น
ศาลซึ่งจาก 19 กรณี พบวาสวนใหญอางวาไมอยูในที่เกิดเหตุ และไมรูจักกับผูเสียหายหรือผูตายมา
กอน ซึ่งขอตอสูคดีสวนใหญมีน้ําหนักไมเพียงพอเน่ืองจากทางศาลมีหลักฐานการยืนยันความผิด
จากทั้งบุคคลและสิ่งอ่ืนๆ ที่ไดรับมาจากการสืบสวนสอบสวน ดังน้ันจะเห็นไดวาขอตอสูทางคดีของ
กรณีศึกษาทั้ง 19 กรณี จึงไมสามารถนํามาใชโตแยงไดและลักษณะของคดีทั้ง 19 กรณี เปนคดีที่
ตองระวางโทษประหารชีวิต ไมวาเปนการฆาผูอ่ืนทั้งที่เปนการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรอง การฆาผูอ่ืน
ดวยตนเองหรือการจางวานฆาผูอ่ืนก็ตาม ดังนั้น ศาลจึงพิพากษาใหผูกระทําผิดรับโทษประหารชีวิต
คงเดิมตอไป 
 

2.6 คําพิพากษาของศาล 
 จากการศึกษาเอกสารคําพิพากษาที่ตองระวางโทษประหารชีวิตทั้ง 19 ราย พบวา 
นักโทษทุกคนตองโทษดวยคดีฆาผูอ่ืนถึงแกความตายทั้งสิ้น และเม่ือพิจารณารายละเอียดแลวพบวา 
มีการฆาในลักษณะตางๆ คือ 
 2.6.1 เปนการฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน 15 ราย 

 - ฆาผูอ่ืนดวยตนเองโดยการไตรตรองไวกอน 
  - ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนดวยการกระทําของบุคคล 2 คนขึ้นไปผูรวม 

กระทําผิดดวยกันน้ันเปนตวัการ 
  - ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองดวยการจางวานผูอ่ืนเปนผูกระทํา 

   2.6.2 เปนการฆาผูอ่ืนใหถงึแกชีวติจํานวน 3 ราย และฆาผูอ่ืนโดยการกระทําของ
บุคคล 2 คนขึน้ไป ผูรวมกระทําผิดดวยกนัน้ันเปนตวัการ จํานวน 1 ราย (288)  
 ทั้งน้ีในคําพิพากษายังไดใหรายละเอียดที่เกี่ยวของกับการฆาผูอ่ืนไวอยางชัดเจน ไดแก 
เรื่องการใชอาวุธประกอบการฆาผูอ่ืน ในที่นี้พบวา สวนใหญเปนอาวุธปน เร่ืองการกระทําอ่ืนๆ ที่
เกี่ยวของหรือนําไปสูการฆาผูอ่ืน เชน การพยายามฆา การปลนทรัพยสินของผูตาย การกักขังหนวง
เหน่ียวผูตายกอนการฆาตกรรม การทําลายศพ การพกพาอาวุธปนที่ไมไดรับใบอนุญาตและการพก
อาวุธปนในที่สาธารณะโดยไมมีเหตุอันควร เปนตน ซึ่งการกระทําผิดเหลานี้ศาลจะยกใหไมนับ
รวมเขากับโทษประหารชีวิต เพราะโทษประหารชีวิตถือวาเปนโทษสูงสุดที่นักโทษจะไดรับแลว 
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  สําหรับการพิพากษาของศาลนั้น มีการดําเนินการตามลําดับขั้นตอน คือ เร่ิมพิจารณาที่
ศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา ตามลําดับ ซึ่งในศาลชั้นตน นักโทษทั้ง 19 ราย ลวนไดรับคํา
พิพากษาใหรับโทษประหารทั้งสิ้น จากนั้นจึงเขาสูกระบวนการหรือขั้นตอนในการพิจารณาความผิด
ในศาลอุทธรณ พบวา สวนใหญยังพิพากษาใหรับโทษประหารชีวิต เชนเดียวกับคําพิพากษาของ
ศาลชั้นตน แตมีการปรับเปลี่ยนคําพิพากษาบางจํานวน 3 กรณี คือ กรณีแรก จากเดิมใหนักโทษมี
ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนโดยการกระทําของบุคคล 2 คนขึ้นไป โดยผูที่ไดรวม
กระทําความผิดดวยกันน้ันเปนตัวการใหประหารชีวิต ศาลอุทธรณพิพากษาแกเปนนักโทษมี
ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยการกระทําของบุคคล 2 คนขึ้นไป ใหลงโทษจําคุกตลอดชีวิต และกรณีที่ 2 
ศาลชั้นตนพิพากษาใหนักโทษมีความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไว
กอนแตยังไมไดกระทําความผิดใหลดโทษจากการประหารชีวิตเหลือ 50 ป (2 กระทง) แตเม่ือรวม
กับความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนใหคงการประหารชีวิตไว 
และกรณีที่ 3 ศาลอุทธรณแกคําพิพากษาเปนมีความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาคน
อ่ืนโดยไตรตรองไวกอนแตความผิดนั้นยังไมไดกระทําใหลดโทษจากการประหารชีวิตเหลือ 25 ป แต
เม่ือรวมกับความผิดฐานเปนผูใชใหกระทําความผิดฐานฆาคนอื่นโดยไตรตรองไวกอนและฆาผูอ่ืน
เพ่ือจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน เพ่ือปกปดความผิดอ่ืน
ของตน รวมทั้งความผิดฐานปลนทรัพยเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย ผูกระทําหรือผูพยายาม
กระทําความผิดตองระวางโทษ 2 ใน 3 สวนของโทษที่กําหนดไว ใหใชกฎหมายบทที่มีโทษหนัก
ที่สุดลงโทษ และหากมีความผิดหลายกระทงใหรวมโทษทุกกระทง ศาลอุทธรณแกคําพิพากษาเปน
ประหารชีวิตคงเดิมแตไมตองรวมความผิดอ่ืนๆ ในกระทงอ่ืนๆ ถือวาใหระวางโทษประหารชีวิต
เทานั้น นอกจากนี้ในชั้นศาลอุทธรณ มีการพิพากษายกฟองดวย 1 คดี แตอยางไรก็ดี เม่ือความผิด
ทั้ง 19 ราย เขาสูการพิจารณาในชั้นศาลฎีกาพบวา ทุกคดีศาลฎีกาพิพากษาใหนักโทษรับโทษ
ประหารชีวิตตามคําพิพากษาของศาลชั้นตนและศาลอุทธรณ รวมทั้งคดีที่ศาลอุทธรณยกฟอง 
เนื่องจากโจทยไดยื่นฎีกาขอคัดคานคําตัดสินของศาลอุทธรณ และพิพากษาตามคําตัดสินของศาล
ชั้นตนใหนักโทษยังคงไดรับการประหารชีวิตเชนเดิม 
  จะเห็นไดวา นักโทษแตละคนจะไดรับการสืบสวนสอบสวนจนไดรายละเอียดของการ
กระทําผิดอยางละเอียดชัดเจน จนเม่ือเขาสูกระบวนการตัดสินทางกฎหมายโดยศาลแลว จึงไดมีการ
พิพากษาใหไดรับโทษประหารชีวิตตั้งแตในศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา โดยไมมีการ
เปลี่ยนแปลงคําพิพากษาหรืออาจมีการปรับเปลี่ยนแกไขคําพิพากษาใหเหมาะสมยิ่งขึ้นเทานั้น 
 

3. การกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามการรับรูของเจาหนาที่ 
 

การศึกษาในสวนนี้เปนการสัมภาษณเจาหนาที่ที่อยูในกระบวนการยุติธรรมอันไดแก 
ตํารวจ อัยการ ศาล อดีตพ่ีเลี้ยงนักโทษประหาร และราชทัณฑ รวมจํานวน 6 ทาน โดยเปน
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การศึกษาเพื่อใหไดขอมูลจากประสบการณการทํางานซึ่งตองเขาไปเกี่ยวของกับผูกระทําผิดใน
ประเด็นตางๆ เชน การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม ความคิดเห็นเกี่ยวกับการกระทําผิดในคดี
ฆาตกรรม ความคิดเห็นเกี่ยวกับมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิด ผลที่เกิดแกนักโทษเม่ือศาลพิจารณา
ประหารชีวิต และสภาพความเปนอยูของนักโทษประหาร และสุดทายคือแนวทางปองกันและแกไข
ปญหาอาชญากรรม และฆาตกรรม ตามทัศนะของเจาหนาที่  
 
 3.1 การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม  
  ในเร่ืองการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมตามทัศนะของบุคคลที่เกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร จากทัศนะของเจาหนาที่ทั้ง 6 คนที่ประกอบดวย 
เจาหนาที่ตํารวจ 2 นาย อัยการ ผูพิพากษา อดีตพี่เลี้ยงนักโทษประหารและเจาหนาที่ราชทัณฑ 
พบวาแตละคนตางมีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมที่แตกตางกันออกไปตามแตประสบการณ และ
การเรียนรูของแตละคนตั้งแตวัยเด็ก กระทั่งถึงปจจุบันที่ไดเขามาทํางานที่เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรม
และนักโทษประหารทําใหการรับรูของเจาหนาที่ดังกลาวมีการปรับเปลี่ยนไปตามสถานการณและ
จํานวนคดีฆาตกรรมที่มีมากขึ้นและไดเขาไปเกี่ยวของโดยตรง ซึ่งจากการศึกษาครั้งน้ีสามารถแบง
ไดเปนสองลักษณะคือ สิ่งที่รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม และชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม 
        3.1.1 สิ่งที่รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมของเจาหนาที่
นั้นจะเปนลักษณะของการรับรู เ น้ือหา และเหตุการณที่ เกี่ยวของกับการฆาตกรรม ซึ่งเปน
ประสบการณที่เกิดขึ้นตั้งแตชวงวัยเยาวจนถึงปจจุบันที่ไดเขามาทํางานในตําแหนงที่มีโอกาสไดรับรู
เกี่ยวกับคดีฆาตกรรมอยางเต็มที่โดยการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมนั้นในอดีตสวนใหญเจาหนาที่จะ
มีการรับรูในลักษณะที่คลายคลึงกันกลาวคือ เปนการรับรูเพียงผิวเผินและยังไมไดใหความสนใจมาก
นักเนื่องจากเปนสิ่งที่ไกลตัวจนกระทั่งไดกาวเขาสูอาชีพที่ตองเก่ียวของกับคดีฆาตกรรมทําใหการ
รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมมีกวางขวางขึ้น “…ตอนอยูมัธยมก็ทราบเรื่องราวเกี่ยวกับการฆากันตาย
จากขาว และก็รูวาเปนฆาลางแคนกันแตก็ไมไดติดตามเรื่องราววาเปนอยางไร” (คําสัมภาษณผู
พิพากษา) 
   เม่ือเขามาเกี่ยวของกับคดีฆาตกรรม ไดสัมผัสและรับรูเร่ืองราวของนักโทษประหาร
มากขึ้นทั้งในเรื่องการกระทําความผิด มูลเหตุที่ตัดสินใจกระทําความผิด โทษที่ไดรับซ่ึงการรับรูใน
เรื่องราวตางๆ เหลานี้ทําใหเจาหนาที่ไดมองเห็นสภาพปญหาและปรากฏการณตางๆ ที่เกี่ยวกับการ
กอคดีฆาตกรรม อยางกรณีของเจาหนาที่คนหนึ่งที่แสดงทัศนะตอปญหาการกอคดีฆาตกรรมวา
ปจจุบันปญหาที่เกิดขึ้นเปนลักษณะของการฆาตกรรมที่มีมูลเหตุมาจากการกระทํารุนแรงทางเพศ
อยางการขมขืนแลวฆาเปนสวนใหญ รองลงมาเปนการฆาตกรรมที่มีมูลเหตุมาจากการปลน
ทรัพยสินแลวฆาเจาทุกขและเม่ือถูกจับกุมและจํานนตอพยานหลักฐานทําใหตองกลายมาเปน
นักโทษประหารที่ตองชดใชความผิดที่ตนเองไดกอขึ้นและยังกลายเปนปญหาสังคมอีกดวย 
นอกจากนี้การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมของเจาหนาที่ยังมองไปถึงเร่ืองของการกระทํารุนแรงโดย
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มองวาการกอคดีฆาตกรรมเปนการกระทําที่รุนแรงที่กอใหเกิดความเสียหายทั้งสองฝายและ
เจาหนาที่สวนใหญแสดงความคิดเห็นวาไมชอบหรือไมพอใจกับการตัดสินชีวิตผูอ่ืนโดยใชความ
รุนแรงอยางการกอคดีฆาตกรรม 
   “จากประสบการณในการทํางานที่ตองสัมผัสกับคดีฆาตกรรมมีความรูสึกวาไมชอบ
เรื่องความรุนแรงโดยมองวาการใชความรุนแรงในการตัดสินปญหาไมใชทางออกที่จะยุติปญหาตางๆ 
ได นอกจากจะทําใหเกิดความสูญเสียของทั้งสองฝายแลว ยังเพิ่มปญหาที่ตองตามแกไขกันอีก
เรื่อยๆ ซึ่งนานเขาก็จะเปนปญหาสังคมตามมา” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
        3.1.2 ชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดฆีาตกรรม  
 ไมบอยนักที่คนทั่วไปจะไดรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมโดยตรงแตสําหรับเจาหนาที่ที่ตอง
ทํางานเกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมและนักโทษประหารอยูเปนเวลานานนั้นจะไดรับรูเกี่ยวกับการ
กระทําความผิดของนักโทษอยูเสมอ ซึ่งจากการศึกษาครั้งนี้ทําใหเห็นถึงชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดี
ฆาตกรรมของเจาหนาที่ที่สวนใหญเปนการรับรูโดยผานสื่อมวลชนไมวาจะเปนหนังสือพิมพ 
โทรทัศน วิทยุ ซึ่งจะเปนการรับรูในชวงวัยเด็ก แตเม่ือโตขึ้นชองทางการรับรูก็ไดขยายวงกวางขึ้น
เปนการรับรูผานการทํางานในหนวยงานของตนเอง ซึ่งในที่นี้หนวยงานที่เจาหนาที่ทั้ง 6 คน สังกัด
นั้นตองทํางานที่เกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมโดยตรง ทําใหการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมตางๆ ได
ผานเขามาในชีวิตของเจาหนาที่แตละคนอยางตอเน่ือง 
 “ในตอนเด็กๆ รับรูขอมูลขาวสารจากสื่อตางๆ ในคดีทั่วๆ ไปซ่ึงไมอาจทราบขอเท็จจริงโดย
สมบูรณแตเม่ือจบนิติศาสตรใหมๆ ตอนมาเปนพนักงานสอบสวนจะรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมได
จากเมื่อมีการรับแจงเหตุหรือมีผูมาแจงความรองทุกข..” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 นอกจากนี้ชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมอีกลักษณะหนึ่งคือการรับรูโดยผาน
ประสบการณตรง(เปนการสัมผัสกับเหตุการณดวยตนเอง) อยางกรณีของเจาหนาที่คนหนึ่งที่เคยพบ
เหตุการณฆาตกรรมขึ้นกับบุคคลในครอบครัว เจาหนาที่บางรายเคยเห็นเพ่ือนถูกยิงและเสียชีวิตตอ
หนาตอตา ซึ่งจากเหตุการณดังกลาวทําใหเจาหนาที่มีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมวาเปนการใช
ความรุนแรงที่กอใหเกิดความสูญเสียและเปนสิ่งที่เขาไมอยากใหเกิดขึ้นในสังคม 
 
 3.2 ความคิดเห็นเก่ียวกับผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรม 
  เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ เชน ตํารวจ อัยการ ผูพิพากษา เจาหนาที่ราชทัณฑ แตละคนมี
ความคิดเห็นเกี่ยวกับตัวผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมวา มักเปนพวกนักเลง ใจถึง ใจกวาง มักให
ความชวยเหลือแกผูที่ออนแอกวา โดยเฉพาะลูกนองของตน จนอาจกลาวไดวาทุกยุคทุกสมัยน้ัน 
เม่ือบุคคลกลุมน้ีกระทําความผิดมักไดรับความเห็นอกเห็นใจ  และเขาใจวาเขาเหลานั้นตองมีเหตุผล
เบื้องหลังการตัดสินใจกระทําเชนน้ัน ตางกับสมัยปจจุบันการใชชีวิตในสังคมเต็มไปดวย การแขงขัน
ในหลาย ๆ ระดับ ตั้งแตระดับครอบครัว ระดับชุมชน ระดับสังคม จนถึงระดับประเทศ ซึ่งเปนการ
แขงขันในดานเศรษฐกิจ อาชีพ การศึกษา การแขงขันที่มากขึ้นสงผลใหคนจํานวนมากในสังคมมี
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ความกดดันในหลายๆ ดาน  หลายคนแสดงออกในรูปแบบที่ตางกันออกไป บางครั้งก็เปนความ
รุนแรงถึงขั้นทําลายชีวิตผูอ่ืนใหถึงแกความตาย โดยลักษณะของผูที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
จะมีหลายรูปแบบ    อาทิ บางคนไมคอยแสดงออกถึงความกาวราว เปนคนใจเย็น นิ่งสงบ หากแตมี
ความกดดันอยูภายใน จิตใจพรอมที่จะฆาผูอ่ืนไดอยางเลือดเย็น หรือบางคนเปนพวกที่ชอบความ
รุนแรง ก็มักจะตัดสินปญหาตางๆ กระทั่งการตัดสินชีวิตผูอ่ืนโดยใชความรุนแรงจนถึงขั้นกอคดี
ฆาตกรรม แตทั้งน้ีถาพิจารณาถึงลักษณะของบุคคลที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรมนั้น จะพบวามี
ลักษณะที่แตกตางกันหลายแบบการที่จะระบุวาบุคคลที่มีลักษณะเชนใด จึงจะมีโอกาสกอคดี
ฆาตกรรมขึ้นจึงเปนเรื่องยาก  เนื่องจากการกอคดีใดๆ ขึ้นยอมมีปจจัยหลายๆ ประการที่ทําใหเขา
ตัดสินใจกระทําผิดเชนน้ัน 
  “ถาจะดูแลวบุคคลที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ก็มีลักษณะที่ตางกันหลายแบบ 
การจะใหระบุอยางตายตัววาบุคคลเหลานี้เปนคนอยางไร แบบไหนที่ชัดเจนลงไปคงเปนไปไดยาก 
เพราะมันมีเหตุปจจัยหลายๆอยาง ที่ทําใหเขาตัดสินใจแบบน้ัน” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 
2) 
  เม่ือกลาวถึงลักษณะการกระทําผิดกับบุคลิกลักษณะของผูกระทําผิด พบวาเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของใหความเห็นวา การที่บุคคลมีลักษณะการกระทําผิดที่แตกตางกัน เชน การฆาโดย
ไตรตรองไวกอน(หรือฆาโดยเจตนาในลักษณะของมือปนรับจาง) หรือไดรับการจาง วาน ใช ใหทํา
การฆาตกรรมบุคคลอื่น ทั้งที่ตนเองเคยรูจักหรือไมเคยรูจักมากอน ซึ่งระดับของการกระทําความผิด
นี้จะแสดงถึงบุคลิกภาพของผูกระทําผิดไดในระดับหน่ึง เชนถาเปนกลุมมือปนรับจาง เขามี
บุคลิกภาพที่เปนคนเลือดเย็น ไมสะทกสะทานกับการกระทําผิด  และมีใจคอโหดเหี้ยม   
  “ถาเปนพวกที่รับจางฆาแลวดูบคุลิกคอนขางเลือดเยน็บางทีเราซักเขาไมมีอาการสะทก
สะทาน” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 1) 
  “ สวนใหญแลวมองวาคนทีก่ระทําความผิดนี้ ไมใชเปนคนไมดีมาตัง้แตเกิด สวนใหญที่
เจอจะเปนคนอารมณรอน อารมณฉุนเฉียว เม่ือมีสิ่งมายั่วยุหรือแรงกระตุนจากผูเสียหายก็มีโอกาสที่
จะกระทําผิดไดงาย แตไมไดเปนฆาตกรโดยสายเลือด ยกเวนเปนการรับจางฆา ”  
(คําสัมภาษณอัยการ) 
 ในสวนของความรูสึกตอผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมนั้น เจาหนาที่ที่เกี่ยวของกลาวถึงใน
สองลักษณะคือ ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ และความรูสึกวาสมควรไดรับผลแหงการกระทํากลาวคือ 
ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ จะเปนกรณีที่เจาหนาที่พิจารณาแลวเห็นวา การกระทําผิดของนักโทษคน
นั้นๆ มีมูลเหตุแหงการกระทําที่นาเห็นใจ พวกเขาตกอยูในสภาวะบีบคั้นหรือกดดันจนตองตัดสินใจ
กระทําความผิดดังกลาว อยางกรณีของภรรยาที่ถูกฟองวาฆาสามีตาย ซึ่งตามพฤติการณและ
ขอเท็จจริงคือ ผูหญิงคนนี้ถูกสามีทํารายรางกายทุกวัน เวลาสามีเมามาก็อาละวาดตบตีตลอด ทําให
วันหน่ึงผูหญิงคนนี้หมดความอดทน จึงตัดสินใจกระทําความผิดลงไปดวยความกดดันที่ตัวเองสะสม
มาเร่ือยๆ จนถึงจุดที่ทนไมไหวจึงไดกอคดีฆาตกรรมขึ้น 
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 นอกจากนี้ผูกระทําความผิดที่มักไดรับการเห็นอกเห็นใจจะเปนลักษณะของผูที่ตอง
ตัดสินใจกระทําความผิดเนื่องจากครอบครัว หรือบุคคลที่ตนเองรักถูกรังแกจนถึงขั้นเสียชีวิต แลว
ตนเองไมสามารถใชกฏหมายในการเรียกรองความยุติธรรมจากคนผิดได เขาก็จะตัดสินใจลงมือ
กระทําผิดดวยตนเอง โดยที่ไมไดคํานึงถึงผลลัพธที่ตามมาวาจะเปนเชนไร หรือกระทั่งรูก็ตองทํา
เพียงเพ่ือแกแคนใหกับคนที่ตนรัก และเรียกรองความยุติธรรมที่หายไป 
 “  ผมเช่ือวาทุกคนเกิดมาเปนผาขาว แตเขามาเห็นการกระทําและมีการอบรมเลี้ยงดูให
เปนแบบน้ัน อยางมีตัวอยางคดีหน่ึงที่เคยเจอคือ จําเลยไปยิงคนตายก็ไดทราบขอมูลวาเกิดจากการ
ที่เขาถูกรังแกกอน คือ พอของเขาถูกยิง พ่ีนองเขาถูกยิง เขาเลยตองออกมายิง ”  
(คําสัมภาษณผูพิพากษา) 
 
 ในขณะเดียวกันเจาหนาที่หลายคนแสดงทัศนะตอผูกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมวา 
สมควรไดรับผลแหงการกระทําแลว  เน่ืองจากวาการกอคดีดังกลาวเปนการกระทําที่รุนแรงและ
โหดเหี้ยมเกินกวาจะใหอภัยได การไดรับคําพิพากษาจากศาลใหประหารชีวิตเปนสิ่งที่เขาสมควรจะ
ไดรับแลว 
 “บางคดีรูสึกวาบทลงโทษก็สาสมกับการกระทําความผิดนั้น เชนมีคดีหนึ่งที่นักโทษมี
พฤติการณเปนมือปนรับจาง มีเจตนาฆาผูอ่ืนโดยหวังเงินคาจาง มีการยิงซํ้าจนแนใจวาผูเสียหายถึง
แกชีวิตแลว เม่ือศาลตัดสินโทษประหารทั้งสามศาล ซึ่งถาดูแลวก็สมน้ําสมเนื้อกันดี กับความผิดที่
กระทําลงไป ” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 นอกจากนี้ยังพบวาเจาหนาที่สวนหนึ่งเห็นวาผูกระทําความผิด เม่ือไดรับโทษแลวการ 
อบรมจิตใจจากทางเรือนจําจะสามารถปรับเปลี่ยนความคิดและพฤติกรรมใหกลับมาสูวิถีแหงความดี
งามไดเชนกัน อยางกรณีนักโทษคนหนึ่ง เม่ือไดเขาหลักสูตรการอบรมจิตภาวนา  ปรากฏวาเขา
สามารถฝกสมาธิไดดี มีการรักษาศีล 8 ตลอดระยะเวลาที่อยูในเรือนจํา ซึ่งลักษณะดังกลาวนี้แสดง
ใหเห็นวาผูที่กระทําความผิด หรือนักโทษที่เคยกอคดีฆาตกรรมสามารถแกไข และพัฒนาตนเองได
แมเวลาที่ขาดอิสรภาพหรือตองโทษประหารชีวิต 
 
 3.3 ความคิดเห็นเก่ียวกับมูลเหตุจงูใจในการกระทาํความผิด 
  จากการศึกษาความคิดเห็นเกี่ยวกับมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
ของนักโทษประหารตามทัศนะของเจาหนาที่เกี่ยวของกับตัวนักโทษ ไดแก ตํารวจ 2 คน อัยการ ผู
พิพากษา อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง และเจาหนาที่กรมราชทัณฑ ซึ่งแตละคนไดใหความ
คิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุหรือสิ่งที่ผลักดันใหนักโทษประหารกระทําความผิดจนสามารถฆาผูอ่ืนได
อยางหลากหลาย ซึ่งสามารถจําแนกได 4 สาเหตุหลักๆ ดังนี้ 
        3.3.1.ความผิดปกติทางจิตใจ จากคําใหสัมภาษณพบวาสาเหตุสําคญัประการหนึง่ที่
ผลักดันใหคนกระทําผิดจนถึงกับฆาคนตายได คือ ความวิกลจรติ จิตบกพรอง เปนโรคจิตแบบย้ําคิด
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ย้ําทํา หวาดระแวง ไมสามารถควบคุมอารมณได ชอบใชความรุนแรง (Sadism) รูสึกสะใจเมือ่ไดทํา
รายผูอ่ืน รูสึกทําแลวสนกุ เปนการตอบสนองจิตใตสํานึก ซึง่ลักษณะหรืออาการทางจิตเหลานี ้
สามารถพบไดบอยครั้งกับผูกระทําความผิดในลักษณะความผิดทีรุ่นแรงและโหดเหี้ยม  “  …คดีฆา
ผูอ่ืน คิดเสมอวาตวัเองถูกกลั่นแกลงถูกเสกคุณไสยจนไมสามารถควบคุมตวัเองได ที่ฆาผูอ่ืน เพราะ
ผีสั่งใหฆา…… ” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2 )   “ …พวกที่มีความผิดปกติทางจติ คนที่ถูก
ทรมานตั้งแตเด็ก พอโตขึ้นมาเห็นคนลักษณะเดียวกันก็จะฆา…..เปนพวก Ser ia l  K i l l e r  ”  (คํา
สัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที ่ 1 ) 
        3.3.2. การคบเพื่อนไมเหมาะสม  จากคําใหสัมภาษณของผูที่มีความเกี่ยวของกับ
นักโทษ พบวาการคบเพื่อนที่ไมเหมาะสม หรือคบเพื่อนไมดี มีสวนสนับสนุนหรือกระตุนใหเกิดการ
กระทําความผิดที่รุนแรงขึ้นได เน่ืองจากเมื่ออยูในกลุมเพ่ือนแลว ตองการการยอมรับจากกลุมจึง
กระทําความผิดไป เพ่ือแสดงใหเห็นถึงความใจกลาบาบิ่นของตนเอง เม่ือเลือกคบเพื่อนที่พากันไป
ในทางไมดี ก็นําพากันไปสูการแสดงพฤติกรรมที่ไมดีไปดวย หรือการอยูรวมกันในหมูเพ่ือน ก็อาจมี
การกระทบกระทั่งกันเองจนอาจเกิดการกระทําที่รุนแรงตอกันได 
 “….บางทีชวนกันไปกินเหลาแลวพูดจากวนกัน หรือพูดจาไมเขาหูกันก็มีโอกาสทะเลาะกัน 
บางครั้งก็ถึงฆากันตาย ” (คําสัมภาษณอัยการ) 
 “…..เขาอยากทาโชวเพ่ือน ตองการใหเพ่ือนยอมรับในตัวเอง….” (คําสัมภาษณอดีต
เจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
       3.3.3.อารมณชั่ววูบ จากคําสัมภาษณพบวา การกระทําความผิดรุนแรง นอกจากมี
การจัดเตรียมการไวแลว การกระทําความผิดเนื่องจากไมสามารถสะกดกลั้นอารมณไวได ลงมือ
กระทําความผิดโดยมิไดยั้งใจ หรือไมไดมีความคิดหรือความตั้งใจที่จะกระทําการดังกลาวเลย    
หรือที่เรียกกันวา “ กระทําเพราะเกิดอารมณชั่ววูบ ”  “…..พวกอารมณชั่ววูบคือ ไมมีการเตรียม
อาวุธไปลวงหนา เจออะไรก็จับมาเปนอาวุธ….เวลาใหการในชั้นสอบสวน อารมณชั่ววูบมาเปน
อันดับหน่ึง” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
        3.3.4.ความแคนสวนตัวหรือการแกแคน จากคําใหสัมภาษณของผูที่เกี่ยวของกับ
นักโทษประหารพบวา มูลเหตุจูงใจที่นําไปสูการกระทําความผิดของนักโทษประหารประการหนึ่งคือ 
การแกแคนหรือมีความแคนสวนตัวกับผูอ่ืน มีความคับของใจในสถานการณบีบคั้น กดดัน จาก
บุคคลอื่น โกรธแคนอาฆาตผูอ่ืนมากอนอยูแลว เชน การถูกโกง รุนลูกแกแคนแทนรุนพอ เปนตน 
และมีการคิดแกแคนโตตอบคูแคนอยางสาสม ดวยวิธีการที่รุนแรง  “ …พวกกลางๆ เยอะ เชนฆา
เพราะแคนสวนตัว โดนหยามศักดิ์ศรี…”(คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง)  
  “ ….คดีใหญๆ เรามักจะไดคุยกับเขา เหตุที่เขาตองฆา กลุมคนที่เขาไปฆา มันมีอะไรกัน
มากอน เชน ไปคดโกงเขามา……” (เจาหนาที่ราชทัณฑ) “ ….รุนลูกมาฆาแกแคนใหพอ คือ มี
สาเหตุโกรธเคืองกันมากอน….”(คําสัมภาษณเจาหนาที่ราชทัณฑ) 
  นอกจากนี้ผูที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารยังเสนอความคิดเห็นวา มีมูลเหตุจูงใจอยาง
อ่ืนๆ อีกที่สงผลใหนักโทษประหารไดกระทําผิดอยางรุนแรง ไดแก การกระทําผิดเพ่ือผลประโยชน 
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ความดีความชอบในหนาที่การงาน มักพบในกลุมคนรายปกติ  การกระทําผิดเนื่องจากอยูใน
สภาพแวดลอมที่ไมดี การกระทําผิดอันเน่ืองมาจากความขัดแยงกัน เชน ความขัดแยงทางการเมือง 
การกระทําผิดอันเนื่องมาจากการเมาสุรา และการใชสารเสพติด ซึ่งผูกระทําผิดมักทําโดยไมรูเน้ือ
รูตัว หรือไมอยูในสภาพที่มีสติสัมปชัญญะสมบูรณ  การกระทําผิดเพื่อปกปดความผิดของตนเอง 
เชน ฆาปดปาก การกระทําผิดอันเน่ืองมาจากความกดดันทางสังคม เชน ฐานะทางเศรษฐกิจไมดี 
และสุดทายเปนการกระทําอันเนื่องมาจากตองการผลประโยชนจากการทํารายผูอ่ืน เรียกวามือปน 
หรือรับจางฆานั่นเอง 
  จะเห็นไดวาในความเปนจริงแลว มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดของนักโทษประหารตาม
ทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหาร นั้น มีมากมายหลายประการ ซึ่งในนักโทษแตละ
คนอาจมีมูลเหตุจูงใจเดนเพียงมูลเหตุเดียวที่ผลักดันใหนักโทษประหาร กระทําการที่รุนแรง ใน
ขณะเดียวกัน นักโทษประหารคนอื่นๆ ก็อาจมีมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดหลายมูลเหตุที่สงเสริม 
สนับสนุน หรือรวมกัน สงผลใหนักโทษประหารกระทําสิ่งที่รุนแรงหรือโหดเห้ียมได 
 
 3.4  สภาพความเปนอยูและผลทีเ่กิดกับนักโทษเมือ่ศาลพิพากษาเด็ดขาดประหาร
ชีวิต 
  ในทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารเก่ียวกับสภาพความเปนอยูและ
ผลที่เกิดกับนักโทษ เม่ือศาลพิพากษาเด็ดขาดประหารชีวิต และนักโทษเหลานั้นตองเขามาอยูใน
เรือนจํา ซึ่งพบวา สภาพความเปนอยูของนักโทษดานกายภาพ  การจัดสภาพแวดลอมเปนไปตามที่
เรือนจําจัดใหเหมือนกันทุกคน หากแตสภาพจิตใจ และพฤติกรรมของนักโทษจะแตกตางกันออกไป 
นักโทษบางคนสามารถปรับตัวไดก็จะใชชีวิตปกติ มีการทํากิจกรรมตางๆ เชนอานหนังสือ เลนกีตาร 
เน่ืองจากปจจุบันนี้เม่ือนักโทษถูกสงตัวเขามาใหม จะมีหนังสือคูมือการปรับตัวใหกับนักโทษ รวมทั้ง
มีนักโทษรุนพี่คอยปลอบใจอยูแลว ทําใหการใชชีวิตอยูในเรือนจํา ดําเนินไปโดยไมมีปญหามากนัก 
แตทั้งน้ีหากเปนนักโทษที่กอคดีขมขืนเด็กสวนใหญจะไมมีใครปลอบใจ และจะถูกตอตานจาก
นักโทษคนอื่นๆ  
  “  เด๋ียวน้ีนักโทษที่เขามาใหมเขามีคูมือในการปรับตัวใหกับนักโทษอาน ปกติจะมีรุนพ่ี
ในคุกปลอบใจ แตถาเปนคดีขมขืนเด็ก สวนใหญจะไมมีใครปลอบใจ อาจโดนกระทืบดวยซํ้าไป สวน
ใหญถานักโทษประหารประเภทนี้เขามามักจะโดนแอนตี้ เพราะนิสัยคนไทยรักเด็ก ” (คําสัมภาษณ
อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
  นอกจากนี้สภาพความเปนอยูของนักโทษยังขึ้นอยูกับลักษณะของนักโทษแตละคน 
เชนถาเปนนักโทษที่กระทําตัวผิดซ้ํา พวกนี้จะเปนกลุมที่คอนขางราย พอเขามาอยูในเรือนจําก็จะทํา
ตัวเรียบรอยมาก เม่ือเจอบุคคลระดับเจานายของเรือนจําก็จะทําตัวเรียบรอย แทบจะกราบเทา เพ่ือ
เปาหมายใหพวกเขาใชชีวิตอยูโดยไมมีเจาหนาที่มาบังคับใหทํางานหนัก หรืออันตรายแตทั้งนี้
เจาหนาที่แสดงทัศนะวาเปนความคิดที่ผิด เน่ืองจากทางเรือนจําจะใชระเบียบขอบังคับเดียวกันโดย
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ไมเลือกปฏิบัติ สําหรับลักษณะของนักโทษอีกประเภทหนึ่ง คือ เปนพวกที่ซื่อกระทําความผิดโดยไม
เจตนาหรือรูเทาไมถึงการณ แตเปนเหตุใหตองโทษประหาร เปนกลุมที่ปกครองงายทํางานทุกอยาง
ที่ไดรับมอบหมาย และใชชีวิตความเปนอยูบนพื้นฐานของกฎระเบียบเรือนจําอยางเครงครัด สุดทาย
คือนักโทษกลุมที่เขาใจวาตนเองมีผูใหญหรือผูมีชื่อเสียงในสังคมสนับสนุนอยูหรือที่เรียกกันวา เปน
พวกมีแบ็ค นักโทษกลุมน้ีมีการใชชีวิตที่แตกตางจากลุมอ่ืนโดยเจาหนาที่เห็นวาเปนกลุมที่รายมาก 
เน่ืองจากเวลาที่มาอยูในเรือนจําก็จะดูทาทีของเจาหนาที่ กอนวาเปนคนอยางไร ถาเจาหนาที่เปนคน
ตรงไปตรงมาก็ไมเปนไร  แตถาเจาหนาที่คนไหนเบียดเบียนนักโทษเขาก็จะรองเรียนเจาหนาที่ทันที 
หรือถามีการถูกเนื้อตองตัว ถึงแมจะไมถึงขั้นทํารายรางกาย    พวกเขาก็จะฟองญาติและเรื่องก็จะ
ถึงผูใหญ ที่ใหการสนับสนุนอยูเบื้องหลัง ซึ่งจากลักษณะดังกลาวนี้ทําใหสภาพความเปนอยูของ
นักโทษกลุมน้ีไมคอยสนใจใคร และคิดวาตนเองจะทําอะไรก็ได  
  “ กลุมน้ีเปนกลุมพวกมีแบค็ หมายถึงอาจเปนเด็กนักการเมือง เด็กของ อบต. เด็กของ 
สส.หรือญาติเปนนักขาว พวกนี้ทําตัวรายมีอะไรนิดหนอยก็จะฟองญาติเรื่องก็จะถงึผูใหญ ”  
(คําสัมภาษณเจาหนาที่กรมราชทัณฑ) 
  สําหรับเรื่องของผลที่เกิดขึ้นกับนักโทษเมื่อศาลพิพากษาใหประหารชีวิตน้ัน เจาหนาที่
ใหความเห็นวาจะเกิดผลใน 2 ลักษณะ คือ ผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษ และผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัว
ของนักโทษ โดยผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษเองนั้นจะปรากฏในลักษณะของอาการเครียดซึมเศรา มี
อาการกลัว รองหมรองไห และบางรายเกิดอาการทอถอยจนถึงขนาดที่จะฆาตัวตาย ในขณะที่บาง
คนแสดงออกอยางเห็นไดชัดวาเขารูสึกเฉย ๆ เน่ืองจากเคยผานการกระทําผิด และการกักขังมา
หลายครั้งแลว และคิดวาอีกไมนานตนก็จะพนโทษ 
  “……ทอถอยเครียดจากคําตัดสินของศาลฎีกา มีอาการกลัวรองหมรองไห ซึมพรอมที่
จะฆาตัวตายไดทุกเมื่อ เม่ือญาติมาเยี่ยมแลวเลาเรื่องเครียดๆ ใหฟง ก็เครียดหนักเขาไปอีก บางคน
เฉยๆ เพราะมองวาเดี๋ยวก็หลุด ” ( คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง ) 
 เม่ือกลาวถึงผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัวของนักโทษนั้น พบวาเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับ
นักโทษประหารจะมองในลักษณะเดียวกันคือ เม่ือนักโทษเขามาอยูในเรือนจํายอมสงผลกระทบตอ
ครอบครัวของนักโทษอยางหลีกเลี่ยงไมได ผลกระทบที่เดนชัดคือ ผลกระทบที่เกิดกับสภาพจิตใจ
ของครอบครัว ไมวาจะเปน พอ แม ญาติพ่ีนอง และที่สําคัญคือภรรยาและบุตรของนักโทษเหลานั้น 
กรณีของพอ แม ญาติพ่ีนอง เปนการสรางความกังวลใจ และความเปนหวงในตัวนักโทษ สวน
ภรรยาเองนั้น สวนใหญนอกจากประสบกับปญหาสภาพจิตใจแลว ยังมีปญหาที่เกี่ยวกับการ
ดํารงชีวิตที่ตองขาดเสาหลักของครอบครัว บางรายครอบครัวขาดรายไดจนลูกตองออกจากโรงเรียน  
เน่ืองจากขาดผูดูแลในเรื่องคาใชจายในการเรียนของลูก และตัวเองจากที่เคยเปนแมบานก็ตองหันมา
ทํางานหาเลี้ยงตามลําพัง 
  “ ……เรื่องครอบครัว เพราะเม่ือ นาย ก. ติดคุก ก็เหมือนดานจิตใจ พอแม ปูยา  ตา
ยาย ติดคุกมาดวย ติดคุกแหงความกังวลใจ หวงหาอาลัยซึ่งกันและกัน….”        (คําสัมภาษณ   
เจาหนาที่ราชทัณฑ) 
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 นอกจากนี้ผลที่เกิดขึ้นในลักษณะดังกลาวแลว ในบางราย การเขามาอยูในเรือนจําทําให
นักโทษตองสูญเสียภรรยาไปเนื่องจากมีสามีใหม หรือภรรยาของนักโทษบางรายที่ไมสามารถทนกับ
สภาพเชนน้ีไดก็จะละทิ้งครอบครัวไปอยูที่อ่ืน 
  “ นักโทษบางคนภรรยามาเยี่ยมในระยะแรกดวยความเปนหวง ตอมาก็จะคอยๆ 
หายไปแตบางคนมีสามีใหม บางคนก็หอบผาหอบผอนหนีลูกไปก็มี” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่
เรือนจําบางขวาง) 
 ในบางกรณีผลที่เกิดขึ้นจากการถูกตัดสินประหารชีวิต สงผลตอการใชชีวิตในสังคมทั้งตอ
ตนเองและครอบครัว คือ การเสื่อมเสียชื่อเสียง  ความเชื่อถือในสังคมก็หมดไปหรือลดลง รวมทั้งผล
ที่เกิดตอบุตร เม่ือสังคมมองวา เขามีพอแมที่เคยกอคดีฆาตกรรม ซึ่งสิ่งเหลานี้เจาหนาที่ไดแสดง
ทัศนะในลักษณะเดียวกัน คือ ผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําผิดไดสรางความสูญเสียตอบุคคลทุกฝายที่
เกี่ยวของ 
 
 3.5   แนวทางแกไขปญหาอาชญากรรม / ฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที่ 
  ในสังคมใดๆ เม่ือเกิดปญหาเม่ือเกิดปญหาขึ้นแลวปญหาเหลานั้น กระทบกระเทือนตอ
โครงสรางหรือความสมดุลทางสังคมนั้น ๆ แลว สังคมยอมหาหนทางเพื่อปรับปรุงสมดุลใหแก สังคม
นั้น เพ่ือใหสังคมดํารงอยูไดอยางราบรื่น เชนเดียวกัน เม่ือเกิดปญหาฆาตกรรมขึ้น โดยมีผูกระทํา
ความผิดเกิดขึ้น สังคมไดใชการลงโทษเปนวิธีในการควบคุมและสั่งสอนใหผูกระทําผิดผิดรับรูวาไม
สามารถกระทําความผิดโดยเฉพาะการฆาคนตายไดตามอําเภอใจ แตอยางไรก็ตาม นอกจากใชการ
ลงโทษที่สามารถควบคุมปญหาไดบาง การคนหาแนวทางปองกันแกไขมิใหเกิดปญหาตางๆ รวมทั้ง
การฆาตกรรมขึ้นจะเปนวิธีการที่นาจะสามารถแกไขในระยะยาวและมีความคงทนมากกวาการ
ลงโทษ  จากการสัมภาษณเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษ จํานวน 6 คน ไดแกเจาหนาที่ตํารวจ 2 
นาย อัยการ ผูพิพากษา อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง และเจาหนาที่กรมราชทัณฑ ไดเสนอแนว
ทางแกไขปญหาฆาตกรรมไวหลายประการดังนี้ 
      3.5.1 ตัวเจาหนาที่ตํารวจและเจาหนาทีใ่นกระบวนการยุติธรรม ตองทํางานอยาง
แข็งขัน มีการแสวงหาความรูใหมๆ และพยายามทําความเขาใจธรรมชาติของมนษุย เพ่ือจะไดเขาใจ
ถึงการกระทําความผิดของนักโทษประหารวามีเหตุผลอะไรถึงทําเชนน้ัน 
   “ ….ตองทําความเขาใจธรรมชาติของมนษุย วาเขามีความตองการหรือคิดอะไร…..”  
(คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 1) 
   “…เจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรมมีความจริงจังในการทําหนาที่ ปญหาก็จะลด
นอยลง…” (คาํสัมภาษณผูพิพากษา) 
    3.5.2 แกไขโดยการจัดทําโครงการ หรือการอบรมเพื่อปลูกฝงสิ่งดีๆ ดังนี้ 
       3.5.2.1 อบรมใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษ จากคําใหสัมภาษณ เจาหนาที่ที่
เกี่ยวของกับนักโทษประหารไดเสนอวา ควรมีการใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษที่ผูกระทําความผิดจะ
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ไดรับเม่ือกระทําผิดในเรื่องตางๆ เพ่ือใหคนทราบวาทําความผิดอะไรตองรับโทษมากนอยแคไหน 
เพียงใด ระยะเวลาในการลงโทษนานแคไหน เน่ืองจากคนสวนมากจะทราบเพียงวา ทําผิดแลวตอง
ถูกลงโทษแตไมทราบถึงรายละเอียดที่ชัดเจนวาเปนเชนไร 
 “….ควรใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษที่หนกัของการกระทําความผิดในลักษณะนี้อยางจริงจัง 
เพราะชาวบานโดยทั่วไป บางคนยังไมทราบถึงบทลงโทษอันน้ีเทาทีค่วร ”  (คําสัมภาษณอัยการ) 
      3.5.2.2 อบรมเกี่ยวกับศาสนา ธรรมะและการปฏิบัติธรรม จากคําสัมภาษณของ
เจาหนาที่สวนมากเห็นวา ควรนําศาสนามาชวยในการปลูกฝงสิ่งดีหรือ พฤติกรรมที่ดีใหกับนักโทษ
ดวยการปฏิบัติธรรม การสอนธรรมะ สวดมนตไหวพระ นั่งสมาธิ ซึ่งในปจจุบันทางกรมราชทัณฑได
มีการจัดโครงการ “เรือนจํา เรือนธรรม” ที่มุงสรางธรรมะใหเกิดขึ้นในจิตใจของนักโทษ ซึ่งจะชวยให
นักโทษมีจิตใจที่ออนโยนขึ้น รวมทั้งใชศาสนามาชวยในการบําบัดจิตใจใหออนลงดวย 
 “…ทุกวันน้ีเราพยายามใหเขาสวดมนตไหวพระ แผเมตตาใหเพ่ือนมนุษย ที่เราทาํผิดพลั้งไป 
เพ่ือที่เขาจะไดมีจิตใจออนโยน  ”  (คําสัมภาษณเจาหนาที่ราชทัณฑ) 
       3.5.2.3 อบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรมตางๆ จากการสัมภาษณเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของกับนักโทษสวนมากเห็นวา   การอบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรมเปนเรื่องที่สําคัญ  
แตควรดําเนินการอยางตอเนื่อง  เน่ืองจากเมื่อนักโทษมีจริยธรรมศีลธรรมมากขึ้นแลว  จะชวยให
นักโทษไดมีความคิดและการปฏิบัติในสิ่งที่ถูกตอง สามารถยับยั้งชั่งใจและมีสติแยกแยะวาสิ่งใดควร
กระทํา สิ่งใดไมควรกระทํา เผื่อวาเม่ือพนโทษออกไปแลวจะไดไมเกิดพฤติกรรมการกระทําผิดซ้ํา 
และยังชวยใหสามารถดําเนินชีวิตตอไปไดอยางราบรื่นขึ้น   
 “ …โดยสวนตวัมองวาเปนเพราะไมมีอะไรมาควบคุมจิตใจ ….จึงอยากจะเสนอและเนนให
ปลูกฝงสิ่งดีๆ ในดานตางๆ อยางจริงจัง…..เชนการปลูกฝงในเรื่องของศีลธรรม จริยธรรม ” (คํา
สัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที ่2) 
 “ ….ผมมองวาการศึกษาก็เปนสวนหนึ่งทีจ่ะทําใหการกระทําแบบนี้ลดลงได ….ผมหมายถึง
ความรูเกี่ยวกบัอะไรควรหรอืไมควร เราควรใหความรูในเร่ืองจริยธรรมเยอะๆ…..”   
(คําสัมภาษณผูพิพากษา) 
 สําหรับเรื่องของการอบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรม ในทัศนะของเจาหนาที่ไดเสนอ
ประเด็นหรือเรื่องที่ควรใหการอบรม ดังนี้ 

 1.ความรับผิดชอบ ควรมีการสรางจิตสํานึกของความรับผิดชอบแกนักโทษ เพราะเมื่อ
คนเรามีจิตสํานึกในความรับผิดชอบก็จะไมคิดที่จะกระทําความผิด 
  2.การมีวินัยตอตนเองและผูอ่ืน ควรเนนในเรื่องใหนักโทษรูจักการอยูรวมกันกับคนอ่ืน
อยางสงบตามระเบียบวินัยที่สังคมกําหนด ใหดําเนินการตามหนาที่ของตนและดูแลตนเองไมใหเขา
ไปอยูในสภาพแวดลอมที่เอ้ือตอการกระทําผิดได 
  3.ความรักและการรับรูถึงการสูญเสียของผูอ่ืน ควรปลูกฝงใหนักโทษทราบวาความรัก
ตนเองและผูอ่ืนเปนพื้นฐานของการที่ไมเกิดความรุนแรงขึ้น และใหนักโทษไดพยายามเอาใจเขามา
ใสใจเรา หมายถึงใหคิดวาถาเหตุการณฆาตกรรมขึ้นกับคนที่เรารักเราจะรูสึกอยางไร 
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 “…ปลูกฝงเรื่องการรับรูถึงความสูญเสียของผูอ่ืน ถาเราตองสูญเสียคนที่เรารักไป เพราะ
ถูกฆาตกรรมเราก็ไมตองการใหเกิดเหตุการณนั้นกับคนในครอบครัว เพราะฉะนั้นเราตองไมทําแบบ
นั้นกับคนอื่นๆ เชนกัน….” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 นอกจากการจัดการอบรมคุณธรรมจริยธรรมแกตัวนักโทษประหารโดยตรงแลวเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของยังเสนอการอบรมดานอ่ืนๆ แกกลุมคนที่มีความเกี่ยวของตอพฤติกรรมการกระทําผิดของ
บุคคลอีก ไดแก กลุมครอบครัวหรือพอแม โดยเจาหนาที่หลายคนเสนอวา เพ่ือเปนการปองกันมิให
เกิดการกระทําความผิดไมวาจะในระดับเล็กนอยจนถึงระดับรายแรง นั้น สามารถเริ่มทําไดตั้งแตการ
อบรมเลี้ยงดูของพอแม ซึ่งพอแมควรอบรมเลี้ยงดูบุตรที่เนนใหบุตรดําเนินชีวิตอยางมีสติ พอแมตอง
เปนแบบอยางที่ดีในการปฏิบัติตอผูอ่ืนและสังคม รวมทั้งในกรณีบุตรมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น
แลว พอแมควรมีสวนรวมในการชวยเหลือและปองกันไมใหบุตรกระทําผิดไดซ้ําอีก  
 “ ….ผมมองวานาจะมีโครงการอบรมพอแมเด็กบาง เม่ือเด็กกระทําผิด พอแมเด็กควรมี
สวนรวมในการรับผิดชอบ ” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
 “…ใหพอแมพยายามมีสวนรวมในการพัฒนาพฤติกรรมดวย…..แตถาพอแมเปนตัวอยางที่
ไมดีตองอบรม พอแมกอน ” (คําสัมภาษณอดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
 “….ครอบครัวเปนหนวยแรกที่จะปลูกฝงสิ่งดีๆ ตางๆ ใหคนในครอบครัว พอแม ควรเปน
แบบอยางที่ดีแกลูก……” (คําสัมภาษณเจาหนาที่ตํารวจคนที่ 2) 
 อยางไรก็ดี เจาหนาที่บางสวนยังเสนอแนวทางแกไขปญหาฆาตกรรมอื่นๆ อีกดวยไดแก 
การรณรงคเกี่ยวกับการดื่มสุรา  เน่ืองจากพบวาคดีหลายๆ คดี เกิดขึ้นเพราะการดื่มสุราทําใหไม
สามารถครองสติอยูได และอาจนําไปสูการกระทําความผิดที่รุนแรง จนถึงฆาผูอ่ืนๆได ดังน้ันควรให
มีการรณรงคทั้งการจํากัดเวลาในการจําหนาย และมิใหเด็กและเยาวชนซื้อสุราไดโดยสะดวก 
นอกจากนี้ยังมีเจาหนาที่บางสวน เสนอใหนํานักโทษที่สมัครใจมาเลาประสบการณการกระทํา
ความผิดและขั้นตอนการถูกตัดสินโทษ แกสังคมใหไดรู เพ่ือเปนอุทาหรณ หรือเปนเครื่องเตือนใจ 
แกคนที่ยังไมไดกระทําความผิด หรือมีความคิดที่จะกระทําความผิดไดรูวา หากกระทําการสิ่งใดที่
รุนแรงลงไป หากถูกจับดําเนินคดี จะตองไดรับโทษอยางไรบาง 
 “…..คือหานักโทษที่พรอมจะชวยสังคม อาสาสมัครยอมเปดเผยตัวมาเลาประสบการณ
หลังกระทําผิดแลวมาติดคุก วามันคุมกันไหม คือ ใหเอาคนที่กระทําผิดมาเปนครู” (คําสัมภาษณ
อดีตเจาหนาที่เรือนจําบางขวาง) 
 
 
 
 
 
 



บทที่ 5 
สรุปผลการวิจัย 

 
 การศึกษากระบวนการสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร ซึ่งเปน
คดีที่เรียกวาอุกฉกรรจสะเทือนขวัญประชาชนนั้น มีวัตถุประสงคเพ่ือทําความเขาใจถึงการรับรูสิ่งที่
เกิดขึ้นในชีวิตของตัวเขาเอง ตั้งแตกอนกระทําความผิด ขณะกระทําความผิด และหลังกระทํา
ความผิด โดยเปนการศึกษา  สภาพทั่วไปเกี่ยวกับตัวนักโทษ  การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน     
การกระทําความผิด การตองโทษ ความคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมของตนเองภายหลัง การตองโทษ ของ
นักโทษประหารจํานวน 5 ราย โดยการสัมภาษณแบบเจาะลึก การศึกษากระบวนการเริ่มตน จนถึง
สุดทาย ที่นําพวกเขาเขาสูขั้นตอนของการพิจารณาคดี จากคําพิพากษาของศาลฎีกา และสุดทาย
เปนการศึกษาถึงพฤติกรรมการกระทําความผิดฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที่ เพ่ือใหทราบถึง
สภาพทั่วไปที่นําพวกเขาเหลานั้นเขาสูการกระทําความผิดคดีฆาตกรรม จนตองโทษเด็ดขาด
ประหารชีวิตจากคําพิพากษาของศาลฎีกา จากการศึกษาในครั้งน้ีผูวิจัยไดสรุปผลการศึกษาเปน 3 
ตอนดังตอไปน้ี 
 

1. พฤติกรรมการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมตามการรับรูของนักโทษ 
    ประหาร 
 

1.1 สภาพทั่วไปเกี่ยวกับนกัโทษ 
     1.1.1 ขอมูลทั่วไป พบวาเปนบุคคลที่มีภูมิลําเนาอยูในสองภูมิภาคของประเทศไทย คือ

ภาคกลางและภาคเหนือ ที่นักโทษเรียกวาเปนบานเกิดของตนนั้น บางสวนกลาวไดวาเปนเพียง
สถานที่เกิดเทานั้น เนื่องจากโอกาสตางๆ ที่เขามาในชีวิตและการศึกษาเปนเหตุที่ตองทําใหมีการ
โยกยาย นักโทษประหารที่ไดทําการสัมภาษณทั้งหมดเปนเพศชาย มีอายุขณะทําการสัมภาษณอยู
ระหวาง 40-55 ป และมีวุฒิทางการศึกษาที่แตกตางกันตั้งแต ระดับประถมศึกษาปที่ 4 จนถึงระดับ
ปริญญาตรี และมีความหลากหลายทางอาชีพ คือมีทั้งขาราชการ ลูกจางประจําในหนวยงานภาครัฐ 
พนักงานเอกชน ประกอบอาชีพอิสระ เกษตรกร ซึ่งทั้งหมดเปนอาชีพสุดทายกอนเขาสูการเปน
นักโทษประหาร  

    ในสวนของสถานภาพการสมรส พบวานักโทษสวนใหญสมรสแลวมีบุตรโดยเฉลีย่ 2 คน มี
เพียงรายเดียวที่ยังโสดคือเปนเพียงคบหากันเปนคูรัก 

     1.1.2 ลักษณะนิสัย สวนที่เหมือนกันคือนักโทษสวนใหญกลาววาตน เปนคนงายๆ 
สบายๆ มีเพ่ือนฝูงมาก รวมถึงเปนคนมีน้ําใจและรักครอบครัว ที่แตกตางกัน คือ บางคนบอกวา
ตนเองเปนคนเงียบๆ พูดนอย ในขณะที่บางคนบอกวาตนเองพูดเกง คุยสนุก และชอบทํากิจกรรม
บันเทิงเริงใจตางๆ เชน การรองรําทําเพลง บางคนมองตัวเขาเองวา เปนคนใจรอนคิดหรือทําอะไร
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ตองเร็ว  ลักษณะนิสัยของนักโทษของนักโทษประหารทั้ง 5 คนสะทอนใหเห็นวา ไมไดแตกตางจาก
บุคคลธรรมดาทั่วไป เพียงแตเม่ือกลายเปนนักโทษประหารทําใหถูกมองวามีบุคลิกภาพในเชิงลบที่
ไมเปนที่พึงปรารถนาในสังคม 

     1.1.3 ครอบครัว นักโทษแบงเปน 2 ลักษณะ คือ ครอบครัวด้ังเดิมของตัวเอง และครอบ
ครอบครัวใหมที่เกิดจากการแตงงาน โดยพบวาครอบครัวด้ังเดิมโดยภาพรวมมาจากครอบครัวที่
ประกอบดวยบุคคลหลายคนในครอบครัว ที่มีความสัมพันธที่ดีตอกัน ในสวนของครอบครัวใหม
พบวาเปนลักษณะของครอบครัวเด่ียวหรือครอบครัวขนาดเล็กที่ประกอบไปดวย พอ แม ลูก  

     1.1.4 สิ่งแวดลอม พบวาสิ่งแวดลอมที่อยูรายลอมตัวนักโทษเปนสภาพแวดลอมใน 2 
ลักษณะคือ สภาพแวดลอมทางกายภาพที่เปนเรื่องของสถานที่ และบรรยากาศแหงความเปนเมือง   
และสภาพแวดลอมบุคคลที่อยูรอบขางที่เขามาเกี่ยวของในชีวิตของเขาคือคนที่เขาเรียกวาครู 

     1.1.5 อาชีพการทํางาน พบวานักโทษแตละคนมีอาชีพการทํางานใน 3กลุมคือ อาชีพ
ในภาคราชการ อาชีพในภาคเอกชน และอาชีพในภาคเกษตรกร 

     1.1.6 การใชเวลาวาง (หมายถึงงานอดิเรกและการพักผอน) มีเพียงรายเดียวที่ปรากฏ
คือ การใชเวลาวางขณะอยูในระดับมัธยมศึกษา ที่เปนการทํากิจกรรมกลุมรวมกับเพ่ือนคือ การ
ประกอบเครื่องใชไฟฟาใหกับโรงเรียน  

     1.1.7 บุคคลที่เปนตนแบบ จากการศึกษาพบวาจําแนกไดเปน 2 กลุมคือ บุคคลใน
ครอบครัว ไดแก พอ แม และญาติ ที่ไดมีโอกาสเลี้ยงดูและเห็นกันมาตั้งแตเด็ก และบุคคลที่ไมใช
บุคคลในครอบครัวหากแตนักโทษประหารใหความเคารพนับถือ ไดแกครู  

     1.1.8 เพ่ือนที่นักโทษประหารไดพูดถึงมีสองประเภท คือ เพ่ือนที่คบกันสมัยเรียน และ
เพ่ือนรวมงาน ซึ่งจะมีระดับความสนิทสนมที่ตางกันไป คือ มีทั้งเพ่ือนตาย และเพ่ือนกินเพ่ือนเที่ยว
เทานั้น 

 
1.2 การเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบน  

       จากการศึกษาพบวานักโทษไดเรียนรูพฤติกรรมเบี่ยงเบนจากประสบการณความรุนแรง
ทั้งทางตรงคือประสบดวยตัวเอง  ประสบการณความรุนแรงผานทางสื่อ  และประสบการณจากการ
กระทําผิด แตไมไดรับโทษใดๆ  คือ นักโทษประหารสวนใหญเคยผานประสบการณการกระทําผิด
เกิดขึ้นแลวแตไมถูกดําเนินการใดๆ ทางกฎหมาย อาจเปนจุดที่ทําใหนักโทษไดเรียนรูหรือรับรูวา 
เปนสิ่งที่สามารถทําไดในชีวิตปกติ นอกจากนี้สิ่งที่ชวยเสริมใหการเรียนรูหรือรับรูพฤติกรรม
เบี่ยงเบนของนักโทษใหเกิดงายขึ้นคือ การใชวิธีการรุนแรงในการตัดสินปญหา การเปนคนที่มีจิตใจ
เด็ดเดี่ยว เขมแข็งมากเกินไปก็ทําใหเกิดปญหา เชนมีนักโทษบางสวนที่ไมรูสึกสะทกสะทานตอการ
ฆากันมองเห็นวาเปนเรื่องปกติที่สามารถทําไดไมนาจะรับโทษรุนแรงถึงขั้นประหารชีวิต 
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1.3 การกระทําความผิด 
     1.3.1 ประวตัิการกระทาํความผิด พบวามีนักโทษสวนใหญที่มีประวตัิเคยกระทํา 

ความผิดขอหาในคดีอาญา บางรายที่ไมปรากฏขอมูลวาไดกระทําความผิดขอหาคดีอาญามากอน ก็
พบวาเขาไดอยูในสภาพแวดลอมของคนที่มีแนวโนมจะกระทําผิดทางอาญา 

1.3.2 เหตุการณเริ่มตน เหตุการณที่นําพวกเขาแสดงพฤติกรรมการกระทําความผิด  
ออกมานั้น จากการศึกษาพบวานักโทษทั้งหารายมีเหตุการณเร่ิมตนที่หลากหลายแตกตางกันไป 
เชน ฆาคนเพื่อตองการปกปดความผิดของตัวเอง  อาชญากรมืออาชีพ  มีสาเหตุโกรธเคืองกันมา
กอน ประสงคตอทรัพย และ เรื่องของการที่จะตองตอบแทนบุญคุณ 

     1.3.3 เหตุการณการกระทําความผดิ จากการศึกษาพบวาพฤตกิรรมการกระทํา 
ความผิดเริ่มตั้งแต การตระเตรียมการซึ่งมีการเตรียมทั้ง คน คือ มีผูรวมกระทําความผิดตั้งแต 2 คน
ขึ้นไป ,อาวุธ พบวาอาวุธที่ใชกระทําความผิดสวนใหญเปนอาวุธปน ซึ่งพบวาเปนลักษณะของการ
จอยิง และการยิงในระยะใกล  มีเพียงรายเดียวที่ใชมีด สวนยานพาหนะ สวนใหญที่พบจะใชรถยนต
และรถจักรยานยนต และอุปกรณอ่ืนๆ ไดแก น้ํามันเชื้อเพลิงที่ใชเผาทําลายศพ เพ่ือปดบังการตาย
และสาเหตุการตายในสวนของพฤติกรรมกระทําความผิดที่พบ เปนพฤติกรรมฆาผูอ่ืน โดยไตรตรอง
ไวกอน (มาตรา 289(4)) และพฤติกรรมฆาผูอ่ืน (มาตรา 288)   

     1.3.4 เหตุการณหลังการกระทําความผิด นักโทษบางรายเขามอบตัวเพ่ือตอสูคดี  
บางรายถูกยิงไดรับบาดเจ็บในที่เกิดเหตุ แลวถูกอายัดตัวมาดําเนินคดี  บางรายถูกจับไดในที่เกิด
เหตุพรอมของกลาง และสวนหนึ่งที่หลบหนี แตถูกจับไดในภายหลัง นอกจากนี้พบวา สิ่งที่เปนสวน
ชวยสนับสนุนการตัดสินใจที่จะกระทําผิดคือ ความหวาดระแวง เขาจะฆาเรากอนถามีโอกาส ทําให
ตองตัดสินใจกอน 
 

1.4 คดีและการตองโทษ 
     1.4.1 พฤติการณของคดี   จากการศึกษาพบวาพฤติการณการกระทําความผดิตอ 

ชีวิตที่พบ คือ การกระทําความผิดหลายกรรมตางกัน คือนอกจากจะกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288  หรือการกระทําผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอน
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289 ซึ่งเปนความผิดหลักแลว ยังมีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญามาตราอื่นๆ  หรือ ความผิดตามมาตรากฎหมายอื่นที่มีโทษทางอาญามาประกอบ
ความผิดหลักดวย ทําใหเกิดเปนการกระทําผิดหลายกรรมตางกันตามที่กลาว จากการศึกษา
พฤติการณทางคดีของนักโทษประหารทั้ง 5 ราย พบวามีนักโทษ 3 ราย ที่กระทําความผิดในขอหา
การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไตรตรองไวกอน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289(4) และมี 2 
ราย ที่กระทําความผิด ในขอหาฆาผูอ่ืน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 โดยแตละรายก็มี
ความผิดอ่ืนประกอบดวย   
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     1.4.2 ขั้นตอนการดําเนินคดี ซึ่งมีขั้นตอนในชั้นสอบสวน และขั้นตอนในชั้นศาล โดยการ
ดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดจะเริ่มขึ้นเม่ือ มีการจับกุมผูกระทําความผิดไดหรือผูกระทําความผิด
เขามอบตัว หลังจากนี้พนักงานสอบสวนจะแจงขอหาใหผูกระทําผิดทราบ ซึ่งในชั้นสอบสวนพบวา
นักโทษทุกรายจะไมไดรับการประกันตัว   

     1.4.3 บทสรุปทางคดี หลังจากตัวนักโทษถูกดําเนินคดีแลวในชั้นสอบสวนพนักงาน
สอบสวนสรุปสํานวนสั่งฟองแลวสงไปที่อัยการ จากนั้นคดีก็จะผานการพิจารณาของศาล ซึ่งจะมีศาล
ชั้นตน ศาลอุทธรณ และศาลฎีกา ในขั้นตอนการพิจารณาของศาลชั้นตนสรุปวาใหประหารชีวิตทุก
ราย ในขั้นตนการพิจารณาของศาลอุทธรณ พบวา มีนักโทษ 1 ใน 5 ราย  ที่ศาลอุทธรณตัดสินยก
ฟอง  ในขั้นตอนของการพิจารณาของศาลฎีกา พบวานักโทษทั้ง 5 ราย ถูกศาลฎีกาตัดสินโทษ
ประหาร 4ราย และพบวา 1 ใน 5 ราย ขั้นตอนทางคดีสิ้นสุดแคชั้นอุทธรณ สวนนักโทษในรายที่ศาล
อุทธรณพิจารณายกฟองนั้นศาลฎีกาพิพากษากลับใหบังคับคดีตามศาลชั้นตน  

    1.4.4 ระยะเวลาที่ตองโทษ   เม่ือศาลฎีกาไดมีการพิจารณาตัดสินโทษเด็ดขาดประหาร
แลว นักโทษแตละคน ก็จะถูกสงตัวไปที่เรือนจําบางขวาง และนักโทษแตละคนสามารถยื่นเรื่องราว
ขอพระราชทานอภัยโทษทุกราย ขณะทําการสัมภาษณพบวา นักโทษทั้ง 5 รายติดคุกมาแลวเกิน
กวา 10 ปขึ้นไป นับแลวระยะเวลาตองโทษ ตั้งแตศาลฎีกาตัดสิน พบวานักโทษทั้ง 5 รายที่
ทําการศึกษาติดคุกมาเปนระยะเวลา 16, 10, 18, 15 และ 15 ปตามลําดับ ปจจุบันรายที่ 3 พนโทษ
แลว 

     1.4.5 ความสัมพันธกับผูตองขังดวยกัน นักโทษสวนใหญไดมีการพูดคุยแลกเปลี่ยน
ความคิดระหวางนักโทษดวยกัน ใน 2 ประเด็นคือ ในเรื่องเกี่ยวกับคดีที่แตละคนตองโทษมา และคดี
ของนักโทษคนอื่นๆ นักโทษทั้ง 5 รายเมื่อเขามาอยูในเรือนจําไดระยะหนึ่งแลว มีความสัมพันธกัน
ใน 3 รูปแบบคือ แบบที่มีเพ่ือนมาก   แบบที่มีเพ่ือนสนิทไมกี่คน   แบบที่ตางคนตางอยู  

     1.4.6 ความคิดเห็นเกี่ยวกับคดีของตัวเอง พบวามีรูปแบบความคิดเห็นที่แตกตางกัน 2 
แบบ คือการยอมรับ และไมยอมรับกับบทสรุปทางคดี มีนักโทษ 3 ราย โดยพบวาสวนใหญแลวมี
ความเห็นเกี่ยวกับบทสรุปทางคดีในเชิงลบ 

     1.4.7 ความคิดเห็นตอกระบวนการยุติธรรม หนวยงานที่ประกอบอยูในกระบวนการ
ยุติธรรม ก็มีตั้งแตตํารวจ อัยการ ศาล และราชทัณฑ สวนหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมที่
นักโทษไมยอมรับในการทํางาน ก็คือ หนวยงานตํารวจ และหนวยงานของศาล โดยในขั้นตอนการ
ทํางานของตํารวจ มองวาตํารวจเห็นแกผลประโยชนมีอยากไดผลงาน จับผิดตัว และการสราง
หลักฐานเท็จ ในสวนของศาล มีนักโทษบางคนมีความคิดเห็น คือ อยากใหศาลมีหนวยงานเฉพาะ ที่
ไปตรวจสอบจําเลย วาไดกระทําความผิดจริงหรือไม  และมองวาคนที่มีเงินทําผิดถูกจับแตศาลกลับ
ยกฟองไป  และมีนักโทษคนหนึ่งไดใหความคิดเห็นเพ่ิมเติมเกี่ยวกับบุคคลที่จะมาทํางานในหนาที่
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ตรงน้ีวา นอกจากจะมีความรูแลว ควรตองเปนคนดีดวย เพราะคนที่มีความรูเปนตัวสําคัญ  คนที่มี
ความรูแลวเปนคนไมดีก็จะนําความรูไปทําลายคนที่ไมมีความรู ทําใหเกิดความไมยุติธรรมและขาด
ความเมตตา 

     1.4.8 การยายแดน หลังจากที่ตองโทษประหารแลวนักโทษจะถูกสงตัวมาอยูที่เรือนจํา
บางขวาง ในครั้งแรกจะถูกสงตัวมาอยูที่แดน 1 ซึ่งใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปโทษตลอดชีวิต 
นักโทษประหารที่อยูระหวางอุทธรณ ฎีกา และนักโทษที่ตัดสินเด็ดขาดแลว แตขณะนั้นมีการ
ปรับปรุงซอมแซมแดน 1 นักโทษทั้ง 5 ราย จึงถูกยายไปยังแดนตางๆ กัน เหตุผลในการยายแดน
เทาที่ไดรับขอมูลจากนักโทษมี 2 รูปแบบ คือ การสมัครใจของตัวนักโทษเอง และความเห็นของ
เจาหนาที่ซึ่งคัดเลือกจากความประพฤติของตัวนักโทษ นักโทษสวนใหญสมัครใจที่จะยายแดนเพื่อ
ตองการฝกอาชีพ  
 จากคําสัมภาษณนักโทษพบวาบางแดนไมสามารถที่จะทําตามโครงสรางได ซึ่งจาก
การศึกษาขอมูลเอกสารประกอบพบวา สาเหตุที่การคุมขังนักโทษไมเปนไปตามโครงสรางก็
เน่ืองมาจากบางครั้งนักโทษที่สงตัวมามีหลายคน และเปนนักโทษรวมในคดีเดียวกัน ทางเรือนจําจึง
จําเปนตองแยกนักโทษเหลานั้นใหออกจากกัน เพ่ือปองกันการรวมตัววางแผนหนีออกจากคุก 

1.5. ความคิดเห็นตอตวัเองหลังตองโทษ         
        จากการศึกษานักโทษประหารชีวติทั้ง 5 ราย พบวาแตละคนมีความคิดเห็น ความรูสึก
ตอตวัเองหลังตองโทษดังน้ี 
      1.5.1 การปรับตัว นับวาเปนสิ่งแรกที่นักโทษตองประสบไมวาจะเปนการปรับตัวทั้งทาง
รางกายและใจ ตองปรับตัวใหอยูไดในสภาพที่ตนไมเคยสัมผัสมากอน ทําใหเห็นวานักโทษตอง
ประสบกับความยากลําบากในการดําเนินชีวิตในชวงแรกๆ ของการตองโทษ สิ่งแรกที่นักโทษเกือบ
ทุกคนกลาวถึงคือ ความเปนอิสระ การถูกตองโทษนั้น คือ การจองจําใหนักโทษไมสามารถทําทุก
อยางไดตามอําเภอใจ อิสรภาพและศักดิ์ศรีของทุกคนไดหมดสิ้นไปนับตั้งแตกาวแรกที่ไดเหยียบยาง
เขาสูประตูเรือนจํา ตองทําตามระเบียบกฎเกณฑทุกอยางของเรือนจําโดยไมมีใครที่จะมีโอกาส
ปฏิบัติตางจากคนอื่นได แมแตการรับประทานอาหาร การนอน การทํากิจกรรมตางๆ ตองทําตาม
เวลาที่เรือนจํากําหนด  
 นอกจากการปรับตัวทางกายที่นักโทษตองคิดถึงและปรับตัวใหไดแลวสภาพจิตใจก็เปน
สิ่งสําคัญย่ิงที่นักโทษตองพยายามปรับใจยอมรับและเผชิญหนากับการถูกจองจําไรอิสรภาพ อีกเปน
เวลานาน ซึ่งจากการศึกษาพบวา  นักโทษสวนใหญสามารถปรับจิตใจใหสงบลง มีความเยือกเย็น
ขึ้น แมบางคนอาจมีบางชวงที่รูสึกหมดกําลังใจ ทอแทจากการรอวันไดรับอิสรภาพ และจาก
สภาพการณตางๆ ในเรือนจํา รวมทั้งความรูสึกเสียใจตอการกระทําและผลการกระทําของตนที่
ยอนกลับไปคิดวาไมควรทําเชนน้ันเลย ความรูสึกตางๆ ที่รุมเราเขามานั้นทําใหนักโทษตองมีการ
ปรับสภาพจิตใจของตนเองมาก นักโทษบางสวนไดใชการปฏิบัติธรรม สวดมนต นั่งสมาธิ มาชวยให
กระทําใหจิตใจสงบ ในขณะที่นักโทษบางสวนคิดถึงอนาคตหรือสิ่งที่จะทําเม่ือพนโทษ เชน เปด
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กิจการของตนเอง การจะนําความรูตางๆ ที่ไดเรียนรูจากเรือนจําไปใชก็สามารถทําใหนักโทษมี
กําลังใจที่ดีขึ้นมาไดบาง 

     1.5.2 สิ่งที่ไดคิดหรือเรียนรูหลังตองโทษ เม่ือนักโทษเขามาอยูในเรือนจํา ทําใหไดมี
เวลาคิดทบทวนถึงสื่อตางๆ ทั้งในอดีต ปจจุบันและอนาคต ดังนี้ 

 อดีต นักโทษบางสวนไดมีเวลาคิดถึงสิ่งที่ไดกระทําไปในอดีต พบวา หากยอนกลับ
ไปไดจะไมกระทําการเชนนั้นเด็ดขาด ยอมรับวาสิ่งที่ตนไดกระทําไปนั้นเปนสิ่งที่ผิดและสมควรถูก
ลงโทษจริง ในการทําสิ่งใดใหคิดดวยตนเองไมควรใหคนอ่ืนคิดแทนเพราะหากเกิดมีความผิดพลาด
เกิดขึ้นเพราะการกระทําหรือการตัดสินใจของตนเองทั้งนั้น 
   ปจจุบัน นักโทษบางสวนคิดวามีเขามาอยูในเรือนจําทําใหไดรูจักตนเองมากขึ้น
สามารถทําใจใหเขมแข็งอดทนตอสิ่งยั่วยุและความยากลําบากตางๆ ได มีความเขาใจเรื่องการอยูใน
สังคมยอมมีทั้งคนรักและคนเกลียดตองทําใจอดทนใหได และควรใหอโหสิกรรมไมคิดแกแคน เพ่ือ
ไมใหเกิดเหตุการณซ้ําเดิมอีก 
  อนาคต นอกจากนี้ที่นักโทษจะมีโอกาสทบทวนอดีตและคิดถึงสิ่งตางๆ ที่เกิดขึ้นใน
ระหวางตองโทษแลวนักโทษคิดถึงอนาคตหากมีโอกาสไดพนโทษแลววาหากในอนาคตไดออกนอก
เรือนจําแลวนักโทษไดพบเจอเหตุการณที่คลายหรืออาจจะสงผลใหนักโทษมีโอกาสกระทําผิดแลว
กลับมารับโทษอีก นักโทษจะหลีกหนีหรือหลีกเลี่ยงเหตุการณหรือสถานการณเหลานั้น 

     1.5.3 ความกังวลใจหลังพนโทษ  พวกเขามีความกังวลใจในบางประการ คือ เร่ืองที่
เกี่ยวกับการทํามาหากิน และที่อยูอาศัยเม่ือพนโทษออกไปแลว และการกลับออกไปใชชีวิตในสังคม
ภายนอก บางครั้งนักโทษประหารจะนึกถึงเรื่องของสิ่งที่เขาเปนหวงขณะที่กําลังรับโทษอยูมากกวา
การกังวลในสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนาคตเม่ือพนโทษ เชนการคาดหวังวาจะไดรับการลดโทษอีกหรือไม
ในวาระสําคัญๆ ของชาติ 

 

2 กระบวนการกระทําความผิดตัง้แตเร่ิมตน จนถึงสุดทายตามที่ปรากฏใน 
   คําพิพากษาศาลฎีกา   
 

2.1 ประวตัิการกระทําผิดกอนคดีประหาร    
 คดีที่ไดรับคําพิพากษาใหประหารชีวิตนั้น นักโทษตองกระทําความผิดอยางรุนแรง เชน 

การฆาคนตายโดยเจตนา การคายาเสพติด เปนตน บางคนอาจกระทําผิดในครั้งแรกแตเปนความผดิ
ที่รายแรง แตขณะบางคนอาจเคยกระทําผิดตั้งแตระดับเล็กนอยมาเร่ือยๆ จนกลายเปนความผิดที่
รุนแรง ซึ่งจากการศึกษาประวัติการกระทําผิดกอนคดีประหารชีวิตจากคําพิพากษาของนักโทษ 19 
รายก็พบวานักโทษแตละคนมีเสนทาง หรือปูมหลังเกี่ยวกับการกระทําความผิดตามขอหาในลักษณะ
ตางๆ กันไป ดังนี้ 1. ขอหาที่เคยไดรับ นักโทษสวนใหญเคยมีการกระทําผิดตามขอหาในระดับตางๆ 
ตั้งแตความผิดที่ไมกอใหเกิดความรุนแรงจนถึงลักษณะความผิดที่กอใหเกิดอันตรายแกชีวิตและ
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ทรัพยสินของผูอ่ืน  นอกจากนั้น พบวา นักโทษบางสวนไมเคยกระทําผิดที่เขาสูการดําเนินตาม
กฎหมายมากอน โดยการกระทําผิดที่ไดรับโทษประหารชีวิตนี้เปนการกระทําผิดที่เปนทั้งผูกระทํา
ผิดหรือเปนผูลงมือฆาเองและเปนทั้งผูจางวานผูอื่นใหกระทําการแทน 2. จากขอมูลพ้ืนฐานจากคํา
พิพากษาที่ทําใหทราบวา นักโทษบางสวนไดเคยมีการกระทําความผิดมากอนคดีประหารนี้   และ 3. 
ผลการกระทําความผิดในคดีกอนคดีประหารของนักโทษ 19 ราย พบวา บางรายไดรับการยกฟอง 
บางรายไมปรากฏผลการกระทําผิดในคดีอ่ืนๆ ในคําพิพากษา และไดรับผลการกระทําผิดตาม
กฎหมายมากอน แตมีบางสวนที่เคยกระทําผิดและไดเขาสูกระบวนการตัดสินโทษของศาลใหไดรับ
โทษตามความผิดที่ไดกระทําโดยเฉพาะการไดรับโทษจําคุกตั้งแต 1-20 ป  

 
2.2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 

 จากการศึกษาคําพิพากษาของนักโทษประหารทั้ง 19 ราย ในคดีความผิดตอชีวิตพบวา
พฤติกรรมการกระทําความผิดที่ปรากฏในคําพิพากษานั้นมีหลายหลากรูปแบบ ตั้งแตพฤติกรรมการ
ฆาผูอ่ืนซึ่งเปนความผิดหลักตามมาตรา 288 ซึ่งพบจํานวน 3 ราย  พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนโดย
ไตรตรองไวกอน มาตรา 289(4) ซึ่งพบจํานวน  13  ราย และ พฤติกรรมการฆาผูอ่ืนเพ่ือจะเอาหรือ
เอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน เพ่ือปกปดความผิดอ่ืนของตนหรือ
เพ่ือหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดที่ตนไดกระทําไว (มาตรา 289 (7))  จํานวน  3 ราย 
นอกจากนั้นพบวาทุกรายมีพฤติกรรมการกระทําความผิดประกอบความผิดหลักตามประมวล
กฎหมายอาญามาตราอื่น  และกฎหมายอื่นๆที่ มี โทษทางอาญาในที่นี้  คือ ความผิดตาม
พระราชบัญญัติอาวุธปน เครื่องกระสุนปนวัตถุระเบิด ดอกไมเพลิงและสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490  
 

2.3 การตอสูทางคดี            
     จากการศึกษาพบรูปแบบการตอสูทางดี ที่แตกตางกันออกไป พอสรุปไดดังนี้  

1. การปฏิเสธโดยอางฐานที่อยู   2. การปฏิเสธโดยอางวาไมรูจักกับจําเลยอ่ืนๆ ที่รวมกระทําผิด    
3. การปฏิเสธโดยอางวาอยูในที่เกิดเหตุจริงแตไมมีสวนรูเห็นในการกระทําผิด 4. การปฏิเสธโดยอาง
วาไมเคยรูเห็นเกี่ยวกับการตายของบุคคลนั้น 5.การปฏิเสธโดยอางวา มีการสรางพยานหลักฐานเท็จ  
6.การปฏิเสธโดยอางวาพยานบุคคลปรักปรําเนื่องจากเคยมีขอพิพาทกันมากอน  7.การปฏิเสธโดย
อางวาพยานหลักฐานที่นํามาแสดงไมสามารถพิสูจนความผิดได  8. การปฏิเสธโดยการอางวาที่
ผูเสียหายชี้ตัวผูตองหาผิดโดยไปชี้คนที่ไมมีสวนเกี่ยวของวาเปนคนรายแสดงวาผูเสียหายหรือ
พยานคนนั้นไมสามารถจําหนาคนรายไดแมนยํา 9. การปฏิเสธโดยอางวาคําซัดทอดของคนราย
ดวยกันรับฟงไมได เปนตน  
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2.4 ผลการสบืสวนของเจาหนาที่ตํารวจ   
  เจาหนาที่ตํารวจผูทําหนาที่สืบสวนสอบสวนตองคนหาหลักฐานและสิ่งใดก็ตามมา

ยืนยันใหไดวาบุคคลใดกระทําการใดหรือไมกระทําการใดที่เกี่ยวของกับคดีที่เกิดขึ้น จากการศึกษา
คําพิพากษาของศาลทําใหทราบถึงวิธีการตางๆ ที่นําไปสูขอมูลหรือรายละเอียดในการสืบสวน
สอบสวนของคดีตางๆ โดยเฉพาะการรวบรวมพยานหลักฐาน ในที่นี้สามารถจําแนกพยานได
ออกเปนหลายลักษณะ คือ 1. พยานที่มีชีวิต ไดแก พยานผูเห็นเหตุการณอยูในที่เกิดเหตุการณขึ้น 
2. พยานที่เปนสิ่งไมมีชีวิตหรือพยานวัตถุ ในทีนี้พยานที่เปนสิ่งไมมีชีวิต หมายถึง สิ่งที่นํามา
พิจารณาแลวมีความเกี่ยวของกับการกระทําผิดนั้นๆ ซึ่งอาจเก็บรวบรวมไดจากสถานที่เกิดเหตุและ
สถานที่อ่ืนๆ เชน บานของผูกระทําผิด  นอกจากนี้เจาหนาที่ตํารวจยังสามารถใชขอมูลจากอุปกรณ
สื่อสารอิเล็กทรอนิคส การตรวจสอบเอกสารที่เกี่ยวของ เพ่ือพิสูจนยืนยันตัวผูกระทําความผิดได เม่ือ
สามารถรวบรวมหลักฐานพยานตางๆ อยางครบถวนจนสามารถระบุตัวผูกระทําผิดแลว ขั้นตอไป
เปนขั้นตอนใหไดมาซึ่งตัวผูกระทําผิด ซึ่งจากการศึกษาคําพิพากษาทั้ง 19 ราย พบวาเปนการจบักมุ
ตัวผูกระทําไดในที่เกิดเหตุ 1 ราย ติดตามจับกุม 13 ราย และผูกระทําผิดเขามอบตัวเอง 5 ราย  
 

2.5 ขอพิจารณาของศาล      
 ศาลไดมีขอพิจารณาในคดีความตางๆ โดยอาศัยขอมูลหลักฐานประกอบการพิจารณา
หลักๆ เชน 1) ประจักษพยานหมายถึงบุคคลหรือกลุมบุคคลที่อยูในขณะที่เกิดเหตุฆาตกรรมและรู
เห็นเหตุการณจนสามารถบอกเลาไดอยางชัดเจนวาใคร ทําอะไร ที่ไหน อยางไร ในขณะที่เกิด
เหตุการณรวมถึงบุคคลซึ่งอยูในกลุมผูกระทําผิดแลวถูกจับกุมและยอมรับสารภาพ  2) พยาน
แวดลอม ในที่นี้หมายถึง บุคคลผูซึ่งมิไดเห็นเหตุการณขณะผูกอเหตุลงมือกระทําความผิด หากแต
เห็นเหตุการณบางสวนอาจเปนชวงกอนเกิดเหตุหรือหลังเกิดเหตุแลว ซึ่งศาลจะนําขอมูลหรือ
หลักฐานที่ไดจากพยานแวดลอมไปประกอบการพิจารณาเพื่อยืนยันความผิดของผูตองหาและชวย
ใหคดีมีความชัดเจนยิ่งขึ้น 3)วัตถุพยาน  ในที่นี้ หมายถึง สิ่งตางๆ เชน อาวุธ เอกสาร สิ่งของ 
ยานพาหนะ เปนตน ที่สามารถนํามาใชยืนยันความผิดของผูกระทําผิด รวมถึงสภาพศพของผูตายที่
อาจมีรองรอยหรือหลักฐานบางอยางที่ชวยในการคนหาขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นเหตุการณฆาตกรรมได  
 นอกจากนี้ในการพิจารณาของศาลยังอาศัยเหตุการณ พฤติกรรมที่เกี่ยวของกับการ
กระทําผิดในคดีฆาตกรรม เพ่ือใหเห็นถึงรายละเอียดของคดีอันนําไปสูการพิจารณาบทลงโทษที่
สมควรแกความผิดที่กระทาํอีกดวย 
 

2.6 คําพิพากษาของศาล 
 จากการศึกษาเอกสารคําพิพากษาที่ตองระวางโทษประหารชีวิตทั้ง 19 ราย พบวา 
นักโทษทุกคนตองโทษดวยคดีฆาผูอ่ืนถึงแกความตายทั้งสิ้น และเม่ือพิจารณารายละเอียดแลวพบวา 
มีการฆาในลักษณะตางๆ คือ  การฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน การฆาผูอ่ืนดวยการใช จาง วานให
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ผูอ่ืนกระทําความผิด การฆาผูอ่ืนใหถึงแกชีวิต ซึ่งสวนใหญมีผูรวมกระทําผิดตั้งแต 2 คนขึ้นไป ผู
รวมกระทําผิดดวยกันรับโทษเสมอเปนตัวการ สําหรับการพิพากษาของศาลนั้น มีการดําเนินการ
ตามลําดับขั้นตอน คือ เร่ิมพิจารณาที่ศาลชั้นตน ศาลอุทธรณและศาลฎีกา ตามลําดับ ซึ่งในศาล
ชั้นตน นักโทษทั้ง 19 ราย ลวนไดรับคําพิพากษาใหรับโทษประหารทั้งสิ้น ศาลอุทธรณ มีการ
พิพากษายกฟองดวย 1 คดี แตอยางไรก็ดี เม่ือความผิดทั้ง 19 ราย เขาสูการพิจารณาในชั้นศาล
ฎีกาพบวา ทุกคดีศาลฎีกาพิพากษาใหนักโทษรับโทษประหารชีวิตตามคําพิพากษาของศาลชั้นตน
และศาลอุทธรณ  

 
3 การกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม ตามการรับรูของเจาหนาที่ 
 

 3.1 การรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม  
 ในเร่ืองการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมตามทัศนะของบุคคลที่เกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิดในคดีฆาตกรรมของนักโทษประหาร จากทัศนะของเจาหนาที่ทั้ง 6 คนที่ประกอบดวย 
เจาหนาที่ตํารวจ 2 นาย อัยการ ผูพิพากษา อดีตพี่เลี้ยงนักโทษประหารและเจาหนาที่ราชทัณฑ 
พบวาแตละคนตางมีการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมที่แตกตางกันออกไปตามแตประสบการณอยางละ 
1 นาย และการเรียนรูของแตละคนตั้งแตวัยเด็ก กระทั่งถึงปจจุบันที่ไดเขามาทํางานที่เกี่ยวของกับ
คดีฆาตกรรมและนักโทษประหารทําใหการรับรูของเจาหนาที่ดังกลาวมีการปรับเปลี่ยนไปตาม
สถานการณและจํานวนคดีฆาตกรรมที่มีมากขึ้นและไดเขาไปเกี่ยวของโดยตรง ซึ่งจากการศึกษาครัง้
นี้สามารถแบงไดเปนสองลักษณะคือ สิ่งที่รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรม เปนลักษณะของการรับรูเน้ือหา 
และเหตุการณที่เกี่ยวของกับการฆาตกรรม เปนการรับรูเพียงผิวเผินและยังไมไดใหความสนใจมาก
นักเนื่องจากเปนสิ่งที่ไกลตัวจนกระทั่งไดกาวเขาสูอาชีพที่ตองเก่ียวของกับคดีฆาตกรรมทําใหการ
รับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมมีกวางขวางขึ้น  และชองทางการรับรูเกี่ยวกับคดีฆาตกรรมสําหรับ
เจาหนาที่ที่ตองทํางานเกี่ยวของกับคดีฆาตกรรมและนักโทษประหารอยูเปนเวลานานนั้นจะไดรับรู
เกี่ยวกับการกระทําความผิดของนักโทษอยูเสมอ จากการศึกษาครั้งน้ีทําใหเห็นถึงชองทางการรับรู
เกี่ยวกับคดีฆาตกรรมของเจาหนาที่ที่สวนใหญเปนการรับรูโดยผานสื่อมวลชนไมวาจะเปน
หนังสือพิมพ โทรทัศน วิทยุ ซึ่งจะเปนการรับรูในชวงวัยเด็ก แตเม่ือโตขึ้นชองทางการรับรูก็ไดขยาย
วงกวางขึ้นเปนการรับรูผานการทํางานในหนวยงานของตนเอง นอกจากนี้ชองทางการรับรูเกี่ยวกับ
คดีฆาตกรรมอีกลักษณะหนึ่งคือการรับรูโดยผานประสบการณตรงที่เคยเห็นเพ่ือนถูกยิงและเสียชีวิต
ตอหนาตอตา 
 
 3.2 ความคิดเห็นเก่ียวกับผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรม 
  เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ เชน ตํารวจ อัยการ ผูพิพากษา เรือนจํา ราชทัณฑ แตละคนมี
ความคิดเห็นวาผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมในอดีตมักเปนพวกนักเลง ใจถึง ใจกวาง มักใหความ



 117 

ชวยเหลือแกผูที่ออนแอกวา โดยเฉพาะลูกนองของตน ตางกับสมัยปจจุบัน ซึ่งเต็มไปดวยการ
แขงขันในดานตางๆ เชน ดานเศรษฐกิจ อาชีพ การศึกษา การแขงขันที่มากขึ้นสงผลใหคนจํานวน
มากในสังคมมีความกดดันในหลายๆ ดาน หลายคนแสดงออกในรูปแบบที่ตางกันออกไป บางครั้งก็
เปนความรุนแรงถึงขั้นทําลายชีวิตผูอ่ืนใหถึงแกความตาย โดยลักษณะของผูที่กระทําความผิดในคดี
ฆาตกรรมจะมีหลายรูปแบบอาทิ บางคนไมคอยแสดงออกถึงความกาวราว เปนคนใจเย็น นิ่งสงบ 
หากแตมีความกดดันอยูภายใน จิตใจพรอมที่จะฆาผูอ่ืนไดอยางเลือดเย็น หรือบางคนเปนพวกที่
ชอบความรุนแรง ก็มักจะตัดสินปญหาตางๆ กระทั่งการตัดสินชีวิตผูอ่ืนโดยใชความรุนแรงจนถึงขั้น
กอคดีฆาตกรรม แตทั้งน้ีถาพิจารณาถึงลักษณะของบุคคลที่กระทําความผิดในคดีฆาตกรรมนั้น จะ
พบวามีลักษณะที่แตกตางกัน การจะใหระบุอยางตายตัววาบุคคลเหลานี้เปนคนอยางไร แบบไหนที่
ชัดเจนลงไปคงเปนไปไดยาก เพราะมันมีเหตุปจจัยหลายๆอยาง ที่ทําใหเขาตัดสินใจแบบนั้น 
  เม่ือกลาวถึงลักษณะการกระทําผิดกับบุคลิกลักษณะของผูกระทําผิด เจาหนาที่ที่
เกี่ยวของใหความเห็นวา การที่บุคคลมีลักษณะการกระทําผิดที่แตกตางกัน เชน การฆาโดย
ไตรตรองไวกอน หรือไดรับการจาง วาน ใช ใหทําการฆาตกรรมบุคคลอ่ืน ทั้งที่ตนเองเคยรูจัก
หรือไมเคยรูจักมากอน ซึ่งระดับของการกระทําความผิดนี้จะแสดงถึงบุคลิกภาพของผูกระทําผิดได
ในระดับหน่ึง เชนถาเปนกลุมมือปนรับจาง เขามีบุคลิกภาพที่เปนคนเลือดเย็น ไมสะทกสะทานกับ
การกระทําผิด และมีใจคอโหดเหี้ยม 
  ในสวนของความรูสึกตอผูกระทําผิดในคดีฆาตกรรมนั้น เจาหนาที่ที่เกี่ยวของกลาวถึง
ในสองลักษณะคือ ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ และความรูสึกวาสมควรไดรับผลแหงการกระทํากลาวคือ 
ความรูสึกเห็นอกเห็นใจ จะเปนกรณีที่เจาหนาที่พิจารณาแลวเห็นวา การกระทําผิดของนักโทษคน
นั้นๆ มีมูลเหตุแหงการกระทําที่นาเห็นใจ พวกเขาตกอยูในสภาวะบีบคั้นหรือกดดันจนตองตัดสินใจ
กระทําความผิด 
  ในขณะเดียวกันเจาหนาที่หลายคนแสดงทัศนะตอผูกระทําความผิดในคดีฆาตกรรมวา 
สมควรไดรับผลแหงการกระทําแลว  เนื่องจากวาการกอคดีดังกลาวเปนการกระทําที่รุนแรงและ
โหดเหี้ยมเกินกวาจะใหอภัยได การไดรับคําพิพากษาจากศาลใหประหารชีวิตเปนสิ่งที่เขาสมควรจะ
ไดรับแลว 
  นอกจากนี้ยังพบวาเจาหนาที่สวนหนึ่งเห็นวาผูกระทําความผิด เม่ือไดรับโทษการอบรม
จิตใจจากทางเรือนจําแลวจะสามารถปรับเปลี่ยนความคิดและพฤติกรรมใหกลับมาสูวิถีแหงความดี
งามไดเชนกัน อยางกรณีนักโทษคนหนึ่ง เม่ือไดเขาหลักสูตรการอบรมจิตภาวนา  ปรากฏวาเขา
สามารถฝกสมาธิไดดี มีการรักษาศีล 8 ตลอดระยะเวลาที่อยูในเรือนจํา ซึ่งลักษณะดังกลาวนี้แสดง
ใหเห็นวาผูที่กระทําความผิด หรือนักโทษที่เคยกอคดีฆาตกรรมสามารถแกไข และพัฒนาตนเองได
แมเวลาที่ขาดอิสรภาพหรือตองโทษประหารชีวิต 
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 3.3 ความคิดเห็นเก่ียวกับมูลเหตุจงูใจในการกระทาํความผิด 
  จากเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับตัวนักโทษ แตละคนไดใหความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุหรือ
สิ่งที่ผลักดันใหนักโทษประหารกระทําความผิดจนสามารถฆาผูอ่ืนไดอยางหลากหลาย ซึ่งสามารถ
จําแนกได 4 สาเหตุหลักๆ ไดแก 1) ความผิดปกติทางจิตใจ 2) การคบเพื่อนไมเหมาะสม 3) อารมณ
ชั่ววูบ 4) ความแคนสวนตัว /การแกแคน นอกจากนี้ผูที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารยังเสนอความ
คิดเห็นวา มีมูลเหตุจูงใจอยางอ่ืนๆ อีกที่สงผลใหนักโทษประหารไดกระทําผิดอยางรุนแรง ไดแก 
การกระทําผิดเพื่อผลประโยชน ความดีความชอบในหนาที่การงาน มักพบในกลุมคนรายปกติ  การ
กระทําผิดเนื่องจากอยูในสภาพแวดลอมที่ไมดี การกระทําผิดอันเนื่องมาจากความขัดแยงกัน เชน 
ความขัดแยงทางการเมือง การกระทําผิดอันเน่ืองมาจากการเมาสุรา และการใชสารเสพติด ซึ่ง
ผูกระทําผิดมักทําโดยไมรูเน้ือรูตัว หรือไมอยูในสภาพที่มีสติสัมปชัญญะสมบูรณ  การกระทําผิดเพื่อ
ปกปดความผิดของตนเอง เชน ฆาปดปาก การกระทําผิดอันเนื่องมาจากความกดดันทางสังคม เชน 
ฐานะทางเศรษฐกิจไมดี และสุดทายเปนการกระทําอันเนื่องมาจากตองการผลประโยชนจากการทํา
รายผูอ่ืน เรียกวามือปน หรือรับจางฆานั่นเอง 
 จะเห็นไดวาในความเปนจริงแลว มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดของนักโทษประหารตาม
ทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหาร นั้น มีมากมายหลายประการ ซึ่งในนักโทษแตละ
คนอาจมีมูลเหตุจูงใจเดนเพียงมูลเหตุเดียวที่ผลักดันใหนักโทษประหาร กระทําการที่รุนแรง ใน
ขณะเดียวกัน นักโทษประหารคนอื่นๆ ก็อาจมีมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดหลายมูลเหตุที่สงเสริม 
สนับสนุน หรือรวมกัน สงผลใหนักโทษประหารกระทําสิ่งที่รุนแรงหรือโหดเห้ียมได 
 
 3.4 สภาพความเปนอยูและผลทีเ่กิดกับนักโทษเมือ่ศาลพิพากษาเด็ดขาดประหาร
ชีวิต 
  ในทัศนะของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษประหารเก่ียวกับสภาพความเปนอยูและ
ผลที่เกิดกับนักโทษ พบวา สภาพความเปนอยูของนักโทษดานกายภาพ  การจัดสภาพแวดลอม
เปนไปตามที่เรือนจําจัดใหเหมือนกันทุกคน หากแตสภาพจิตใจ และพฤติกรรมของนักโทษจะ
แตกตางกันออกไป นักโทษบางคนสามารถปรับตัวไดก็จะใชชีวิตปกติ เน่ืองจากปจจุบันน้ีเม่ือ
นักโทษถูกสงตัวเขามาใหม จะมีหนังสือคูมือการปรับตัวใหกับนักโทษ รวมทั้งมีนักโทษรุนพ่ีคอย
ปลอบใจอยูแลว ทําใหการใชชีวิตอยูในเรือนจํา ดําเนินไปโดยไมมีปญหามากนัก แตทั้งนี้หากเปน
นักโทษที่กอคดีขมขืนเด็กสวนใหญจะไมมีใครปลอบใจ และจะถูกตอตานจากนักโทษคนอื่นๆ  
 นอกจากนี้สภาพความเปนอยูของนักโทษยังขึ้นอยูกับลักษณะของนักโทษแตละคน เชนถา
เปนนักโทษที่กระทําตัวผิดซ้ํา พวกที่ซื่อกระทําความผิดโดยไมเจตนา หรือรูเทาไมถึงการณ เปน
กลุมที่ปกครองงายทํางานทุกอยางที่ไดรับมอบหมาย และใชชีวิตความเปนอยูบนพื้นฐานของกฏ
ระเบียบเรือนจําอยางเครงครัด สุดทายคือนักโทษกลุมที่เขาใจวาตนเองมีผูใหญหรือผูมีชื่อเสียงใน
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สังคมสนับสนุนอยูหรือที่เรียกกันวา เปนพวกมีแบ็ค นักโทษกลุมนี้มีการใชชีวิตที่แตกตางจากกลุม
อ่ืนโดยเจาหนาที่เห็นวาเปนกลุมที่รายมาก  
 สําหรับเร่ืองของผลที่เกิดขึ้นกับนักโทษเม่ือศาลพิพากษาใหประหารชิวิตน้ัน เจาหนาที่ให
ความเห็นวาจะเกิดผลใน 2 ลักษณะ คือ ผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษ และผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัว
ของนักโทษ โดยผลที่เกิดขึ้นกับตัวนักโทษเองนั้นจะปรากฏในลักษณะของอาการเครียดซึมเศรา มี
อาการกลัว รองหมรองไห และบางรายเกิดอาการทอถอยจนถึงขนาดที่จะฆาตัวตาย ในขณะที่บาง
คนแสดงออกอยางเห็นไดชัดวาเขารูสึกเฉย ๆ เน่ืองจากเคยผานการกระทําผิด และการกักขังมา
หลายครั้งแลว และคิดวาอีกไมนานตนก็จะพนโทษ 
 เม่ือกลาวถึงผลที่เกิดขึ้นกับครอบครัวของนักโทษนั้น พบวาเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับ
นักโทษประหารจะมองในลักษณะเดียวกันคือ เม่ือนักโทษเขามาอยูในเรือนจํายอมสงผลกระทบตอ
ครอบครัวของนักโทษผลกระทบที่เดนชัดคือ ผลกระทบที่เกิดกับสภาพจิตใจของครอบครัว ไมวาจะ
เปน พอ แม ญาติพ่ีนอง และที่สําคัญคือภรรยาและบุตรของนักโทษเหลานั้น  
 นอกจากนี้ผลที่เกิดขึ้นในลักษณะดังกลาวแลว ในบางรายการเขามาอยูในเรือนจําทําให
นักโทษตองสูญเสียภรรยาไปเนื่องจากมีสามีใหม หรือภรรยาของนักโทษบางรายที่ไมสามารถทนกับ
สภาพเชนน้ีไดก็จะละทิ้งครอบครัวไปอยูที่อ่ืน 
 ในบางกรณีผลที่เกิดขึ้นจากการถูกตัดสินประหารชีวิต สงผลตอการใชชีวิตในสังคมทั้งตอ
ตนเองและครอบครัว คือ การเสื่อมเสียชื่อเสียง  ความเชื่อถือในสังคมก็หมดไปหรือลดลง รวมทั้งผล
ที่เกิดตอบุตร เม่ือสังคมมองวา เขามีพอแมที่เคยกอคดีฆาตกรรม ซึ่งสิ่งเหลานี้เจาหนาที่ไดแสดง
ทัศนะในลักษณะเดียวกัน คือ ผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําผิดไดสรางความสูญเสียตอบุคคลทุกฝายที่
เกี่ยวของ 
 
 3.5 แนวทางแกปญหาอาชญากรรม / ฆาตกรรมตามทัศนะของเจาหนาที ่
  เจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับนักโทษ จํานวน 6 คน ไดเสนอแนวทางแกไขปญหาฆาตกรรม
ไวหลายประการ ไดแก  1.ตัวเจาหนาที่ตํารวจและเจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรม  ตองทํางาน
อยางแข็งขัน มีการแสวงหาความรูใหมๆ และพยายามทําความเขาใจธรรมชาติของมนุษย เพ่ือจะได
เขาใจถึงการกระทําความผิดของนักโทษประหารวามีเหตุผลอะไรถึงทําเชนนั้น 2. แกไขโดยการ
จัดทําโครงการ/ การอบรมเพื่อปลูกฝงสิ่งดีๆ โดยอบรมใหความรูเกี่ยวกับบทลงโทษที่หนัก ในคดี
ประเภทนี้  อบรมเกี่ยวกับศาสนา ธรรมะและการปฏิบัติธรรม  ควรนําศาสนามาชวยในการบําบัด
จิตใจใหออนลงดวย และ อบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรมตางๆ แตตองดําเนินการอยางตอเน่ือง 
เพ่ือใหเกิดผลในทางปฏิบัติสามารถยับยั้งชั่งใจและมีสติแยกแยะวาสิ่งใดควรกระทํา สิ่งใดไมควร
กระทํา 
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 สําหรับเรื่องของการอบรมเกี่ยวกับจริยธรรมศีลธรรม ในทัศนะของเจาหนาที่ไดเสนอ
ประเด็นหรือเรื่องที่ควรใหการอบรม ไดแก 1.ความรับผิดชอบ   2.การมีวินัยตอตนเองและผูอ่ืน     
3.ความรักและการรับรูถึงการสูญเสียของผูอ่ืนใหนักโทษไดพยายามเอาใจเขามาใสใจเรา  
 นอกจากการจัดการอบรมคุณธรรมจริยธรรมแกตัวนักโทษประหารโดยตรงแลวเจาหนาที่ที่
เกี่ยวของยังเสนอการอบรมดานอ่ืนๆ แกกลุมคนที่มีความเกี่ยวของตอพฤติกรรมการกระทําผิดของ
บุคคลอีก ไดแก กลุมครอบครัวหรือพอแม โดยเจาหนาที่หลายคนเสนอวา เพ่ือเปนการปองกันมิให
เกิดการกระทําความผิดไมวาจะในระดับเล็กนอยจนถึงระดับรายแรง นั้น สามารถเริ่มทําไดตั้งแตการ
อบรมเลี้ยงดูของพอแม ซึ่งพอแมควรอบรมเลี้ยงดูบุตรที่เนนใหบุตรดําเนินชีวิตอยางมีสติ พอแมตอง
เปนแบบอยางที่ดีในการปฏิบัติตอผูอ่ืนและสังคม รวมทั้งในกรณีบุตรมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น
แลว พอแมควรมีสวนรวมในการชวยเหลือและปองกันไมใหบุตรกระทําผิดไดซ้ําอีก  
 อยางไรก็ดี เจาหนาที่บางสวนยังเสนอแนวทางแกไขปญหาฆาตกรรมอื่นๆ อีกดวยไดแก 
การรณรงคเกี่ยวกับการดื่มสุรา  เน่ืองจากพบวาคดีหลายๆ คดี เกิดขึ้นเพราะการดื่มสุราทําใหไม
สามารถครองสติอยูได และอาจนําไปสูการกระทําความผิดที่รุนแรง จนถึงฆาผูอ่ืนๆได ดังน้ันควรให
มีการรณรงคทั้งการจํากัดเวลาในการจําหนาย และมิใหเด็กและเยาวชนซื้อสุราไดโดยสะดวก 
นอกจากนี้เจาหนาที่บางสวน เสนอใหนํานักโทษที่สมัครใจมาเลาประสบการณการกระทําความผิด
และขั้นตอนการถูกตัดสินโทษ แกสังคมใหไดรู เพ่ือเปนอุทาหรณ หรือเปนเครื่องเตือนใจ แกคนที่ยัง
ไมไดกระทําความผิด หรือมีความคิดที่จะกระทําความผิดไดรูวา หากกระทําการสิ่งใดที่รุนแรงลงไป 
หากถูกจับดําเนินคดี จะตองไดรับโทษอยางไรบาง 
  

ขอเสนอแนะ  

  1. จากการวิจัยครั้งน้ี พบวาเหตุการณที่นํานักโทษเขาสูการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม
มีหลากหลายรูปแบบ เชน การฆาผูอ่ืนเพื่อปกปดความผิดของตัวเอง การฆาเพราะมีสาเหตุโกรธ
เคืองกันมากอน การฆาเพื่อตอบแทนบุญคุณ หรือบางคนทําตัวเปนนักฆามืออาชีพ หนวยงานของ
รัฐควรมีการคัดเลือกคดีของนักโทษบางรายมาทําการศึกษาโดยละเอียดถึงเง่ือนไขของการที่เขาเปน
นักโทษประหาร เพราะจะทําใหเง่ือนไขของการผลิตอาชญากรนอยลง 
  2. ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป ควรมีการวิจัยสาเหตุการกระทําความผิดดานอ่ืนๆ 
เชน การกระทําความผิดในกรณีที่คนรายมีพฤติกรรมของการเปนมือปน เน่ืองจากคดีและเหตุการณ
ดังกลาวมีความซับซอนและตัวผูกระทําความผิดก็ไมไดมีเหตุการณขัดแยงหรือโกรธเคืองกับผูตาย
มากอน 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บันทึกทายบท 
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บันทึกทายบท 
 

เรือนจําบางขวางแบงการควบคุมดูแลออกเปน 16 แดน โดยแบงความรับผิดชอบของแตละ

แดนดังนี้ 
แดนที่ 1 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปโทษตลอดชวีิต นกัโทษประหารที่อยูระหวางอุทธรณ 

ฎีกา และนักโทษทีต่ัดสินเดด็ขาดแลว 
แดนที่ 2 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปที่ถูกสงเขามาในเรอืนจําใหมหรือ นักโทษประหารที่อยู

ระหวางอุทธรณ ฎีกา 
แดนที่ 3 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปที่มีกาํหนดโทษต่ํากวาตลอดชีวติลงมา 
แดนที่ 4 ใชควบคุมนักโทษคดีทั่วไปที่มีกาํหนดโทษต่ํากวา 50 ปลงมา 

 แดนที่ 5 ใชควบคุมนักโทษที่มีอายุไมเกิน 25 ปหรือที่เรียกกันวา “แดนวัยหนุม” 
 แดนที่ 6 ใชควบคุมนักโทษคดี พ.ร.บ.ยาเสพติด 

แดนที่ 7 ใชควบคุมนักโทษที่เปนโรคเอดส 
 แดนที่ 8 ใชควบคุมนักโทษที่ตองการฝกวิชาชีพดานตางๆ หรือที่เรียกวา “แดนสงวน” 
 แดนที่ 9 ใชควบคุมนักโทษที่มีหนาที่หุงหาอาหารเลี้ยงนักโทษทั้งเรือนจํา หรือที่เรียกกันวา 
“แดนสูทกรรม” 
 แดนที่ 10 ใชควบคุมนักโทษที่มีพฤติการณไมนาไววางใจทําความผิดซ้ําซอนหรือที่เรียกวา 
“แดนขังเด่ียว”  
 แดนที่ 11 คือแดนที่ใชประหารชีวตินักโทษ 
 แดนที่ 12 คือสถานพยาบาลของเรือนจํา  
 แดนที่ 13 คือแดนที่ใชปลูกผักและเลี้ยงสตัว เชนสุกร เพ่ือนํามาประกอบอาหารใหนักโทษ
ในเรือนจํา  
 แดนที่ 14 คือหอประชุมใหญของทางเรือนจํา และสนามแขงฟุตบอล 
 แดนที่ 15 ใชควบคุมนักโทษชั้นเยี่ยมที่กาํหนดโทษเหลือนอยและมีหนาที่ชวยทํางานประจํา
ใหแกเรือนจําหรือที่เรียกกนัวา “ผูชวยเหลือเจาพนักงาน” 

แดนที่ 16 เปนที่เก็บพัสดตุางๆ และใชเปนสถานที่ยอมผา 
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ภาคผนวก ก 
พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2499 

ที่เก่ียวของ 
 
 
 
 
 
 



พระราชบัญญัติ 
ใหใชประมวลกฎหมายอาญา 

พ.ศ.2499 
--------------------------------------------------- 

 
ภูมิพลอดุลยเดช ป.ร. 

ใหไว ณ วันที่ 13 พฤศจกิายน พ.ศ.2499 
เปนปที่ 11 ในรัชกาลปจจุบัน 

 
 พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช มีพระบรมราชโองการโปรดเกลาฯ ให
ประกาศวา 
 โดยที่เปนการสมควรปรบัปรุงกฎหมายอาญาเสียใหม เพราะตั้งแตไดประกาศใชกฎหมาย
ลักษณะอาญา  ในพุทธศักราช 2451  เปนตนมา  พฤติการณของบานเมืองไดเปลี่ยนแปลงไปเปน
อันมาก 
 จึงทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ  ใหตราพระราชบัญญัติขึน้ไว โดยคําแนะนําและยินยอมของ 
สภาผูแทนราษฎร ดังตอไปนี้ 
 
 มาตรา 1 พระราชบัญญัตินี้เรียกวา “พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.
2499” 
 มาตรา 2 พระราชบัญญัตินี้ใหใชบังคบัตั้งแตวันถัดจากวันประกาศในราชกิจจานุเบกษาเปน
ตนไป* 
 

* ประกาศในราชกิจจานุเบกษา ฉบับพิเศษ เลม 73 ตอนที่ 95 วันที่ 15 พฤศจิกายน 2499 
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ภาคผนวก ก 
พระราชบญัญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2499 

ที่เก่ียวของ 
 

หมวด 1 
 มาตรา 18 โทษสําหรับลงแกผูกระทําความผิดมีดังนี้ 

(1) ประหารชวีิต 
(2) จําคุก 
(3) กักขัง 
(4) ปรับ 
(5) ริบทรัพยสิน 

 มาตรา 19 ผูใดตองโทษประหารชวีิตใหดําเนินการดวยวิธีฉีดยาหรือฉีดสารพิษใหตาย 
 

หมวด 5 
การพยายามกระทําความผิด 

 มาตรา 80 ผูใดลงมือกระทําความผิดแตกระทําไปไมตลอดหรือกระทําไปตลอดแลวแต
การกระทํานั้นไมบรรลุผล ผูนั้นพยายามกระทําความผดิ 
 ผูใดพยายามกระทําความผิด ผูนั้นตองระวางโทษสองในสามสวนของที่ที่กฎหมายกําหนด
ไวสําหรับความผิดนั้น 

 มาตรา 81 ผูใดกระทําการโดยมุงตอผลซึ่งกฎหมายบัญญัติเปนความผิด แตการกระทํา
นั้นไมสามารถจะบรรลุผลไดอยางแนแท เพราะเหตปุจจัยซึ่งใชในการกระทําหรือเหตุแหงวตัถุทีมุ่ง
หมายกระทําตอ  ใหถือวาผูนั้นกระทําความผิด แตใหลงโทษไมเกินกึ่งหนึ่งของโทษที่กฏหมาย
กําหนดไวสําหรับความผิดนั้น 
 ถาการกระทําดังกลาวในวรรคแรกไดกระทําไปโดยความเชื่ออยางงมงาย ศาลจะไมลงโทษก็
ได 

หมวด 6 
ตัวการและผูสนับสนุน 

 มาตรา 83  ในกรณีความผิดใดเกิดขึ้นโดยการกระทําของบุคคลตั้งแตสองคนขึ้นไป ผูที่
ไดรวมกระทําความผิดดวยกันน้ันเปนตวัการ ตองระวางโทษตามที่กฏหมายกําหนดไวสําหรับ
ความผิดนั้น 
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 มาตรา 84 ผูใดกอใหผูอ่ืนกระทําความผิดไมวาดวยการ ใช บังคบั ขูเขญ็ จาง วาน 
หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวธิีการอ่ืนใด ผูนั้นเปนผูใชใหกระทําความผิด 
 ถาผูถูกใชไดกระทําความผิดนั้นผูใชตองไดรับโทษเสมือนเปนตัวการ ถาความผดิไมได
กระทําลง ไมวาจะเปนเพราะผูถูกใชไมยอมกระทํา ยังไมไดกระทําหรือเหตุอ่ืนใด ผูใชตองระวางโทษ
เพียงหนึ่งในสามของโทษทีก่ําหนดไวสําหรับความผิดนั้น 
 

หมวด 7 
การกระทําความผิดหลายบทหรือหลายกระทง 

มาตรา 90 เม่ือการกระทาํใดอันเปนกรรมเดียวเปนความผิดตอกฎหมายหลายบท ให
ใชกฎหมายบทที่มีโทษหนกัที่สุด ลงโทษแกผูกระทําความผิด  

มาตรา 91 เม่ือปรากฏวาผูใดไดกระทําการอันเปนความผิดหลายกรรมตางกัน ใหศาล
ลงโทษผูนั้นทกุกรรมเปนกระทงความผิดไป แตไมวาจะเปนการเพิ่มโทษ ลดโทษ หรือลด มาตรา
สวนโทษดวยหรือไมก็ตาม เม่ือรวมโทษทุกกระทงแลว โทษจําคุกทัง้สิ้นตองไมเกนิกําหนดตอไปน้ี 

(1) สิบป  สําหรับกรณีความผิดกระทงทีห่นักที่สุดมีอัตราโทษจําคกุอยางสูงไมเกินสามป 
(2) ยี่สิบป สําหรับกรณีความผิดกระทงทีห่นักที่สุดมีอัตราโทษจําคกุอยางสูงเกินสามปแตไม

เกินสิบป 
(3) หาสิบป สาํหรับกรณีความผิดกระทงที่หนักที่สุดมีมีอัตราโทษจาํคุกอยางสูงเกินสิบปขึ้น

ไป เวนแตกรณีที่ศาลลงโทษจําคุกตลอดชีวติ 
 

ลักษณะ 10 
ความผิดเกี่ยวกับชวีิตและรางกาย 

หมวด 1 
ความผิดตอชีวิต 

มาตรา 288 ผูใดฆาผูอ่ืน ตองระวางโทษประหารชีวติ จําคุกตลอดชีวติ หรือจําคุกตั้งแต
สิบหาปถึงยี่สบิป 

มาตรา 289   ผูใด 
(1)  ฆาบุพการี 
(2)  ฆาเจาพนักงาน ซึ่งกระทําการตามหนาที่ หรือเพราะเหตทุี่จะกระทํา หรือไดกระทําการ

ตามหนาที ่
(3) ฆาผูชวยเหลอืเจาพนักงาน ในการที่เจาพนักงานนั้นกระทําการตามหนาที่ หรือเพราะ

เหตุทีบุ่คคลนัน้จะชวยหรือไดชวยเจาพนกังานดังกลาวแลว 
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(4)  ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน 
(5)  ฆาผูอ่ืนโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย 
(6)  ฆาผูอ่ืนเพ่ือตระเตรียมการ หรือเพ่ือความสะดวกในการกระทําความผิดอยางอ่ืน หรือ 
(7)  ฆาผูอ่ืนเพ่ือจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกดิแตการที่ตนไดกระทําความผิดอ่ืน 

เพ่ือปกปดความผิดอ่ืนของตนหรือ เพ่ือหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดอ่ืนที่ตนไดกระทําไว 
ตองระวางโทษประหารชีวติ 

 
ลักษณะ 11 

ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสยีง 
หมวด 1 

ความผิดตอเสรีภาพ 
มาตรา 310 ผูใดหนวงเหนีย่วหรือกักขังผูอ่ืน หรือกระทําดวยประการใดใหผูอ่ืน

ปราศจากเสรภีาพในรางกายตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับไมเกินหกพันบาท หรือทั้ง
จําทั้งปรับ 

ถาหากความผิดตามวรรคแรก เปนเหตใุหผูถูกหนวงเหน่ียวถูกกักขงัหรือตองปราศจาก
เสรีภาพในรางกายนั้นถึงแกความตาย  หรือไดรับอันตรายสาหัส ผูกระทําตองระวางโทษดังทีบ่ัญญัติ
ไวในมาตรา 290 มาตรา 297 หรือมาตรา 289 นั้น 

มาตรา 310 ทว ิผูใดหนวงเหน่ียวกักขังผูอ่ืน หรือกระทําดวยประการใดใหผูอ่ืนปราศจาก
เสรีภาพในรางกาย และใหผูอ่ืนนั้นกระทาํการใดใหแกผูกระทําหรือบุคคลอ่ืน ตองระวางโทษจําคุกไม
เกินหาป และปรับไมเกินหนึ่งหม่ืนบาท 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
พระราชบัญญัติอาวุธปนและเครื่องกระสุนปน วัตถุระเบิด ดอกไมเพลิง  

และสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490 ที่เก่ียวของ 
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ภาคผนวก ข 
พระราชบญัญัติอาวุธปนและเครื่องกระสุนปน วัตถุระเบดิ ดอกไมเพลงิ  

และสิ่งเทียมอาวุธปน พ.ศ.2490 ที่เก่ียวของ 
 

 มาตรา 5 พระราชบัญญัตินี้ เวนมาตรา 8 ทวิ มิใหใชบังคับแก 
  (1) อาวุธปน เครื่องกระสุนปน วัตถุระเบิด ดอกไมเพลิง และสิ่งเทยีมอาวุธปน ของ 
   (ก) ราชการทหารและตํารวจที่มีหรือใชในราชการ 
   (ข) หนวยราชการที่มีหรือใช   เพื่อปองกันประเทศหรือรักษาความสงบ
เรียบรอยของประชาชน 
   (ค) หนวยงานรัฐวสิาหกิจที่มีและใชในการปองกันและรักษาทรัพยสนิอัน
สําคัญของรัฐ 
   (ง) ทางราชการทหารและตาํรวจตาม(ก) หรือหนวยราชการตาม (ข) ที่มอบ
ใหประชาชนมีและใชเพ่ือชวยเหลือราชการของทหารและตํารวจ หรอืหนวยงานของราชการแลวแต
กรณี 
  (2) อาวุธและเครื่องกระสุนปนประจําเรือเดินทะเล รถไฟ และอากาศยานตามปกต ิ
ซึ่งตองไดแสดงและใหพนักงานศุลกากรตรวจตามกฏหมายแลว 
  (3) ดอกไมเพลิงสัญญาณประจําเรือเดินทะเล อาศยาน และสนามบนิตามปกต ิ
 มาตรา 7  หามมิใหผูใดทํา ซื้อ มี หรือนําเขา ซึ่งอาวุธปนหรือเครื่องกระสุนปน เวนแตจะ
ไดรับใบอนุญาตจากนายทะเบียนทองที ่
 มาตรา 8 หามมิใหผูใดมีเครื่องกระสุนปนซ่ึงมิใช สําหรับอาวุธปนอาวุธปนที่ตนไดรับ
อนุญาตใหมีและใช 
 “มาตรา 8 ทว ิหามิใหผูใดพกพาอาวุธปนติดตอไปในเมือง หมูบาน หรือทางสาธารณะ โดย
ไมไดรับใบอนญุาตใหมีอาวธุปนติดตวั เวนแตเปนกรณีที่ตองมีติดตวัเม่ือมีเหตุจําเปนและเรงดวน
ตามสมควรแกพฤติการณ 

ไมวากรณีใด หามมิใหพาอาวุธปนไปโดยเปดเผย หรือพาไปในชุมนุมชนที่ไดจัดใหมีขึ้น 
เพ่ือนมัสการ การรื่นเริง การมหรสพ หรือการอื่นใด” 

ความในมาตรานี้ มิใหใชบังคับแก  
 (1) เจาพนักงานผูมีหนาที่รักษาความสงบเรียบรอยของประชาชน ทหาร ตํารวจ ซึง่

อยูในระหวางการปฏิบตัิหนาที่ 
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 (2) ขาราชการ พนักงาน หรือลูกจางของหนวยราชการหรือรัฐวิสาหกจิ ตามมาตรา  
5 วรรคหนึ่ง (1)(ข) หรือ (ค)  ซึ่งอยูในระหวางปฏิบตัิหนาที่เพ่ือปองกันประเทศหรือรักษาความ
สงบเรียรอยของประชาชน หรือรักษาทรพัยสินอันสําคญัของรัฐ 

 (3) ประชาชนผูไดรับมอบกมายใหมีและใชตามมาตรา 5 วรรคหนึ่ง(1)(ง) ซึ่งอยูใน
ระหวางการชวยเหลือราชการและมีเหตุจําเปนตองมีและใชอาวธุปนในการนั้น” 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
ภาคผนวก ค 

แนวคําสัมภาษณนักโทษประหาร 
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แนวคําสัมภาษณนักโทษประหาร 

ในประเด็นตอไปน้ี 
 1. สภาพทั่วไปเกี่ยวกบัตัวนักโทษประหาร 

- ภูมิหลัง (อายุ เพศ อาชีพ นิสัย ความถนัด สุขภาพ ศาสนา สถานทีเ่กิด     
  สถานภาพการสมรส สถานภาพทางเศรษฐกิจ) 

  - ครอบครัว (พอแม การเลี้ยงดู สภาพปญหา คานิยม การหาทางออกเมื่อเกิด 
  ปญหา สภาพความเปนอยู ชวงประสบการณชีวติในแตละวัย ฯลฯ) 
- ประวตัิการศกึษา  ความรู 
- ประวตัิการทํางาน 
- สิ่งแวดลอมและสังคม ( เพ่ือน การยอมรับ ความเชือ่ คานิยม ทัศนคติ สิ่งเรา  
  ความสนใจในสันทนาการ การใชเวลาวางใหเปนประโยชน)  

 2. กระบวนการเริ่มตนในการกระทําความผิด  
  - ความคิดเห็นในการรับรูเกี่ยวกับ การกระทําความผดิจากคนรอบขาง และจาก 

  สื่อมวลชน 
- ประสบการณในการรูจัก และคบหากับผูที่เคยกระทําความผิด 
- ประสบการณเริ่มมีพฤติกรรมเบี่ยงเบน กอนการเขาสูการกระทําความผิด 
- ความรูสึกนกึคิด ทัศนคต ิกอนการกระทําความผิด 
- ขั้นตอนและประสบการณในการกระทําความผิด 
- จุดสําคัญที่ทําใหตัดสินใจในการกระทําความผิด 
- ประสบการณครั้งแรกในการกระทําความผิด 

 3. วิธีการดําเนินชีวติ เม่ือเขาสูการกระทาํความผิด 
  - สภาพความเปนอยูประจํา 
  - ความสัมพันธกับคนในครอบครัว 
  - ความสัมพันธกับเพื่อนบาน และเพื่อนรวมงาน 
  - ปญหาในการดําเนินชีวติ 
  - วิถีทางที่จะดําเนินชีวติตอไป 
 4. กระบวนการสูการกระทาํความผิดในคดีฆาตกรรม จนตองถูกพิพากษาประหารชีวติ 
  - ความคิดเห็นในการรับรูเกี่ยวกับการฆาตกรรมจากคนรอบขาง และจาก 

  สื่อมวลชน 
- ความคิดเห็นกอนกระทําฆาตกรรมผูอ่ืน 
- ความสัมพันธระหวางนักโทษกับผูถูกฆาตกรรม 
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- พฤติการณแหงคดี 
- มูลเหตุและสาเหตุจูงใจ ในการฆาตกรรม 
- ขั้นตอนในการกระทํา 

 5. ความรูสึก ทัศนคติ เม่ือเขาสูการกระทาํความผิดฆาตกรรม 
  - ตอตนเอง 
  - ตอครอบครวั 
  - ตอกลุมเพ่ือน 
  - สังคม 
  - การตัดสินใจ/ทางเลือก 
  - ความคาดหวังในอนาคต 
 6. กระบวนการสุดทายในการกระทําความผิดในคดีฆาตกรรม 
  - ขั้นตอนการถูกจับกุม 
  - ขั้นตอนการดําเนินการทางคดี 
  - ขั้นตอนการตอสูคด ี
  - ความคาดหวังทางคด ี
  - บทสรุปทางดคี 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก  ง 
แนวการวิเคราะหคําพิพากษา 
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แนวการวิเคราะหคําพิพากษา 

วิเคราะหคําพพิากษา ในประเด็นตอไปน้ี 
 1 ประวตัิการกระทําความผิดกอนคดีประหาร 
 2 พฤติกรรมการกระทําความผิด 
 3 ขอตอสูคดทีางศาล 
 4 ผลการสืบสวนของเจาหนาที่ 
 5 ขอพิจารณาของศาล 
 6 คําพิพากษาของศาล 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก  จ 
แนวการสัมภาษณเจาหนาที่ 
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แนวการสัมภาษณเจาหนาที่ 
 

ในประเด็นตอไปน้ี 
 1 การรับรูเกี่ยวกับคดฆีาตกรรม 
 2 ความเห็นเกี่ยวกับการกระทําความผดิ 
 3 ความเห็นเกี่ยวกับมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิด 
 4 ผลที่เกิดแกนักโทษ เม่ือศาลพิจารณาประหารชีวติ และสภาพความเปนอยูของนักโทษ
ประหาร  
 5 แนวทางแกไขปญหาอาชญากรรม/ฆาตกรรมตามการรับรูของเจาหนาที่ 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ประวัติยอผูวิจัย 
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ประวัติยอผูวิจัย 
 
ชื่อ ชื่อสกุล   พ.ต.ต.หญิง ศิริประภา  รตัตัญ ู
วันเดือนปเกิด   17 มกราคม 2512 
สถานที่เกิด   จังหวัดสุราษฎรธานี 
สถานที่อยูปจจุบัน  บานเลขที่ 125/73 หมูบานเลิศอุบล ซอย 6 ถนนพระยา 

สุเรนทรซอย 44 แขวงสามวาตะวันตก  เขตคลองสามวา 
กรุงเทพมหานคร  10330 

ตําแหนงหนาที่การงานปจจุบัน นักวิทยาศาสตร (สบ 2)  กลุมงานตรวจสถานที่เกิดเหต ุ
    กองพิสูจนหลักฐาน 
สถานที่ทํางานปจจุบัน  กลุมงานตรวจสถานที่เกิดเหตุ  กองพิสูจนหลักฐาน 
    สํานักงานนิตวิิทยาศาสตรตํารวจ สํานักงานตํารวจแหงชาต ิ
ประวตัิการศึกษา 
 พ.ศ.2535  วิทยาศาสตรบัณฑิต สาขาเคมี  

จาก มหาวิทยาลัยรามคําแหง 
 พ.ศ.2550  วิทยาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการวิจัยพฤติกรรมศาสตร 

ประยุกต จากมหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
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